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ADVERT ENCIA  PRELIMOAR. 


Atgotados  todos  los  medios  que  la  prudencia  y  el  deseo  de  la  paz  me  su- 
girieron  para  declinar  la  incompetente  jurisdiceion  del  Tribunal  monstruoso, 
que  ilegal  y  esclusivamente  para  mi  cred  el  Sr.  D.  Nicolas  Maestre,  Gober- 
nador  de  esta  Didcesis ,  y  evitar  la  degradation,  a  que  pretendia  sugetarme 
con  sus  irregulares  procedimientos  contenciosos  ,  tan  agenos  de  un  juicio  de 
doctrina,  como  impropios  de  la  jurisdiceion  puramente  gubernativa  de  dicho 
Gobernador,  me  vi  en  la  forzosa  necesidad  de  recurrir  al  Tribunal  Civil  Su- 
perior del  Territorio,  que  me  dispensd  su  proteccion  contra  los  procedimien- 
tos de  aquel,  estando  todavia  pendiente  de  resolucion  del  Gobierno  el  com- 
plemento  de  la  Providencia  de  esta  Audiencia. 

Mas  no  se  crea  por  esto,  que  ha  sido  mi  animo  retardar ,  ni  eludir  este 
juicio  de  doctrina.  Jamas  ha  sido  ni  podido  ser  este  mi  inteato ;  porque  mi 
fe  y  creencia  es  la  misma,  que  la  de  nuestra  Santa  Madre  Iglesia,  a  la  que 
someto  y  en  toio  tiempo  he  sometido  mis  doctrinas.  Siempre  he  estado  dispuesto, 
como  repetidas  veces  teugo  dicho  y  publicaio,  a  dar  razon  a  todo  fiel  Cris- 
tiano  de  mi  fe  y  doctrina,  y  cuantas  esplicaciones  se  creyesen  necesarias,  no 
solamente  por  los  medios  legates,  y  prescritos  por  los  Canones,  sino  aun  fra- 
ternal, amistosa  y  espontaneamente,  como  ahora  lo  hago.  Este  y  no  otro  fue 
el  objeto  de  mi  venida  a  esta  Ciudad  de  Sevilla,  en  cumplimiento  y  obedien- 
cia  debida  a  la  Real  Orden  que  asi  lo  disponia.  Pero  desgraciadamente  en 
las  personas  que  tomaron  a  su  cargo  la  instruccion  y  decision  de  este  juicio 
de  doctrina,  no  eneontre  I3  buena  y  discreta  disposlcion,  que  m«  habi'a  pro- 
metido.  Sus  procedimientos,  referidos  en  el  Exdmen  de  ellos,  que  anterior- 
mente  publique,  y  en  el  Informe  del  Sr.  D.  Jose  Maria  Jayme,  Magistrado 
de  esta  Audiencia,  al  Tribunal  Supremo  de  Justicia,  son  una  prueba  evidente 
de  aquella  verdad;  siendo  ciertamente  de  sentir ,  que  se  haya  dado  tan  des- 
acertado  giro  y  tal  complicacion  a  un  negocio,  que  ya  fraternalmente  y  sin 
estrepito  forense,  d  ya  por  los  sencillos  tramites  candaicos  y  legales  era  de  tan 
facil  terminacion. 

Aun  ei  mismo  Gobierno  de  S.  M.  notando  el  ilegal  modo  de  proceder, 
qjie  en  este  asunto  se  observaba,  recomendd  al  Gobernador  de  esta  Didcesis, 
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de  la  manera  mas  espresiva,  como  en  su  dia  hare  ver  documentalmente,  la 
obsjrvancia  de  los  preceptos  evangelicos,  repetidos  en  los  Canones  y  en  nues- 
tras  leyes,  recorda'ndole  las  ventajas  que  podrfa  producir  una  previa  confe- 
rencia  fraternal,  cual  dispone  la  ley  de  Partida ,  y  cuai  yo  anticipadamente 
habia  procurado.  Mas  todo  fue  en  vano:  todas  las  indicaciones  fueron  des- 
estimadas:  y  aun  se  me  cerrd  enteramente  la  puerta  para  hacerlas,  nega'ndo- 
se  el  Gobernador,  que  habi'a  principiado  a  entenderse  conmigo  por  medio  de 
oficios,  a  recibir  uno  mio ,  en  que  le  haci'a  presente  ,  para  que  lo  rectifi- 
case,  el  equivocado  giro  que  comenzaba  a  dar  al  liegocio,  llegando  hasta  el 
estremo  tiranico  de  prohibir  al  Notario,  que  me  admitiese  respuesta  alguna  al 
tiempo  de  hacerme  las  notificaciones.  Tan  perseverante  negativa,  aun  a  las 
poderosas  y  prudenres  insinuaciones  del  Gobierno  de  S.  M.  da  bastante  fun- 
damento  para  pensar,  que  lo  que  se  intentaba  no  era  la  legal  prosecucion  y 
la  pronta  y  paciiica  terminacion  de  este  juicio,  promovido  como  hipdcritamen- 
te  se  alectaba,  por  un  supuesto  celo  de  religion;  ni  era  esto  lo  que  en  rea- 
lidad  se  deseaba;  sino  que  habi'a  otro  designio,  habi'a  otras  miras  que  Ilenar, 
habia  un  interes  en  que  este  negocio  se  complicase  y  se  prolongase  indefini- 
damente,  con  el  objeto  de  aceehar  una  favorable  y  provechosa  coyuntura  pa- 
ra la  realizacion  de  pensamientos,  que  harto  se  vislumbran;  pero  que  aquf  no 
es  conveniente  determinar. 

Menos  es  ciarto,  que  el  Sr.  Gobernador  hubiera  deseado,  como  se  ha  que- 
rido  suponer,  verse  libre  de  la  odiosa  necesidad  de  promover  y  conocer  de 
este  juicio;  pues  que  lo  contrario  esta  demostrado  con  solo  leer  su  primera 
esposicion  al  Gobierno  de  S.  M.,  pintandome  con  los  mas  negros  colores,  ha- 
ciendo  recaer  sobre  mi,  con  tan  notoria  falsedad,  como  solapado  designio,  las 
jncreibles  sospechas  de  perturbador  del  drden  publico,  y  de  agitador  de  las 
mismas  disensiones  politicas,  que  mis  vengativos  enemigos  inventaban  y  susci- 
taban  malignamente  para  hacerme  odioso  a  las  Autoridades,  y  solicitando  po» 
fin  con  ahinco  y  astucia,  su  auxilio  para  mi  separacion  del  Gobierno  de  la  Di<5- 
cesis,  y  mi  comparecencia  ante  el,  con  el  objeto  de  incoar  un  juicio  y  un  pro- 
ceso,  sin  haber  ningun  merito  para  ello,  sino  solamente  tomando  ocasion  de  una 
simple  y  anticano'nica  denuncia  de  mis  declarados  enemigos  los  Candnigos  de 
Malaga,  que  por  su  calidad  aun  la  misma  Inquisicion  la  hubiera  despreciado.  Re- 
sal  ta  igualmente  la  falsedad  de  aquella  suposicion,  con  solo  observar  al  mismo  tiem- 
po, que  la  caiificacion  de  mis  escritos  se  ha  hecho,  como  se  vera,  ejerciendo  la  ma- 
yor coacciony  violencia  sobre  los  Calificadores;  y  con  solo  ver  la  injusticia  con 
que  voluntariamente  me  ha  tratado  despues  en  todos  sus  procedimientos  el  mismo 
Gobernador,  saliendose  de  la  h'nea  candnica  y  legal  para  humillarme,  para  morti- 
ficarme,  y  aun  lo  que  es  mas  cruel  y  apenas  concebible,  para  privarme  de  to- 
dos  los  medios  de  defensa.  jY  cuando  espontaneamente  se  procede  con  tanta 
falta  de  justicia  y  equidad  se  quiere  aparentar  sentimiento  por  verse  en  la  sn- 
puesta  precision  de  conocer  de  causa  tan  odiosa  y  comprometida! 

No  es  ahora  oportuno  hacerme  cargo,  con  la  estension  que  merece,  de  la 
citada  insidiosa  esposicion  del  Gobernador;  otro  dia  se  evidenciara  documen- 
talmente  la  falsedad,  la  calumnia  y  el  veneno  con  que  se  escribid,  y  se  ha- 
ra  pjtsnte  con  la  publicacion  de  los  oficios  de  las  mismas  Autoridades,  a  quie- 
iviS  se  pretendid  hacerme  sospechoso ,  para  deshacerse  de  mi  ,  en  ocasion  de 
hilhrse  Malaga- en.  estado  de  sitio,  que  todo  fue  maniobra  9  pretesto  y  maqui* 


nacion  para  cohonesfar  los  Candnigos  sus  perfidos  designios  de  venganza,  y 
para  lienar  este  Gobernador  sus  disimuladas  miras.  Pero  nadie  que  co- 
nozca  y  compare  la  vida  de  aquellos  y  este  coa  Ja  mia  en  todas  las  vi- 
eisitudes  poiuicas,  se  dejara  sorpremier  par  el  miserable  recurso  de  atribuir- 
me  pensamientos  de  perturbacion  y  sedicion,  precisameiite  en  los  momentos 
mismos,  en  que  con  motivo  de  las  elecciones  de  Diputados  y  Senadores,  em- 
pieaba  toda  mi  influencia,  tanto  por  persuasiones  privadas,  como  por  exor- 
taciones  publicas,  que  todo  el  mundo  conoce,  para  alejar  del  Clero  toda  no- 
ta  de  instigador  de  la  discordia,  y  ensenandole  una  prudente  regla  de  conduc- 
ta  Sacerdotal  al  mismo  tiempo  que  polftiea,  de  que  yo  le  daba  un  marcado  ejem- 
plo,  contribuir  asi  a  acreditar  y  afirmar  un  sistema  de  gobierno,  del  que  cier- 
tamente  nadie  los  creera  muy  devotos,  asf  como  nadie  me  negara  una  constante 
y  siempre  consecuente  adhesion* 

Por  fia,  habiendo  llegado  a  mis  manos  unos  estensos  apuntes  de  las  censu- 
ras,  que  sa  impusieron  a  mis  escritos  denunciados,  aprovecho  la  oportunidad, 
que  se  me  presenta,  de  contestar  a  ellas,  satisfaciendo  asf  los  vivos  deseos, 
que  me  animaban,  de  dar  estas  esplicacioaes.  Por  esta  mi  contestacion  vera 
todo  el  mundo,  con  cuanta  prevencion  y  parcialidad  se  ha  hecho  la  califica- 
cion;  y  como  los  Calificadores  han  contribuido  con  increible  ligereza  y  debi- 
lidad  por  lo  menos,  a  favorecer  las  miras  de  los  que  me  han  suscitadoy  pro- 
longado  esta  injusta  persecucion. 

Para  poder  formar  el  debido  juicio  de  esta  contestacion,  es  indispensable 
tener  a  la  vista  los  escritos  denunciados  y  censurados;  y  habiendose  conciuido 
la  primera  edicion,  que  hice  de  elios,  y  de  otros  que  les  acompanaban  con  sus 
notas,  he  creido  oportuno  reimprimirlos,  colocandolos  por  apendice  al  fin  de 
esta  contestacion. 

En  otra  oportunidad,  y  cuando  se  haya  acabado  un  mas  estenso  trabajo 
histdrico  sobre  todo  este  negocio,  se  publicara'n  tambien  otros  documentos  des- 
CJnocidos,  sumamente  curiosos  e  importantes;  eutre  los  que  los  aficionados  a 
las  ciencias  eclesiasticas  y  juniicas  haliaran  algunos,  que  les  seran  de  mucho 
aprecio  e  interes,  al  mismo  tiempo  que  son  de  grande  honor  para  la  Iglesia  de 
Espana. 


\ 


(8) 

INDICE. 

■urn  p  'gQS@ttC3Dgcr> 1 1 

AdVERTENCIA  PRELIMINAR.      Pag   J. 

Introduction.    Pag   7. 

Consider aivdo  6.°=Punto  l.°=La  Potestad  de  jurisdiccion  fue 
conferida  igualmeute  por  Jesucristo  mismo  a  todos  los 
Apostoles,  y  no  a  S.  Pedro  solo  como  sc  pretende  en 

la  censura,  pag   17. 

Panto  2.°=E1  Papa  110  es  el  unico  Vicario  de 
Jesucristo,  como  afirina  el  Cabildo  de  Malaga,  y  de- 

fienden  mis  Calificadores,  pag   52. 

Punto  5.°=En  que  consiste  el  Primado  de  San 
Pedro  ,  y  derechos  divinos  que  corresponden  a  esta 
Prerogativa,  pag   .  59. 

Consider  an  do  7.°=Punto  4.°=La  Santa  Sede  Apostolica  no 
es  el  on'gen  de  la  Diguidad  de  los  Prelados  Eclesias- 
ticos,  ni  su  Potestad  de  jurisdiccion  esta  sugeta  al  ar- 
bitrio  del  Papa,  corao  suponen  mis  Calificadores,  pag..  S3. 

Considerando  8.°=Punto  *>.°=:La  Monarqufa  Universal  de  los 
Papas,  segun  pretende  la  escuela  ultramontana  y  mis 
Calificadores,  es  inadmisible,  pag   65. 

Considerando  9.°=Punto  6.°=De  la  esclusiva  jurisdiccion  que 
mis  Calificadores  atribuyen  al  Romano  Pontifice,  y  su 
Sobcrana  Potestad  iegislativa,  pag   87# 

Considerando  10.=Punto  7.°=Derecbos  divinos  del  Episco- 
pal, pag   122. 

Considerando  ll.=Punto  8.°=La  Potestad  de  las  Haves  fue 
dada  por  Jesucristo  a  la  Iglesia  en  propiedad :  a  San 
Pedro  y  demas  Apostoles,  como  Ministros,  para  su  ejer- 
cicio,  pag   141.' 

Considerando  12.=Punto  9.°==  El  Papa  y  la  Iglesia  no  son 

una  misma  cosa,  pag   1-49. 

Considerando  15.=Punto  10.=De  la  jurisdiccion  que  ejerce 
la  Iglesia  en  la  parte  cstcrior  y  temporal  dc  la  disci- 
plina  eclesiastica  por  concesion  de  los  Pn'ncipes,  pag.  153. 

Contestacion  a  la  censura,  que  por  scparado  dan  mis  Califica- 
dores a  un  oficio,  que  dirigi  al  Cabildo  de  Malaga,  acer- 
ca  de  la  Potestad  y  bignidad  de  los  Obispos  electos,  pag.  107. 


Contestaciov  al  voto  particular,  que  anadicron  a  las  antcriores 

censuras  tres  Calificadores,  pag   171. 

Censura  al  Considcrando  0.°,  pag   173. 

Censura  al  Considcrando  8.°,  pag   186. 

Censura  al  Considerando  15,  pag   180. 

Censura  al  oficio  de  2  dc  Febrcro  al  Cabiido  de 
Malaga,  pag.   101. 

Contestacion  a  la  Censura  final,  pig   202. 

Conclusion,  pag   20a. 

Provideacia  ejeeutoriada  del  Tribunal  Eelesiastico  de  Malaga, 
dcclarando  nulos  los  votos  dc  I).  Francisco  de  Paula 

Fernandez,  pag   213. 

APEj\DICE.=  Carta  de  despedida  a  los  Vcnerables  Scnores 
Curas  y  Sacerdotes  y  a  todos  los  fieles  de  la  Dioce- 
sis  de  Malaga,  pag  213. 

Docuinento  num.  1 ,°  ===  Providcncia  denunciada 
por  la  que  quedo  espedito  D.  Francisco  de  Paula  Fer- 
nandez para  contraher  matrimonio,  pag   222. 

Docuinento  mini.  2.°— Olicio  al  Cabildo  de  Ma- 
laga sobre  el  nombramiento  de  Secrctario,  pag.  ...  227. 

Documento  num.  5.°=Oficio  denuueiado,  dirigi- 
do  al  Cabildo  de  Malaga,  accrca  de  la  Potestad  y  Dig- 

nidad  de  los  Obispos  clectos,  pag   231. 

Not  a  final  acerca  de  la  obra  auunciada  por  D.  Manuel  dc  Jesus 
Carmona,  con  el  trtulo  de  Exdmen  critico-teologico- 
canonico  dc  los  escritos  publicados  por  D.  Valen- 
tin Oi  tigoscij  Obispo  electa  de  Malaga,  pag.  .  ,  .  241. 


INTRODUCTION. 


o  hay  cosa  que  se  pr&ctique  mas  generalmente  entre  los  Iromhres, 
que  la  censura  de  las  palabras,  tic  las  obras  y  dc  los  escritos  de  los 
demas.  Tampoeo  la  hay  que  se  haga  con  tanta  frecuencia  sin  remor- 
dimiento;  ni  que  parczca  mas  facil  al  amor  propio,  a  la  enyidia,  a  la 
ignorancia  6  a  la  \ana  incdiocridad}  y  tambien  muchas  veces  a  la  ma- 
lignidad. 

Por  desgracia,  la  denuncia  del  Cabildo  de  Malaga,  y  la  censura 
judicial  ,  que  de  mis  escritos  ban  hecho  los  Calificadores  de  Sevi- 
11a  (i),  son  en  parte  una  tristc  y  evidente  prueba  de  aquella  \erdad. 
El  espiritu  de  venganza  del  Cabildo,  cubierto  con  un  falso  celo,  los 
dcmiQcio  como  hereticos  y  cismaticos.  Los  Calificadores  en  su  uiayo- 
n'a  ,  aunque  rcbajaron  la  parte  mas  odiosa  de  la  denuncia  ,  no  ha- 
biendo  encontrado  las  supuestas  hcregi'as,  ni  el  cisma,  le  impusicron, 
no  obstante ,  d  la  totalidad  y  en  globo  •  censuras,  sino  tan  fuertes, 
por  lo  menos  tan  injustas,  coino  injuriosas  y  mortiiicantcs  a  un  liom- 
bre,  que  cual  yo,  ba  profesado  y  profesa  la  fe  purisima  de  la  Reli- 


(l)  Los  Calificadores  nombrados  por  el  Sr.  Gobernador  de  la  Didcesis 
D.  Nicolas  Maestre  To  us  de  Monsalve,  son  los  siguientes.z=Dr-  D.  Diego  Jo- 
se Marquez,  Candnigo  Magistral  de  la  Sta.  Iglesia  Patriarcal.zzDr.  D.  Juan 
Bautista  Maestre,  Candnigo  Magistral  de  la  Colegial  del  Salvador.=Dr.  D.  Jose 
Ramon  Vazquez,  Cura  de  S.  Vicente.=Dr.  D.  Francisco  de  Paula  Ruiz  y 
Marron,  Cura  de  S.  Isidoro.rzDr.  D.  Jose  Ramirez  Cruzado,  Cura  de  S.  An- 
dres.zzDr.  D.  Manuel  de  Castiila,  Cura  de  la  Magdalena.izDr.  D.  Jose  Govea, 
ex-Provincial  de  Agustinos  Calzados.zzLicdo.  D.  Jose  Clemente  Mateos,  Cura 
del  Sagrario.zzLicdo.  D.  Antonio  Lucena,  Cura  de  S.  Lorenzo.— D,  Manuel 
Ortega  y  Serrano,  Cura  de  Sta.  Catalina.zrD.  Jose  Gil,  ex-lector  de  Teologia 
de  Franciscos  observantes.zzDr.  D.  Jose  de  Soto,  Capellan  Parroco  del  Semina- 
rio  de  S.  Telmo. 

Es  de  advertir  que  el  Sr.  D.  Jose  Ramon  Vazquez,  no  firmd  la  censura 
por  hallarse  enfermo,  y  lo  hizo  en  sn  nombre  D.  Jose  Gil,  por  encargo  de 
aqueJ,  seguh  este  manifesto. 

Tambien  hay  que  notar,  que  los  Sres.  D.  Jose  Clemente  Mateos,  D.  Manuel 
Ortega  y  Serrano,  y  D.  Jose  de  Soto,  conformandose  con  el  dictamen  de  censu- 
ra, •  presentaron  ademas  un  voto  particular. 


gion  Catolica,  y  conserva  ademas  por  conviccion  el  espi'rltu  de  unidad 

y  de  verdad  dc  nuestra  Santa  Madre  Iglesia. 

Los  testimonies  publicos,  y  uno  especialinente  insigne,  que  he 
dado  en  epoca  niuy  critica  para  la  Iglesia,  y  ha  resonado  en  toda  la 
Cristiaudad ,  accrca  del  cual  eonservo  aun  muehos  documcntos,  parti - 
eularnientc  de  Prelados  naeionales  y  estraugeros,  tanto  de  Europa,  co- 
mo  de  America,  que  envaueeen'an  a  mis  adversarios,  debieron  haber- 
me  puesto  a  cubierto  de  Ja  ligercza,  por  no  decir  mas,  con  que  ban 
sido  calificadas  mis  doctrinas$  y  tambicu  debieron  baber  obligado  a  mis 
apasionados  Censores  ,  a  que ,  si  estas  en  su  amnio  preocupado  no 
merecian  indulgencia ,  por  lo  mcnos  bubicscn  tratado  mis  intcuciones 
con  mas  caridad.  Pero  se  olvidaron  totalmcute  de  elia  mis  Califieado- 
res, cuaudo  a]  mismo  tiempo  que  protestan  su  ceio  sacerdotal,  su  amor 
a  la  pureza  de  ia  fe,  su  itnparcialidad  y  espi'ritu  de  lieligion,  atcnta- 
rou  gratuitamcntc  a  la  mia,  e  invadieron  el  vedado  terreno  de  las  in- 
teneioues,  anunciaudo  desde  iucgo  ,  y  calilicando  la  ink  dc  danada, 
aunque  con  un  frivoio  correctivo,  cuando  dicen,  que  mis  doctrinas 
estdn  mczcladas  y  conf'utididaSj  tal  vez  al  proposito  y  de  intentoy 
con  verdadeS;  opiniones  y  falsedadcs. 

OJvidados  asi  de  la  caridad,  aunque  ufanos  sin  elia  de  mas  reli- 
giosos  que  yo,  enganados  y  cngreidos,  quiza  con  la  funesta  ventaja 
de  baber  venido  a  ser  cllos  los  tristes  instruments  de  esta  gran  prue- 
ba  a  que  me  ha  sugetado  Dios,  tampoco  manifestaron  aquel  celo  dis- 
creto  y  segun  ciencia ,  que  exige  S.  Pablo  ;  pues  ban  ignorado  de 
todo  punto  (y  siuo  peor  para  ellos,  porque  no  las  ban  seguido)  las  re- 
glas  sapieutisiinas  estabSeeidas  por  Benedicto  XIV  para  la  censura  de 
cs^ritos  denunciados.  Con  presencia  y  ciencia  dc  clias,  tal  vez  algu- 
no,  los  mas,  6  todos  los  Califieadores,  habn'an  tenido  mayor  circuns- 
peccion  en  e!  desempcuo  de  tan  delieado  eacargo,  y  aun  lbrtaleza  pa- 
ra baberse  resistido  respetuosamentc  a  censurar  mis  cscritos :  mas  sc 
contcnturon  como  por  cumplimiento  eon  palabras  de  modeslia,  y  pa- 
saron  a  las  obras.  El  modo  como  lo  ban  beebo  admira,  sino  es  que 
iudigua  sobremanera:  sin  el  debido  exauien  de  mis  doclriuas,  6  exami- 
nadas  del  modo  que  les  ha  sido  posible,  como  dicen  los  Califieadores 
en  su  voto  particular,  sin  discusion,  sin  dctcuiiniento,  cn  una  so  "a  ra- 
pida  icctura  a  lo  mas,  en  un  solo  aeto  dc  coaecion,  como  despues  se 
vera;  a»i  se  ba  finna  do  par  los  Califtcadores  este  delicadi'simo  dictamcn 
dc  Centura,  cuya  diiienltad  ban  ponderado  en  su  exordio  ser  tan  su- 
perior a  sus  fuerzas.  IVo  son  disculpabSes  de  todo  error;  pues  que  ya 
manifestaron  desde  un  prineipio  la  grave  y  fundamental  duda  accrea  dc 
la  legitima  competencia  del  mismo  Gohcrnador  Edesiastico,  que  los  nom- 
bro  5  ni  en  su  propia  concicncia  se  ha  2  ia  ran  excutos  de  otra  nota  me- 
nos  favorable,  cnando  por  evitar  la  deseonfianza  y  enojo  de  aquel  en 
la  prosecucion  del  negocio,  tuvieron  que  dirigirie,  por  medio  de  una 
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Comision,  la  mas  moportuna9  degradanfe  y  signiUcativa  protest  a  de  h 
ortodoxia  de  su  fe.  Taanpoco  bonra  mucfao  el  no  mi)  re  de  estos  Sres. 
CaliKca  lores ,  Catedraticos  Sos  mas  de  la  Universidad  de  SeviSSa  5  mm 
dictamcn  de  censura  9  que  no  puede  apreeiarse  bastante  bien  ,  sin  Sa 
pcnosisima  inor£i8cacion  de  leer  un  pcsado  e  indigesto  farrago  de  doc- 
trines trmales ,  y  mucuas  pesimamente  aplicadas  ?  capaz  de  poner  a 
prueba  de  tortura  la  mas  beroiea  pac&eucia. 

Mas  todavia  deseo  rcstringir  aqucl'aa  cspresiones  geraerales.,  por 
que  no  qaisiera  que  se  estendiesen  a  ^a  totatidad  de  lioinbres  respec- 
tables. Hay  fuudado  motivo  para  eree?9  que  tales  obligadas  censui*a» 
se  ban  bceho  aisladaniente  por  lima  persona  sola  de  una  Comasion9  y 
que  se  firmaron  por  todos,  sin  darlcs  lugar  para  confercneiap,  disen- 
tir9  rectificar,  ni  enmendar:  asi  es,  que  en  la  ccnsura  al  Considers* 
do  9.°  se  babla  en  primera  persona,  Concluyo  dicicndo  etc.,  y  ea 
la  del  Conskierando  15.  Citare  tres  etc*  Este  lenguage  con  otras  no- 
ticias  conh'denciales  y  prolcstas ,  que  por  condnetos  veridicos  se  me 
ban  dirigido,  da  bastante  fundameuto  para  pensar,  que  una  sorpresa  y 
otras  causas  Itan  becho  comproineter  conciencias,  convieeioncs  y  nom- 
bres  honorab!es9  a  quienes  desearia  poder  evitar  toda  esprcsion  de  mor- 
tiiieaeion,  y  que  van  inculpable  mente  envueltos  por  mi  en  la  genera* 
Hdad9  por  la  necesidad  de  mi  defensa. 

El  apego  interesado  en  mucSios  por  varios  respetos,  y  en  otroa 
por  preocupaciones  de  Esciiela,  acia  un  sistcsna  exagcrado,  que  se  bi- 
zo  esclusivo  en  otro  tiernpo9  nacido  en  la  ignorancia  de  una  epeca  in- 
feliz  para  la  Iglesia9  que  se  estendio  y  sostuvo  por  el  gran  poder  e 
influeucia  de  la  Corte  Horn  ana  9  que  no  pierde  ocasion  de  bacer  cs- 
fuerzos  para  rejuvenecerlo  y  conservarlo,  es  acaso  el  m©\il  secret®,  y 
sin  ser  scutido  do  mucbos9  de  scmejantcs  censuras9  que  son  ei  resor- 
tc9  que  co  mo  un  ardid  de  gucrra  se  pone  en  j  si  ego  por  algunos,  para 
infimidar  a  los  debtSes  e  ignorantcs,  y  entretcner  asi  la  amenazante 
ruina  de  ese  nuevo  dogma  de  la  Monarquia  absoluta  y  universal  de 
los  Papas,  con  stts  sednctoras  y  mundanas  consecuencias.  Para  elSo  se 
desnatiiralizan,  se  promiscuan  nombres  y  ti'tulos  de  divers&s  accepeso- 
nes  y  scntidos,  y  se  adultera  con  ellos  la  verdadera  idea  de  la  esesi- 
cia  del  Primado  divino9  que  con  sus  derecbos  inhcrcntes  de  ltonor  y 
jurisdiction  reconocemos  todos  los  Cafcolicos  en  el  Sumo  Pontiieei 
Tambien  a  csta  verdad  divina  se  procuran  manosamcnte  unir  y  asocial' 
otras  irregulares  y  exorbitantes  pretensiones  de  aqucila  Curia,  que  di- 
simuladamentc  suele  confundirse  y  apellidarse  Simla  Sede,  para  que 
bajo  tan  sagrado  man  to  y  a  su  sombra  pascn  como  igualmente  dog- 
malicas  estas9  6  por  So  mcnos  como  sus  proximas  consecuencias.  A  es- 
te fin  se  cmptaan  los  mas  ingcnfcsos  sotismas,  se  usan  Sos  mas  snti- 
fes  equivocos,  se  tcrgiversan  conccptos,  se  trunean  espresiones,  se  in* 
trusan  apocrifos  tcxtos ,  y  se  hacen  con  el  cscolasticismo  di$patadov 
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inconcebibles  couatos  de  todo  genero,  para  rebaccrse  de  la  derrota,  y 
vcr  si  unalmeutc,  a  favor  de  ciertas  cireuustancias,  se  puede  con  ia  eons- 
tancia  y  el  ticmpo  iograr  aigua  nuevo  triunio  para  aqueifia  desaeie- 
diiada  Escucla  de  cxagerado  uitramontanismo ,  que  rcprucban  los  ma* 
sabios  y  moderados  de  entre  sus  Doctores. 

To  Jo  el  que  csia  algun  tanto  iustruido  en  la  bistoria,  sabe  las 
ingeniosas  artes,  eon  que  evito  su  total  ruina  en  el  Concilio  de  Trent o: 
y  sin  esperanza  ya  en  niucbos  ticinpos  de  Giro,  en  ei  que,  eon  la  es- 
tension  y.  superioridad  de  luces  difundidas  por  la  invencion  de  la  im- 
prenta  en  la  multipiicacion  de  actas  originates  y  obras  de  los  Stos. 
Padres,  se  declare  eomo  dogma  ei  origen  divino  de  la  jurisdiction  de 
los  Obispos,  confcrida  inmediatamcnte  por  Jesucristo  mismo,  y  no  por 
el  Papa,  trabajan  cntrctanto  sin  ccsar  aSgunos  Doctores  de  aquella  Es- 
cucla,  por  alargar  iiidelinidainentc  el  piazo  del  arreglo  de  los  limites 
en  el  ejercicio  de  la  Potestad  Primacial  y  Episcopal,  segun  los  Gano- 
nes,  y  las  necesidades  de  la  Iglesia  universal. 

Estoy  Brniesnente  persuadido,  y  liago  la  dcbida  justicia,  protes- 
tando,  que  no  creo  mala  fe  en  los  que  se  adhicren  y  defieuden  csias 
pretensiones  exorbitantes  ,  que  llamamos  comurimente  ultramosatanas. 
Los  libros  elementales,  con  que  gencralinente  se  priueipian  ios  estu- 
dios  en'  nuestros  Colegios  y  Umvcrsidades}  el  corto  nuinero  de  los  que 
Be  dediean  sin  preveuciones  anticipadas  a  profundizar  las  materias  Ecfe- 
slasticas  dcsde  el  origen  de  la  Sglesia}  el  miedo  a  la  persecution  y  a 
fc^rctas  probibieiones  y  ceasuras,  como  liormigueau  contra  todo  libro  y 
doctrina  desagradable  a  los  intereses  de  la  Corie  Romana ,  y  en  las 
que  aquellos  Curiales  no  son  escasos ,  disponiendo  a  su  vol un tad  de 
ios  rayos  del  Vaticano  para  intimidar;  todo  esto,  y  otras  inuy  graves 
causas,  que  por  rcspeto  y  prudencia  no  debo  referir,  influyen  en  la 
generalidad  de  los  que  estudian,  para  contentarse  en  sjis  couoeimieri- 
tos  con  la  mas  triste  medioeridad,  y  quedar  asi  parasiios  en  la  cobar- 
dia,  timidcz  y  pusilanimidad  de  espi'ritu  el  mas  intolerante  y  perju- 
dicial. 

<?Cual  es  la  sucrte  que  debe  csperar  un  escrito,  y  aim  la  perso- 
na que  lo  escribe,  cuando  su  fatal  desgracia  le  feaga  caer  bajo  el  jui- 
cio  de  tales  preocupatlos  Censures?  Ei  escrito,  sino  esta  eonforme  con 
las  doctrinas  u  opi'niones  intoleranles  de  su  Escuela,  es  censurado  con 
las  calificaciones  mas  arbitrarias  c  injustas}  y  basta  este  punto,  si  solo 
lo  bicicsen  doetriualmentc,  de  algun  modo  serian  disculpables,  mas  no 
lo  son  a  ley  de  bombres  de  bien  y  de  caridad,  cuando  al  bacerlo  ju- 
diciahnente,  solo  por  no  conveuir  con  sus  ideas,  antique  controvertibles, 
salva  ia  fe,  6  por  ccnsurar  con  ligereza,  y  sin  el  debido  cstudio  y  com- 
prension,  presentan  al  escritor  sospecboso  de  mala  iutencion,  y  taclia^ 
jdo,  como  lo  be  sido  yo  con  muy  notable  in  juria,  de  que  mis  doctri- 
nas estan  mezcladas  y  confjindUlas,  tal  vcz  al  propositi  y  de  initen->- 
tQj  eon  verdadeSj  opiniones  y  f alidades. 


Mas  antes  de  contested  a  las  eensuras  judieiales,  debo  aiaticipa?  re- 
flexiones  importantes  que  no  tnvieron  presentes  wih  Galificadores.  Ma- 
blare  particuiarmente  de  la  Provideneia,  acerca  cle  ia  liabilitaeion  del  ex- 
frayie  Fernandez  para  controller  inatrimonio,  la  cual  ha  sldo  el  objelo 
principal  de  la  denuncia  y  de  tales  eensuras. 

Una  Provideacia  gubernativa  noes  mm  disertacioa  academic  a,  en 
la  que  se  desembueiven  con  esteusion  las  ideas,  se  presenta  el  estado 
de  la  cuestion,  la  tesis  qne  se  defiende,  las  pruebas  que  se  aleg&n,  y 
los  arguinentos  qne  se  coinbaten.  Ea  una  Provideiieia  de  gobterno  es 
imposible,  y  seria  ri.lfcu'o  descender  a  estos  poroienores;  y  en  honor 
de  la  verdad,  como  en  elfa  niisnta  to  protesto,  debo  repetir,  qne  con 
enojo  me  vf  obligado  a  formular  los  Gousiderandos  por  las  particu-' 
larcs  circa nstancias  del  negocio,  eS  escandalo  causado  por  la  publici-- 
dad  del  desacertado  informe  del  Gabiido  de  Malaga  ,  y  el  error  sub-? 
versivo  en  que  fue  indue ido  mi  Ahtecesor  en  e!  Gobierno  de  la  Bk>^ 
cesis,  anulando  eon  quebraixtamiento  notorio  de  nuestras  leyes,  por  una 
Provideneia  gubernativa,  una  scnteacia  judicial  ejeeutoriada.  Asi  es,  que 
no  se  porque  mis  Gaii&cadores  ban  echado  de  snenos  en  mi  Provident 
via  un  mayor  desembolvimieuto  de  ideas ;  siendo  de  admirar,  que  esa* 
para  cllos  aparentc  obseuridad,  lejos  de  haberlos  contenido,  les  bay  a  He-? 
vado  con  poca  piedad,  en  la  gratuita  duda  de  mis  inienciones,  en  mate- 
ria de  tan  1. 1  gravedad,  a  buscar  en  mis  paiabras  sesttidos  controvert  i- 
bles  unos;  otros  que  me  ban  supucsto  y  atribuido,  anadiendo  paiabras 
que  yo  no  be  diclao;  y  otros  desoaturaiizando,  y  tcrgiversando  el  con- 
cepto  natural  de  mis  espresiones,  para  einplear  indistiutamente  contra 
todos,  y  a  cargo  mio,  sus  mas  amargas  censuras. 

Mis  Galiticadores,  con  el  afan  de  encontrar  que  censurar,  no  ob- 
servaron,  que  la  parte  espositsva  de  mi  Procidentia  se  pcfiere  esplici- 
tamente  a  combatir  las  doctrinas  escolasiicas  del  Gabiido  de  Malaga, 
como  inadmisibles,  intolerables ,  y  de  consevueucias  tan  penjndi- 
ciales  en  el  gobierno  practico  de  la  Iglesia,  como  lo  hart  si  do  al 
presente.  (Apeadice,  documento  n.°  1.°  Gonsiderando  15.)  Es  decir, 
que  mi  Providencia  en  la  resoSuciou  de  an  tan  grave  Espediente,  no 
debio  ser  mirada  por  aquellos  tan  aisladamente,  como  si  soSo  fucse  una 
disertacion  de  Acadesnia,  a  la  que  librcmente  se  pueden  poner  censu- 
ras doetriuales;  sino  con  intima  relacion  al  negocio  que  yo  sba  a  re- 
volver. En  el,  ademas  de  las  reglas  comunes  legates,  con  las  que  es- 
taba  de  acuerdo  mi  conviccion  ,  habia  en  mi  conciencia  ,  y  en  el  de- 
ber  imperioso  de  mi  Ministerio  Pastoral,  la  obligation  de  cjercer  on 
acto  de  suma  y  urgente  caridad,  y  de  rigurosa  justicia  restablcciendo 
en  su  fuerza  y  vigor  las  leyes  civiles  y  disposiciones  eanonieas.  Yo 
tenia  que  sacar  sobre  mis  bombros  una  oveja  caida  en  el  abisuao,  y 
librar  a  una  faimlia  entera  eon  tocla  su  posteridad  de  una  Biota  de  in— 
fauna,  a  la  que  por  las  reglas  comunes  de  una  doctrina  eseolastica,  y 
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de  para  opinion?  la  condenaban  eon  infraccion  de  las  ley  eg  el  Cabildo 

ittforinanie  y  el  Gobernador  seducido:  yo  tenia  que  evitar  sin  lugar 
a  la  demora,  que  prosiguiese  una  cscandalosa  y  encarnizada  diseoraia, 
e  impedir  a  todo  trance ,  que  por  su  consccucncia  se  consuiBase  un 
atcntado  muy  criminal,  de  que  yo  solo  era  sabedor.  Y  esta  es  la  di- 
ferencia  dc  un  Pastor  mercenario  e  iudolente,  respecto  de  otro  a  quien 
ie  dueSen  sus  ovejass  a  quel  por  no  molestarse,  ni  padecer,  dueruie  en 
la  cabana,  las  deja  que  anien  solas,  y  las  que  cacn,  que  yazcan  cai- 
das  en  \oj  precipicios:  esie  sufre,  padece  y  lleva  basta  la  nota  de  te~ 
merario  por  los  esiuerzos  de  su  earidad. 

Si  yo  00  bubiera  tenido  precision,  segun  el  cstado  critieo  del  nc- 
gocio,  de  satisfacer  a  ios  deanas  fieles,  no  habria  dictado  los  Considc- 
l-andos  en  la  Providencia.  La  resolucion  sola  y  aiskda  Lubiera  bastado 
para  restituir  su  vigor  a  la  sentesicia  ejecutoriada  $  pero  considere,  y 
era  neccsario,  para  evitar  la  ©position  y  rcinover  obstaculos  a  su  inas 
espedita  cjecucion,  ilustrar  las  conciencias  de  Ios  que  babiau  de  coopcrar 
a  ella,  contraponiendo  a  las  mczquinas  escolasticas  doctrinas  del  Cabil- 
do, que  condenan,  oiras  mas  generosas,  y  mas  conformes  con  el  espi- 
ritu  de  earidad  de  la  Iglesia  de  Jesucristo,  que  sal  van.  Las  doctrinas 
<5el  Cabildo  podran  ser  aduusiblcs  y  tolcrables  cn  las  Aulas;  sus  teorias 
y  maximas  de  gobierno  Eelesiastico,  segun  su  sistcma,  scran  tan  bue- 
nas  como  se  las  quieran  ligurar  sus  patronos;  mas  en  el  tjobierno  p?  ac- 
tico  lie  la  Iglesia^  cn  el  negocio  prceiso  que  resolvio  mi  Predeccsor; 
y  yo  mandc  ejeeutar,  a  no  ser  y  pasar  por  un  indigno  y  cobarde  Pas- 
tor ,  incapaz  de  arrojos  intrcpidos  dc  earidad,  son  inadmisibles  e  in- 
tolerablcs.  La  Iglesia  podra  juzgar  cl  acto:  yo  lo  someto  gustoso  y 
bumildc  a  la  equidad  de  su  juieio  cn  la  parte  de  ejecueion  que  me  ha 
cabido,  con  las  doctrinas,  que  me  ban  servido  de  fundauicnto}  pero  de 
mi  conciencia  pastoral  en  cl,  segun  S.  Cipriano  ,  y  de  la  pureza  de 
mis  intenciones,  solo  yo  soy  Juez,  y  Dios  que  me  juzgara;  no  mis 
apasiouados  e  injustos  Calificadorcs.  Mas  no  se  pierda  de  vista  que 
basta  abora  ninguno  se  ba  atrevido  a  bacermc  cargo  alguno  por  cste 
acto.  J\i  mis  denunciadores  en  su  denuncia,  ni  mis  CaliHeadores  cn  su 
censura  me  culpan  ni  acriminan  por  cl$  rcconocicndo  asi  la  justicia,  la 
lcgalidad ,  y  la  sujeeion  a  todas  las  disposiciones  canonicas  y  legales, 
con  que  procedi  al  dictar  aquella  Providencia,  relativa  a  la  cefebracion 
del  matrimonio  del  ex-frayle  D.  Francisco  dc  Paula  Fernandez:  no  la 
censuran,  ni  su  notoria  lcgalidad  lo  permitia,  y  solamente  se  dirigen 
contra  los  funrlamcntos  y  doctrinas,  cn  que  la  apoye,  y  me  yi  prcei- 
sado  a  cmitir,  para  faeilitar,  como  be  diebo,  la  ejecueion  de  aquella  Pro- 
videncia, cuja  justicia  no  ban  podido  desconoeer. 

Todavia  insisto  adeinas,  cn  que  son  intolerables  las  doctrinas  del 
Cabildo  aplicadas  al  negocio  cn  cnestion,  por  otro  coneepto  que  esta 
bastante  esplkito  en  mi  Pro  videncia.  El  juicio  estaba  fence  id  o:  la  sen- 


tencia  ejecutoriada  de  un  Tribunal  ,  sin  ninguna  reclamacton ,  babia 
cerrado  enteramente  la  puerta  a  ctro  nuevo  juicio}  5  much©  mas  a  una 
providencia  gubernativa?  que  la  anu iase  en  sus  elcctos  cjeeutivos,  ha- 
jo  pretestos  tan  frivolos,  como  Ios  que  proveen  a  la  cavilosidail  una* 
opiniones  puramente  escolasticas,  cuaiquiera  que  sea  el  grado  de  pro- 
babilidad  que  pretcndan  alribuirles  sus  patronos.  ^Como  sin  un  tras- 
torno  del  orden  publico,  y  una  subversion  de  todas  nuestras  leyes  se 
pueden  tolerar  las  doctrinas  del  Cabildo,  en  que  se  funda  ia  Monarquia 
universal  de  los  Papas,  y  su  esciusiva  jurisdiccion,  para  atentar  a  sn 
soinbra  a  la  iaviolabilidad  legal  de  los  juicios  fenecidos?  ^Porque,  si 
es  tan  celosa  aqueila  Corporacion  como  afecto,  no  bizo  en  tieirpo  opor- 
tuno,  y  antes  de  ejecutoriarse  la  sentencia  las  reciaoiaeioncs  t|iie  legal- 
iiicnte  pudiera?  Hepito,  que  las  doctrinas  del  Cabildo  de  Malaga  son, 
como  llevo  espuesto,  iutolcrables}  y  aunquc  baya  disgustado  este  ad- 
jetivo  a  mis  CaliBcadores,  es  mucho  mas  intolerable  su  apiicacion  en 
el  estado  ejecutoriado  que  tenia  ya  el  negoeio. 

En  medio  de  la  pena  y  fastidio  que  se  va  sintiendo  al  leer  tales 
censuras,  tan  sobrecargadas  de  inutiles.  impertinentes  y  trivialfsimos 
lugares  comunes,  se  advierte,  que  mis  Calincadores,  mas  que  de  otra 
cosa,  se  ban  ocupado  de  defender  al  Cabildo  de  Malaga,  para  discui- 
parlo  del  atrevimiento  de  su  beretificadora  denuneia,  tal  cuaS  es,  ab- 
solutamente  vaga  e  indcterminada,  y  prcsentar  siquiera  como  tolera- 
bles  y  pasaderas,  auoquc  solo  sea  en  cierto  limilado  sentido,  sus  doc- 
trinas ,  que  yo  babia  notado  en  mi  Providencia  ,  como  inadmisibles  e 
intolerables  unas ,  de  equivocada  esplicaciou  y  apiicacion  ctras,  y  de 
exoticos  algunos  de  sus  asertos.  Despues  de  bacer  esta  defensa  a  su 
modo,  p:ira  dejar  algun  tanto  bien  puesto  e!  pabellon  de  su  Escuela 
ullramontana,  y  marcar  no  en  valde  el  oGcio  de  Censores,  despues  que 
ban  probado  la  paeiencia  del  lector,  y  lo  ban  asustado  con  Martin  Lu- 
tero,  W7ic!ef,  Zuinglio,  Marco  Antonio  de  Dominis,  Febronio,  Wan- 
Espeen ,  Marsiiio  de  Padua ,  Cestari ,  y  con  el  nombre  alerrador  de 
Ricbcrismo,  mudan  de  tono,  y  canibiando  el  papel  de  defensores  del 
Cabildo  en  el  de  Calilicadores  judiciales  mios ,  concluyen  deseargando 
sus  censuras  contra  mi  Providencia.  ^Y  de  que  manera?  Indetermi- 
nadamente,  de  un  modo  vago,  como  lo  reconocieron  aJgunos  de  los 
inismos  Calilicadores  en  su  voto  particular,  del  que  tainbieu  me  ocu- 
pare,  sin  designar  una  proposicion  literal  censurable ,  que  pueda  ser 
objeto  preciso  de  mi  defensa  6  esplicaciou,  ni  del  juicio  del  Tribunal 
para  la  correccion,  6  para  la  absolucion. 

Hahlando  generahnente,  y  sin  annuo  de  ofender,  es  casi  impossi- 
ble conliar  del  todo  en  la  sinceridad,  buena  fe,  impareialidad,  ni  easi- 
dad  de  Calificadores  judiciales,  que  censuran  con  notas  colnmniosas  ^ 
injuriosas  los  eseritos  de  un  autor,  por  proposaciones,  que  no  estan  re- 
feridas  en  sus  propios  termiuos ;  pues  que  basta  de  derecbo  natural 


cs,  no  bacer  &  raadie  responsabk  de  lo  que  no  ha  dicho,  6  dc  lo  que 

por  ignoraneia,  caviiosidad,  iiusion  6  malevolencia  se  le  ha  imputado 
substitui  io  a  sus  palahras,  6  dc  las  intcncioncs  que  in  fun  da  ua  y  si- 
mestramcnte  se  le  han  supuesto  y  atribuido.  Cumpliendo  con  su  de- 
bar cstaban  obliga los,  trataudose  de  una  Caliacaeiou  judicial,  a  presen- 
tajr  literalmente  la  proposicion  censurable,  y  a  su  lado,  6  la  condena- 
eioa  que  de  clla  como  Cisuiatica  hava  heeho  la  I^lcsia,  6  la  detinicion 
&o»gftiaUca,  com  que  la  misma  huva  declarado  arhVulo  de  fe  la  propo- 
sition eoatradictoria  de  aquelia.  Lejos  de  esto,  mis  Califtcadores,  con- 
sitieraudo  en  yloho  mi  Providencia,  si' gun  la  arbitraria  interprctacion, 
que  a  su  placer  se  ban  permitido,  aaadiendo  paiabras  que  no  son  mias, 
c&ai  lo  que  varian  el  natural  y  verdalero  sentido,  eometieado  a  cada 
jpaso  eoutradiccioncs,  diciendo  y  des  lieiendose,  sin  seguridad  en  lo  que 
dieen,  y  anadiendo  lo  que  yo  no  digo,  lo  calificamoSj,  concluyen,  en 
aw  toialidad  de  falso,  injuriosOj  depresivo  de  los  dereehos  y  pre- 
rogativas  del  Romano  Pontifiee ,  ofensivo  at  Episcopado  Espanol^ 
despreciativo  de  las  Bulas  doymaticas,  y  que  reproduce  y  espar- 
ee  doctrinas  reprobadas  y  condenadas  ya  por  la  lylesia.  A  usan- 
za  del  Santo  Oiicio,  no  habriau  heeho  mas,  ni  de  otro  modo,  y  quiza 
no  tanto  los  Califieadores  Inquisitoriales.  De  csta  suerte  queda  el  de- 
nunciado  Sleuo  de  confusiones,  devanandose  iuutilinente  la  cabeza,  pa- 
ra atinar  cualcs  seran  los  puntos  precisos,  a  que  debe  diri^ir  su  de- 
lensa,  ni  a  que  cargos  el  Juez  ba  de  contraher  su  juieio.  En  esta  in*- 
posibilidad,  me  vcre  obligado  a  estendcrme  en  las  contestaciones  mas 
de  lo  que  quisiera:  y  anuneio  desde  luego  ,  que  estando  tan  opuesto 
en  doctrinas  controvertibles  y  sistema  con  mis  Califieadores,  mi  con- 
testaeion  no  dejara  de  darles  materia  para  nuevas  y  mas  graves  censu- 
ras,  si,  como  para  las  presentcs  ,  no  tienen  mas  equidad  y  mas  tole- 
rancia  con  las  que  yo,  salva  la  fe  profeso,  porque  las  creo  en  mi  con- 
vaecioa  y  concieneia  verdaderas,  aunque  a  ellos  les  parezcau  y  las  cen- 
tniren  arbitrariamcnte  de  erroneas  y  falsas. 

Tambien  tcngo  que  bacer  a  mis  Califieadores  una  advertencia,  pa- 
ra que  desde  luego  nos  entendamos.  No  admito  el  lenguage  eqiuvoeo, 
ambigno,  6  mujor  dire  de  proiniseuaeion,  que  ellos  ban  usado,  y  snele 
uiar  la  Escuela  u'traniontana,  cuao  lo  dieen,  que  esta  reprobado  y  eon- 
deaado  por  la  Iglesia  tolo  lo  que  se  rcprucba  y  conicna  ^ratuitamente 
por  algun  Prclado  particular ,  6  por  una  Co?i£rc$acion  en  Roma  y 
g>e  supone  despues  heeho  con  toda  la  autoridad  deeisiva  de!  Papa:  y 
aanque  el  Cabildo  dc  Malaga  afirme,  apoyado  en  el  dicho  de  S.  Fran- 
cisco dc  Sales,  que  el  Papa  y  la  lylesia  son  una  misma  cosa,  y 
mis  Califieadores  defiendan  csta  identidad  como  pasable,  yo  cn  el  caso 
jpresente  no  la  puedo  aprobar,  ni  admitir.  El  uso  de  una  espresion  ver- 
Jiadera  en  cierto  conceplo  alegnrico,  6  dicha  en  sentido  cneomiastieo. 
y  que  como  tal  ha  si  do  proferida  por  aquel  Santo,  se.hace  snadmisible, 


m) 

desde  que  se  coimerte  en  un  abuso  tao  perjudieial  j  de  tan  inmensa 
trascendeneia.  • 

No  pue  io  aneno§  de  dirigir  dos  palabras  a  la  concieojcia  religkosa 
de  ink  deiiunciadores  y  Calilieadotes.  Cuando  bajo  pretesto  de  lleU- 
f^ion  y  Santa  Iglesia,  sin  preceder  la  nccesaria  monicion  Canoniea?  hi- 
cieron  aqucitos  la  denuncia,  y  estos  dieron  sus  eensuras  judicia!es,*he- 
cbas  de  ia  manera  que  se  ban  heebo,  y  sobre  las  que  eon  taitta  pre- 
cipitators, sin  el  debido  esamen  y  dcteniinieuto  estaanpuron  sus  iirui&s, 
£no  tuvieron  presentes  los  graves  eseandalos  y  peligros,  que  de  su  li- 
gereza  se  iban  a  seguir  a  ia  Iglesia  y  al  Estado?  ^No  advirtieron  la 
diferencia  que  babia,  entre  una  censura  judicial,  que  tantos  daiios  \ 
conflict  os  babia  de  acarrear,  y  una  censura  puramcnte  doctrinal?  ^No 
prcvieron  las  consecuencias  funestas  de  califiear  judieialmenle  con  110- 
tas  infamantes,  opiniones  y  doctrinas  controvertibles  en  las  Escuef&s? 
^Nu  conocieron  los  gravisimos  e  iiisubsanables  perjuicios  que  iban  a 
causar  a  mi  reputacion  y  buen  nombre,  las  vejaciones  a  que  me  es- 
ponian,  y  las  amarguras  que  sobre  mi  alma  iban  a  derramar  sin  un 
solido  fuudamento?  ^Podran  tranquilizer  su  conciencia,  y  ballarla  scgu- 
ra  y  sin  mancba  delante  de  Dios,  no  babiendome  con  anticipaeion  pe~ 
dido  fraternalmente  una  esplicacion,  si  era  cierta  su  duda  y  caritativo 
su  celo,  en  lugar  de  baberme  imputado  palabras  que  yo  no  be  dicho, 
e  iotenciones  que  no  he  tenido,  haciendome  por  consecuencia  de  ellas 
sufrir  taato,  y  entregaudoine  a  tanto  padecer?  Mas  la  Providencia  di- 
vina  ba  dispuesto,  que  una  reunion  de  bombres  ilustres ,  mas  sabios, 
mas  imparciales,  mas  religiosos,  y  mas  caritativos,  que  mis  denuncia- 
dores  y  Calificadorcs,  me  baya  indemnizado  una  gran  parte  de  mis  clis- 
gustos  y  pesares.  La  Acalculia  de  Giencias  Eciesiasticas  de  S.  Isirio- 
ro  de  Madrid,  compuesta  de  sabios  y  respetables  Prclados,  Arzohis- 
pos  y  Obispos,  Teologos  y  Canonistas  insignes,  ha  dcclarado  solcmne- 
mente  por  unantmidad  en  una  sesion  publica,  en  medio  de  un  concur- 
so  numcroso,  injusta  y  no  merecida  la  calificacion  del  Cahildo  de 
Malaga y  una  gran  parte  de  ilustres  Academicos  han  hecho  su- 
yas  las  opiniones  manifestadas  en  sus  eserilos^  (los  mios)  las  que 
se  e stdn  def'endiendo  por  medio  de  brillanles  disertaciones  en  los 
dias,  en  que  la  Academia  celehra  sus  sesiones.  (1) 

En  vista  de  todo,  yo  cspero  para  en  adclantc,  que  mis  denuncia- 
dores  y  Calilicadores,  con  mas  equidad  en  su  juicio,  con  mas  caridad 
conmigo,  con  mas  detenido  y  menos  apasionado  examen  de  doctrinas 
controvertibles,  con  mas  profundo  discernimiento  de  Ia  apiicacion  que 


(I)    Ve'ase  mas  estensamente  el  document©  de  la  nota  11  y  ultima  de  o»i 
Examen  del  proeedimiento  ilegal  del  Gobemador  del  Arzobisjiado  de  .<  c 
villa  &c. 


yo  he  hecho  de  las  mias,  con  mas  exactitud  y  menos  ligereza  en  sns 
ccnsuras,  mc  haran  la  justicia,  que  tan  gratuitamentc  me  han  negado, 
y  se  apresuraran,  por  un  deber  de  concicncia  dclante  de  Dios  a  satis- 
faccr  tanto  agravio,  y  rcparar  tantos  escandalos. 

Mas  siendo  imposihSe  seguir  testualmente  las  censiiras  de  mis  Ca- 
lificadores,  en  las  que  se  han  desviado  muy  notablcmente  def-encargo 
judicial  que  se  les  lia  cometido,  convirtiendo  en  disertaciones  Aeade- 
micas  el  examen  de  mis  doctrinas,  y  cstendiendose  a  otra  multitudde 
materias  arenas  del  mismo  encargo,  sentando  por  su  parte  nucvas  pro- 
postciones,  con  las  que  no  cstoy  conforme,  y  cuya  miuueiosa  contes- 
tation han'a  interminable  y  mas  complicado  este  trabajo,  he  creido  que 
ronvenia  reducirla  a  las  cuestiones  principales,  que  comprende  todo  el 
conteuido  dc  die  has  censuras. 


(17) 


CONSIDER  AN  DO  6.°  (i) 

Pun  to  l.° 

ha  Polestad  de  Jurisdiction  fue  conferida  igualmente  por  Jesu- 
cristo  mismo  a  todos  los  Apostoles,,  y  no  a  S.  Pedro  solo, 
co mo  se  pretende  en  la  Censura. 

is  Calificadores  comenzaron  su  dietamen  de  censura  por  este 
Considerando  6.°  de  mi  Providencia,  porque  omitimoSj  dicen,  como 
fuera  de  nuestro  proposito_,  y  como  que  no  nos  pertenecen  las  doc- 

trinas  que  se  contiencn  en  los  primeros  numeroSj          pues  todo 

lo  que  ellos  contieneitj  dice  or  den  y  se  reficre  d  puntos  contcn- 
c to sos  y  juridicos. 

IVo  es  fuera  del  mio  comenzar  a  observar  con  motivo  de  esta 
omision,  cuauto  se  han  separado  mis  Califieadores  desde  el  priucipio, 
de  las  reg!as  estableciias  para  desempcjiar  con  discrecion  y  acierto  tan 
delicado  encargo.  Asi  tambien  comenzara  desde  lue^o  a  aparecer  la  in-  < 
justicia  que  ban  liecho  con  tanta  ligereza  a  la  r^ctitud  y  santidad  de 
mis  intenciones,  injusticia  intinitanieute  mayor  y  mas  dolorosa  para  mi, 
que  la  que  pudiera  rcsultar  de  cualquiera  nota  impuesta  con  mas  6 
menos  fundamcnio  ,  con  error  6  sin  el,  a  mis  doctrinas.  Vo  las  ereo 
de  buena  fe  verdaderas  y  ortodoxas,  aunque  no  las  liayan  creido  tales 
mis  enemigos  y  sus  defensores,  juzgandolas  precipitada  y  apasionada- 
mente,  y  presentandolas  para  ello  con  les  arbitrarios  y  violentos  sen- 
tidos,  que  gratuitamente  se  ban  permitido. 

El  corto  preambulo,  que  Lice  precedcr  a  los  Considerandos  de  mi 
Providencia,  anuncia  desde  luego,  que  voy  a  rcsolver  un  negocio  muy 
delicado  y  de  graves  y  trascendentales  consecuencias.  ^Porque  mis  Ca- 
lifieadores se  descntienden  de  este  primordial  punto  de  partida.  y  del 
fin  a  que  va  a  referirse  la  doctrina  de  mis  Considerandos?  £  Es  por 
ventura  un  tratado  de  doctrina  especulativa  el  que  yo  he  escrito  y 
ellos  van  a  censurar?  IVo:  son  muy  liycras  indicacioneSj  como  dis^o 
literalmcnte,  que  presupongo,  para  que  mas  facilmente  me  abran  el  ca- 
mino  a  la  ejecucion  de  la  resolucion  de  un  negoeio  gravisimo.  ^Pues 
porque  estas  ligeras  indicaciones  no  ban  de  ser  examinadas  con  rela- 
cion  al  ne^ocio  mismo,  a  sus  pecufiares  circunstancias,  y  a  su  misma 
gravedad?  Esta  es  la  regla  cspresa,  a  que  ban  faltado  mis  Ca'ifieado- 
res.  Y  auuque  ella  no  cstuviese,  como  esta,  cscrita  y  mandada,  to- 
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davia  !a  caridad,  la  equidad  natural,  la  justicia,  el  celo  puro  de  Re- 
ligion, de  que ,  babiendo  i'altado  a  la  primera ,  biasonan  mis  Calibt  a- 
dores,  y  liasta  la  generosidad  de  nobles  y  cabailerosos  ecemigos,  de- 
bieron  baberlos  detenido,  para  no  proceder  «<on  lanta  ligereza  >  <!<>u- 
cuerdo,  tacbando  judiciamiente,  no  solo  mis  doctrinas  controvertible*, 
saHa  la  fe,  y  apenas  prescnladas  en  muy  ligeras  iudicackm  s,  sino  laia- 
bien  propasandosc  a  ataear  mis  iutenciones  y  propositos, 

fin  dicbo  prcambuio,  del  que  con  ios  cinco  Considerando*  pri- 
raeros  no  ban  creido  oportuno  ocuparsc  mis  Cal ilk-adores  ,  y  es  pre- 
eisamcntc  la  salvagnardia  de  mis  intencioncs  tan  siniestramente  inter- 
pretad&s  por  eilos,  bablo  de  los  errores  y  equivocacioncs,  en  que  ba- 
bia incurrido  el  Cabildo,  tanto  contra  la  divina  autoridad  de  los  Obis- 
pos,  cosno  contra  las  Regalias  de  la  Corona  y  leycs  vigcntcs  del  lieiuo, 
en  el  informc  con  que  indujo  en  error  a  mi  inmediato  Antecesor.  eon 
rcsultados  legales  y  de  conciencia  muy  funestos.  Era  por  tanto  del  de- 
ber  de  mis  Caiificadorcs,  para  dar  la  natural  y  yerdadera  intcligencia 
a  mi  doctriua,  6  a  las  ligeras  indicaciones  de  ella,  que  contienen  los 
Considerandos  censurados,  baber  tornado  en  cuenta,  con  relacion  al  ne- 
gocio  mismo  en  este  caso  dado,  que  cspecie  de  Autoridad  divina  era 
la  que  yo  vindicaba  y  atribuia  a  los  Obispos,  para  su  aplicacion  en  la 
urgencia  del  couflicto,  en  que  se  babia  ballado  mi  Predeecsor,  y  que 
Prerogativas  de  la  Corona,  que  leyes  vigentes  decia  yo  que  autoiiza- 
ban  el  ejercicio,  no  solo  de  la  autoridad  espiritual,  sino  tambien  de  la 
temporal  eoncedida  a  la  Iglcsia  por  la  bondad  de  los  Prmcipes,  de  que 
babia  necesitado  el  negocio  en  resolution.  Todo  babia  sido  cscandala- 
samente  ataeado  por  el  Cabildo  de  Malaga  y  por  mi  in  medial  o  Ante- 
cesor,  a  pretesto  de  Buias  de  imposible  ejecueion,  per  la  mayor  de  las 
impusibilidades,  que  es  la  lalta  de  materia  sobrc  que  versan ,  y  a  la 
sombra  de  doctrinas,  auaque  contro\ertiblcs,  ya  del  todo  dcsacreditadas. 

Asi,  mis  Caiificadorcs,  por  apasionados  que  fucsen  a  ellas,  dtbie- 
ran,  a  ley  de  Jueces  imparciales,  no  omitir  ni  descntendeise,  ecmo  lo 
ban  bccbo,  de  todas  estas  circunstancias  con  relacion  y  aplicacion  al 
negocio  mismo  que  se  resolvia;  sin  perdcr  tampoco  de  yista,  que  me* 
diaba  tambien,  como  alh'  lo  espreso,  mi  conciencia  Pastoral;  parte  muy 
csencial,  y  con  preferencia  atcndible  en  esta  clase  de  couflictos,  espe- 
cialmeatc  cuando  aquella  esta  apo\ada  y  en  conformidad  con  la  ley. 
Pero  es  visto,  que  de  nada  de  esto  se  ocuparon,  que  para  oada  toma- 
rou  en  cuenta  tan  esenciales  antecedcntes  ,  y  que  su  arrebatado  celo 
por  aparecer  nimiainentc  religiosos,  por  no  decir  supersticiosos,  los  ba 
Ilevado  al  mal  caso  de  ser  jueces  notoriamente  injustos. 

Hubieron  de  pensar  sin  duda  mis  Caiificadorcs,  que  era  pnuto  de 
bonor  tomar  la  defensa  del  Cabildo  de  Malaga  denunciador.  Son  bien 
evidentes  las  inutttas  simpatias;  y  como  no  se  les  podia  ocultar  el  te- 
merario  arrojo  de  la  mal  urdida  denuocia  .  oada  menos  que  dc  here- 


gia  y  cisma,  y  que  por  final  del  juicio  era  imposible,  que  do  saliesen 
muy  Dial  paraJos  aqueilos  Canonigos,  creyeron  preciso,  a  eosta  mia,  alar- 
garles  una  mano  aoiiga.  Asf  es,  que  todo  el  empeno  de  los  Califica- 
dores  en  su  dictamen  de  censura,  es  defender  como  pasables,  como  ad- 
inhibies,  eomo  tolerables  las  doctrinas  del  Gabildo;  y  siendo  necesaiio 
por  lo  mellow  discuipar  ia  denuncia  y  uiantener  el  partido  y  la  dis- 
lrazada  bandera,  contribuyendo  asi ,  tal  vez  sin  penetrar  el  objeto,  a 
tnutilizarme,  y  tenerme  por  tiempo  indefiuido  bajo  la  mano  pesada  de 
sus  parcia'es,  censuraron  mis  doctrinas,  sino  ya  con  las  notas  de  here- 
gia  y  cisma,  con  que  babian  sido  denuneiadas,  con  otras,  aunque  mas 
leves  en  su  esencia,  bastantes  al  fin  propuesto. 

El  tal  dietamen  de  censura  es  una  coleccioo  de  disertaciones  aca- 
demicas  sobre  varios  puntos  de  doctrina  controvertibles  en  las  Escue- 
las$  una  poiemica  impertinente,  sobre  si  el  Papa  pucde  llainarse  Mo- 
narca  universal  en  tal  6  cual  sentido}  si  S.  Pedro  fue  el  unico  Vi- 
c  irio  de  Jcsucristo  de  tal  6  cual  modo,  y  no  los  demas  Apostoles}  6 
si  to  son  estos  en  fa  forma  mcnguada  y  degradante  que  quieren  mis 
denunciadorcs  y  GaliBcadores;  si  los  Gbispos  son  Obispo*,  6  son  unos 
Magristrados  amovibles  puestos  por  el  Papa;  si  los  Prinripes  tempo- 
raies  pueilen  6  no  dar  icyes  sobre  puntos  de  disciplina  Eclesiastiea  ex- 
terna temporal,  y  todo  lo  demas  que  en  adelantc  se  vera.  <?Y  es  esto 
para  lo  que  fueroa  nombrados  Jueces  de  mi  doctrina  denunciada  es- 
tos  Sits.  Caiitieadores? 

A  tres  reducen  los  puntos  que  van  a  tratar  con  vista  de  este 
Considerando  6.°  Primer©.  Que  la  Potestad  de  Jurisdiction  fue 
„dada  iumediatamente  por  nuestro  Salvador  d  S.  Pedro.  Segun- 
,,do.  Que  por  el  y  en  el  d  sus  Colegas  en  el  Aposlolado,  Tercero. 
$)Es  la  mis  ma  que  ohtiene  hoy  su  Suecesor_,  unico  Vicario  de  aquel 
„Sehor  en  la  tierra." 

Descartando  de  la  presente  cuestion  la  primera  parte  (que  bien 
pudicrou  baber  presentado  con  mas  precision  y  scnciliez),  porque  to- 
dos  los  Catolicos  reconocemos  el  dogma  defiuido  del  Primado  de  S. 
Pedro  y  sus  Suceesorcs,  con  todos^los  derecbos  esencialcs  anexos  ne- 
eesariamente  a  tan  cievada  Dignidad,  por  el  bien  de  la  Unidad;  y  no 
imolucrando  con  esta  verdad  de  fe  pura  y  sencilla  otras  pretensiones, 
que  se  quieren  baccr  pasar  bajo  nombres  y  frases  equi'vocas,  como  igua.1- 
mente  dogmatieas;  pasemos  a  la  segunda. 

^Recibio  solo  S.  Pedro  de  Jesucristo  inmediatamente  la  Potestad 
de  jurisdiction  ,  la  que  se  llama  Potestad  de  las  Haves,  de  uu  modo 
tan  eselusivo,  que  no  la  recibieron  inmediatamente  del  raisino  modo 
e  igualmente  de  Jesucristo  niismo  los  demas  Apostoles,  y  los  Obispo* 
sus  Sucesores?  solo  aquel  la  recibio  inmediatamente,  y  por  el  6 
mediatamente ,  esto  es  por  medio  de  el,  la  recibieron  sus  Colegas  en 
el  Apostoiaio?  Mis  GaJsficadorea  cosa  el  Gab'EIdo  denunclador  ban  pre- 
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sentado  ya  m  opinion  afirniativa :  ia  mia  es  cntcramente  i  cntraria.  If 
no  babicndo  ami  definido  la  Iglesia  este  punto,  cuya  decision  se  elu~ 
dio,  despues  dc  aealorados  debates  en  el  Concilio  iridentino,  queda- 
mos  aquelios  y  yo  en  la  libertad  rcligiosa  de  coaitiovertirlo.  Esto  lo 
advierto  desde  luego,  para  rechazar  las  censuras  judiciafes,  que  mis  Ln>- 
lificadorcs  iujustamente  pretenden  imponer  a  mi  opinion  doctrinal  so- 
bre  este  punto. 

Pero,  pues  que  aquelios  ban  cntrado  a  esplanar  los  fundamentos 
de  su  doctrina,  justo  sera  que  yo  tainbicn  presente  los  dc  la  mia.  Ten- 
go  la  ventaja  sobre  mis  adversarios,  que  ellos  ensenan  una  doctrina, 
que  no  es  la  que  se  balla  sencilla  y  literalmente  en  el  Evangelic,  ni 
e«  ios  Actos  de  los  Apostoles,  ni  en  las  Epistolas  de  S.  Pedro  y  S- 
Pablo  y  demas  libros  Ganonicos,  ni  en  la  Tradicion  coniunieada  por 
los  Stos.  Padres  y  primeros  Concilios,  que  son  los  fundamentos  de  la 
mia.  Su  doctrina  no  tiene  origen  divino  ;  es  nueva  en  la  Iglesia  de 
Bios,  como  afirma  el  Ilmo.  Bossuet:  se  sostiene  baciendo  violencia  al 
sentido  natural  de  la  Sagrada  Escrilura,  interpretandola  arbitrariamcn- 
te  para  acomodarla  a  su  modo  al  intento  propuesto,  y  lalseando  la  sen- 
cillez  de  las  palabras  de  la  verdad  con  ridieulas  distinciones  y  tcrgi- 
versaciones  del  mas  exagerado  y  anticuado  Escolasticismo. 

La  falsas  Decretales  de  Isidoro  Mercador,  creidas  en  uu  ticmpo 
como  verdaderas,  fueron  el  origen  del  trastorno  de  la  disciplina  en  mu- 
cbos  pantos,  de  la  confusiou  de  derecbos  Priinaciales,  Patriarcalcs  y 
Episcopates,  de  las  usurpaciones  graduates  de  la  Corte  Romana,  \  del 
espiritu  de  dominacion  que  se  introdajo  en  el  Gobierno  de  la  Iglesia  ? 
baciendolo  estensivo  aun  al  temporal  de  los  Estados.  Ellas  formaron, 
con  la  autoridad  que  postcriormente  se  atribuyo  al  Decreto  de  Gra- 
ciano,  y  a  las  demas  Decretales  de  los  Papas  fnndadas  en  el,  una  opi- 
nion mundana  con  color  de  divina,  a  favor  de  la  ignoraucia  de  tiem- 
pos  menos  ilustrados}  y  babiendose  multiplicado  de  un  modo  intolera- 
ble ya  los  beclios  de  escandalosa  usurpacion,  no  solo  sobfe  los  derecbos 
temporalcs  de  los  Reyes,  sino  tambien  sobre  la  divina  autoridad  inme- 
diata  de  los  Obispos,  degradados  y  convertidos  en  meros  instrumentos 
de  la  ambicion  Romana,  llego  al  fin  a  que  J  otro  tiempo ,  en  que  ba- 
ciendose  insoportable  aquclla  doctrina,  se  penso  seriamente  en  indagar 
los  respectivos  ti'tulos,  y  en  buscar  el  priuiitivo  derecbo.  De  aqui  los 
grandes  debates  en  los  Concilios  de  Constanza,  Pisa,  Basilea  y  Floren- 
cia$  y  de  aqiu  la  renida  controversia  y  cludida  decision  del  gran  pun- 
to cardinal  de  rcforma  en  el  Tridentino. 

Los  numerosos  partidarios  de  la  Corte  de  Roma,  que  se  gozaban, 
y  babian  visto  ba  jo  los  estandartcs  dc  su  doctrina  beroicos  bechos  de 
armas,  pueblos  subyugados,  Nacioncs  sometidas  ,  Reyes  destronados, 
Emperadores  abatidos,  Einperadorcs  elevados,  la  espada  espiritual  en 
fin  dominando  a  la  espada  temporal,  £  como  era  posible  que  cediesen 
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8io  porfiadas  lucbas,  y  sin  jugar  todas  arm  as  ?  !o  que  babian  conquistado 
y  poseian  ya  eoa  no  tftulo,  que  si  de  fuerza  y  ardides  y  todo  mun- 
dane, se  Labia  elevado  al  bn  a  divino  por  la  Bu'a  dogmatica  de  Bo- 
nifacio VIII?  Tanta  dominacion  y  tantas  riquczas  como  refluian  a  la 
Corte  de  Roma  por  la  invencion  de  tan  provechosa  doetrina,  £no  erati 
un  estiinulo  irresistible  a  aquellos  Cortcsanos,  para  cscogitar  y  ensayar 
este  medio  de  imponer  el  nuevo  dogma,  nada  menos  que  de  necessi- 
tate salutiSj,  como  se  dice  en  aqueila  Rula? 

Sometidos  \os  Obispos  de  fa  Cristiandad  a  esa  influencia  y  poder 
Romano,  tanto  en  lo  espiritual,  como  en  So  temporal,  no  erau  mas  que 
unos  agentes,  unos  instruments  de  accion  de  aquel  colosa)  poder:  y  la 
cobardia,  la  negligencia,  la  ignorancia,  el  interes,  y  Lasta  el  justo  res- 
peto  religioso  de  los  Obispos  y  del  Glero  en  general  aeia  los  Papas, 
todas  estas  causas  concurrieron  al  eslabiecimiento,  propagacion  y  sos- 
tenimieuto  de  esa  doetrina  tan  antisocial,  tan  anticristiar.a,  tan  subver- 
siva,  y  tan  fecunda  en  sangre  y  dolorosas  consecneiicias.  Unida  inti- 
mamentc  a  scmejaute  doetrina,  procedente  del  mismo  origen,  y  luchan- 
do  siempre  juntas,  es  la  otra  de  la  jurisdiecion  inmediata  de  solo  S. 
Pedro,  y  solo  mediata  6  por  el  a  los  demas  Colegas  en  el  Aposto- 
lado,  y  a  los  Obispos  sus  Succesores}  esto  es ,  la  Monarquia  absoluta 
universal  en  la  Iglesia,  ya  que  no  ba  podido  ser  tan  duradero  el  ti- 
tulo  de  Monarca  universal  de  la  tierra. 

Combatido  victoriosamente  taa  monstrnoso  poder,  y  amenazado 
de  ruina  total  este  sistema,  era  natural,  que  los  que  disfrutaban  a  nom- 
bre  del  Papa  de  las  consecuencias  dominatriees,  y  de  los  demas  goces 
y  atractivos  de  aqueila  provechosa  doetrina  ,  saiiesen  a  su  defensa  $  v 
cada  cual,  segun  las  armas  que  podia  manejar,  tomo  parte  en  el  com- 
bate.  Las  Corporaciones  religiosas,  tanto  Seculares  como  Regulares, 
para  conservar  y  aumentar  sus  exenciones,  privilegios,  e  iudependen- 
cia  de  su  propio  Obispo,  y  solo  reeonoeer  en  Roma  un  lejano  Gefe, 
ban  cmpcuado  siempre  en  la  lid  los  mas  poderosos,  sino  los  mas  cris- 
tianos  medios;  y  aqueila  Corte  babil  y  sagaz  estiinulo  oportuuamente 
y  benefieio  en  su  proveclio  con  tales  ausiliares  la  omnipotente  espada 
espiritual,  que  le  sometio  el  mundo  catolico.  Una  cosa  t'altaba  al  com- 
plemento:  reducir  a  un  cucrpo  de  doetrina,  para  que  fucse  la  base  de 
la  educacion  general,  cse  sistema,  que  baciendo  al  Papa  el  solo  y  es- 
clusivo  dueno  de  las  Haves  del  Reino  de  los  Cielos,  con  las  misinas 
se  abriesen  sus  Cortesanos  la  puerta,  para  gozar  la  posesion  de  los  Rci- 
nos  de  la  tierra.  Esta  empresa  la  acometieron,  como  principals  cam- 
peones,  con  mas  6  meuos  ingeniosa  destrcza,  auiiqne  con  rcligiosa  in- 
tencion,  los  Cardenales  Cayetano,  Belarmino,  Baronio,  Aguirre,  Ro- 
caberti  y  otros,  tras  los  que  ba  scguido  una  multitud  de  Doetores 
de  todas  categorias,  basta  el  ultimo  y  no  menos  exagerado  el  Umo. 
Dcvoti. 


Los  escandalos  que  dicron,  y  las  derrotas  que  sufrieron  los  pri- 
meros  que  pusieron  en  practica  la  anticrlstiana  y.  antisocial  doctrina, 
obSigaron  a  los  seg  undos  a  modi  near  sus  prineipios; pero  sin  renunciar  a 
aquellas  eonsecuencia*:  y  por  nn  cam  bio  de  voces  eseoU&ticas  convirtie- 
»oo  el  poder  directo  de  ia  Monarquia  temporal  universal,  en  otro  que 
lUmarou  indirectoj  siendo  reaimcute  iguaies  nno  y  otro  en  sus  efee- 
tos  y  res u Had os.  Pero  en  euanio  a  la  Monarquia  liamada  despues  por 
elios  a  dcs&gnio,  espiritual  j  sc  atrinclicraron  ion  inuy  largas  iniras 
en  el  nuevo  dogma  ereado  por  los  niisuios,  de  la  omnimoda  y  eselu- 
siva  jurisdiction  soljre  la  Igiesia,  conferida  inmcdiatamente  por  Je- 
sucristo  ai  Papa,  y  solo  mediatamenle  6  por  elj  a  ios  demas  Ooispos. 
Esta  es  la  historia  abreviada  del  naeimiento,  progreso,  derrotas  y  mo- 
diiicaciou  dc  esta  doctrina  de  la  Monarquia  universal  de  los  Papas,  que 
ahsorbio  y  confundio  el  origcu  inmediataincnte  divino  de  la  Jurisdic- 
tion de  los  Apostoles  y  de  los  Obispos  sus  Suecesores. 

A  pesar  de  tantos  conatos,  iuipotentes  ya  en  esta  cpoea,  no  hay 
mas  que  leer  con  simplicidad  de  corazon  el  Evangelio  ,  y  alii  se  ba- 
ll ar  a  literal  y  muy  claramente  cstablecida  la  verdad.  Una  misma  ftie 
la  promesa  de  futuro,  que  bizo  Jesucristo  a  S.  Pedro  respeeto  a  la 
Potestad  de  las  Haves  para  ligar  y  desatar,  que  la  que  Isizo  de  futuro 
tambien  a  los  demas  Apostoles.  Tc  dare,,  dijo  a  S.  Pedro,  las  Haves 
del  Reino  de  los  Cielos^  y  todo  lo  que  ligares  sobre  la  lierraj  sera 
llgado  en  los  Cielos}  y  todo  lo  que  desatares  sobre  la  tierraj  sera 
desatado  en  los  Cielos.  (I)  Con  las  misinas  palabras  se  dirigio  Jesu- 
cristo a  todo*  los  demas  Apostoles  iucluso  S.  Pedro,  cuaudo  les  dijo: 
Cuftiilo  ligar  eis  sobre  la  tierraj  sera  tambien  ligado  en  el  Cieloj  y 
cuanto  desatar eis  sobre  la  tier  r  a,  sera  tambien  desatado  en  el  Cie- 
lo,  (£)  Por  estas  palabras  entienden  los  Stos.  Padres  la  Potestad  de  las 
Haves,  lo  inisino  que  por  las  que  auteriormentc  habian  sido  dirigidas 
a  S.  Pedro.  (5)  La  promesa  es  enteramente  igual  ,  y  no  puede  ser 
mas  clara.  Veamos  si  bay  aiguna  variation  al  tiempo  de  su  eumpli- 
miento}  y  si  Jesucristo  bizo  en  el  acto  de  la  cntrega  de  las  Haves  al- 
guna  distincion,  alguna  diferencia,  6  indico  ni  aim  Icjanamentrc  alguna 


(1)  Tibi  dabo  claves  regni  coelorum,  et  quodcumque  ligaveris  super  ter- 
rain, erit  ligatum  et  in  Coelis,  et  quodcumque  solveris  super  terram,  erit  so- 
Ibtum  et  in  Coelis.  Math.  c.  16. 

(2)  Amen  dico  vobis,  quaecumque  alligaveritis  super  terram,  erunt  figata 
et  in  coelo,  et  quascumque  solveritis  super  terram,  erunt  soluta  et  in  coelo. 
Math.  c.  18. 

(5)  Hilar,  de  Trim  lib.  6.°  n.  53.=Ambros.  in  Psal.  38.=rCipr.  de  unit. 
Kcci.~ O.ijen.  in  Matheum  torn.  12  m  U.zrHieron.  lib*  1.°  adv.  Jovia.^ 
August.  Serin.  1$  et  295.~Gaud.  Orat.  16.  in  die  ord.  suae. 
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desigualdad.  Id  por  todo  el  mundo,  les  dice  Jesucristo  a  todos  des- 
pues  dc  su  resurreccion,  prcdicad  el  Evany  elio  d  toda  criatura.  Asi 
eomo  me  envio  mi  Padre,  asi  os  cnvio  yo.  Recibid  el  Espiritu 
Santo:  d  quienes  perdonareis  las  pecadoSj  les  serdn  perdonados^ 
y  d  quienes  los  reluviereiSj  les  serdn  retenidos.  Yo  estoy  con  vo~ 
solros  hasta  la  consumacion  de  los  stylos  (1). 

Preguuto  a  mis  adversarios  denuncradores  y  Calificadores ,  £qu£ 
persona  intermedia  Lubo  aqui'  entre  Jesueristo  que  Labi  aba  inmediait*- 
matte  con  todos  sus  Ap6stoles,  y  estos  mismos,  a  quienes  en  este  act© 
preeiso  comunico  el  Espiritu  Santo  y  les  confirm  su  Potestad  y  juris- 
diccion?  ^vHay  en  esle  coloquio  dhino  alguiia  indicacion  la  mas  rcmota., 
de  que  por  medio  de  S.  Pedio  se  daba  a  sus  den; as  Colegas  en  el  Apos~ 
tolado  la  Potestad  dc  las  Hayes?  No:  ^pues  de  donde  ban  sacado  \m 
Doetores  de  la  Escuela  ultiainontana  esa  trangmision  inmediata  de  ju~ 
risdiccion  a  solo  S.  Pedro,  y  mediata  6  por  el  a  los  demas  Apostoles  y 
mis  Suceesores?  De  su  imagiiiaeion,  de  su  \o!unfaricdad,  de  su  vana  ilu- 
sion,  del  prurtto  dc  aiterar  con  sutilezas  los  mas  seucillos  y  literaies 
lestos  de  la  Sagrada  Eserilura,  porque  asi  viene  bien  a  su  sistcma.  En 
estlf  dia  de  la  gran  mision  fue,  euando  se  cumplieron  las  promesas  he- 
chas  a  Pedro,  eomo  a  los  demas  Apostoles,  y  se  dieron  a  todos  las  Ha- 
ves del  Reino  de  los  Cielos,  basta  a  Tomas  que  estaba  ausente  (2),  en 
la  misma  forma,  de  la  misma  manera,  con  la  misma  igualdad,  sin  dis- 
tincion,  sin  difereneia,  ni  en  la  sustancia  ,  ni  en  el  modo:  nada,  nada 
de  mediate;  nada  por  el,  nada  por  Pedro;  sino  por  Jesucristo  solo,  que 
hah! 6  inmediatamente  con  todos.  Euntes  in  mundum  nniversum  pre- 
dicate Evangelium  omni  Creaturw.  Sicut  missit  me  Pater,  et  eyo 
mitto  vos.  Accipite  Spiritum  Sanctum:  quorum  rcmisseritis  pec- 
cata  remittuntur  eis,  et  quorum  retinueritis „  retenta  sunt.  Ecce 
«   eyo  vobiscum  sum  usque  ad  consummationem  sasculi. 

<r  Porque  eon  tanto  hablar  y  eseribir  los  Doetores  de  la  utieva 
Eseucla  no  eitan  un  testo  espiicito  de  la  Sagrada  Escritura,  claro  eomo 
los  referidos,  literal,  sin  mezela  de  interpretaciones  y  disthieiones,  de 
alegorias  mistieas  6  espresiones  encomiasticas,  ni  de  comparaciones  de 
arbitraria  y  aeoinodatieia  aplicaeion  ,  <jue  pucsto  en  pre?-*  ueia  de  los 
eitados  testos  obseurezea  lo  mas  miniino,  o  I  aga  dudota  la  >erdad  sen- 
cilla  y  divina  que  eontienen  estos?  Scnalen  uno  siquiera  ,  en  que  se 
esprese  lileralmente,  que  Jesueristo  se  valid  de  S.  Pidro  para  eonle- 
rir  por  su  medio  la  mas  pequena  facuitad  a  los  demas  Apostoles.  No 
lo  eitaran,  porque  no  lo  hay.  En  su  lugar  se  eeban  a  busear  por  los 
espacios  imagioarios  ioterpretaeiones  metaforieas,  a  presuinir  sentidos 
que  realmente  no  cxisten  sino  en  su  fantasia,  y  a  inveF.tar  frases  con- 


(1)  S.  Juan.  c.  20—S.  Marc.  c.  16. 

(2)  S.  Cirfl.  Alex.  Jib.  12.  in  Joan.  v.  23  y  23, 
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fusas ,  eqmvocas  ,  elasticas  y  ambiguas,  como  las  de  mediate  *  ;>or  el 
y  e>i  e/j  con  cuyo  juego  de  voces  toJavia  preteuden,  aunque  esteril- 
mente,  softener  cse  ultimo  baluarte  de  su  Eseuela. 

Yo  Men  se,  que  en  el  lenguagc  de  algunos  Santos  Padres  y  Doe- 
tores,  ciertos  testos  de  la  Sagraiia  Escritura,  que  liabian  de  S.  Pedro, 
se  Lallan  intcrpretados  y  cspiicados  en  un  sentido  metaforico,  en  cuyo 
unico  concepto  ,  y  como  en  figura  y  rcprescntacion  puede  entendcrse 
la  espresiou  de  que  en  el,  esto  es  en  S.  Pedro,  reeibieron  los  de- 
mas  Apostoles  y  la  Iglesia  !a  promesa  de  la  Potestad  de  las  Haves , 
llamandolc  por  lo  mismo  origen.  raiz,  6  como  dice  Gerson  principio 
fontal  de  elia,  porque  S.  Pedro  fue  el  primcro  a  quien  se  liizo  la 
promesa,  a  consecueucia  de  la  confesion  de  la  divinidad  de  Jcsucris- 
to,  que  pronuncio  en  nombre  de  todos,  sobre  cuya  confesion,  coino 
piedra  etcrna  e  inmutable  sen'a  edtficada  su  Iglesia.  Pero  desde  que 
se  abusa  de  cste  sentido  figurado,  cosno  lo  bacen  irecuentemcnte  los 
ultramontanos,  para  darle  una  apSicacion  literal,  esclusivamente  perso- 
nal a  S.  Pedro  y  sus  Succesores,  en  lo  no  relativo  al  Primado,  ya 
no  puede  admitirse,  y  mucho  menos  cuando  asocian  estc  sentido  a  un 
otro  menos  tolerable  por  absolu'cameute  desnudo  de  solido  fundamen- 
to,  y  que  espiican  con  la  cspresioa  de  por  el  con  lo  que  quieren 
decir,  que  por  medio  de  S.  Pedro,  y  no  inmediatamcnte  por  Jesu- 
cristo5  se  comunico  a  los  demas  Apostoles  la  divina  Potestad  de  las  Ha- 
ves para  ligar  y  desatar,  al  mismo  tiempo  que  la  de  enseuar  y  predicar. 

Yo  admito  todos  los  ti'tulos  y  nombres  bonon'neos,  con  que  se 
realce  la  altisiina  Dignidad  del  Primado  divino  de  S.  Pedro,  y  sus 
Succesores  con  todos  los  dercclios  que  corresponden  a  tan  elevada  Au- 
toridad}  pero  fuera  de  esta  singular  Prerogativa  ,  rechazo  el  sentido 
esclusivOj  que  se  pretende  dar  a  aquellas  palabras,  aplicando  a  S.  Pe- 
dro solo,  y  no  a  los  demas  Apostoles,  la  inmediata  concesion  divina  • 
de  la  Potestad  de  las  Haves}  y  por  consiguiente,  resbto  Jas  conse- 
euencias  esclusivaSj,  que  de  aquel  arbitrario  sentido  sacan  mis  denua- 
ciadores  y  Calificadores,  con  degradacion  dclApostolado  y  del  Episcopado. 

Esta  Potestad  divina,  conferida  inmediatamente  por  Jesucristo,  a 
los  demas  Apostoles  segun  la  letra  del  Evangelio,  es  la  misma  en  que 
succeden  con  igual  plenitttd  los  Obispos ,  los  cualcs  la  transmiten  por 
la  Ordcnaeion  a  otros  Succesores  suyos  basta  la  consumacion  de  los  si- 
glos.  Oaiito  por  demasiado  sabida  la  diferencia  cntrc  los  dones  estraor- 
narios  personales  de  los  Apostoles  y  las  factiUadcs  peculiares  del  Apos- 
tolado,  y  las  ordinarias,  comunes  a  aquellos  y  a  los  Obispos  sus  Suc- 
cesores. De  estas  hablo.  S.  Pablo  ordeno  a  Tito,  y  Tito  ordeno  otros 
Obispos  en  varias  Ciudadcs,  segun  se  lo  babia  mandado  el  mismo  S. 
Pablo  (1),  sin  que  S.  Pedro,  ni  mediate  ni  por  el  haya  intervenido 


(I)    Epi«.  ad  Tit,  c.  1.° 


(23) 

en  la  Ordenacion  de  Tito,  ni  en  la  de  los  Ordenados  pop  Tito. 

La  seneilla  esposicion  de  esta  verdad  se  eneueotra  en  toda  la  Tra~ 
di<  ion:  y  no  hay  imo  entre  todos  los  Stos.  Padres,  que  liaya  pensa- 
do  en  interpretar  las  palabrasdel  Evangelio,  sicut  missitme  Pater  etc. 
Qiicecumque  ligaveritis  super  terrain  etc.;  Quorum  remisseritis 
peccata  etc.j  eon  la  rara  ocurreucia  del  mediate  6  por  e/„  y  las  de- 
nias  impertinentes  sutilezas,  que  en  los  siglos  del  Peripato  invento  la 
imaginacion  de  los  Eseolasticos.  Todos  por  el  contrario  rcconocen  sim- 
ple y  literalmente  el  or/gen  inmediatamente  divino  de  la  Potestad 
Episcopal  en  los  Apostoles  y  sus  Suceesores,  igual  a  Zade.S.  Pedro, 
couferida  por  Jesucristo,  tanto  a  esie  como  a  aquctlos,  en  nn  mismo 
acto  y  de  ia  misnia  manera,  sin  ninginia  distlncion.  Scria  inter  mi  liable 
si  hubiera  de  referir  tantas  autoridades,  que  pneden  verse  largamente 
en  los  Espositores  de  los  tcstos  Evangelieos  eitados.  indicare  no  obs- 
tante algunas. 

S.  Cipriano  dice:  Loquitur  Do  minus  ad  Petrum...  Tibi  dabo 
e laves  regni  ccelorum  etc....  Et  quamvis  Apostolis  omnibus  post 
rcsurrectionem  suam  parem  potcstatem  tiibuat  3  et  dieat:  Sicut 
missit  me  Pater  et  ego  mitto  vos;  aecipite  Spiritual!  Sanctum;  si  cui 
remisseritis  peccata  remit  tent  nr  ilii  ^  si  cui  tenueritis  ,  tencbuntur  , 
tamcn  ut  unitatem  manifestaret^  unam  Cathedram  constituit^  et 
unitatis  ejusdem  originem  ah  uno  incipientem  sua  auctoritate  dis- 
pusuit.  Hoc  erant  utique  et  cceteri  Apostoli,  quod  fuit  Petrus_, 
pari  consortio  prcediti  et  honoris  et  potestatis^  sed  exordium  ah 
imitate  proficiscitur.  Primatus  Pctro  datur  ut  una  Christi  Eccle- 
sia  et  Cathedra  una  monstretur.  Et  Pastores  sunt  omnes ,  sed 
grex  unus  ostenditur,  qui  ab  Apostolis  omnibus  unanimi  consen- 
tione  pascatur.  (1)  S.  Ambrosio:  Quod  Petro  dicitui^  cwteris  Apos- 
tolis dicitur:  Tibi  dabo  claves  regni  ccelorum.  (2)  S.  Agustin: 
Numquid  istas  claves  Petrus  aecepit J  et  Paulus  non  aecepit? 
Petrus  accepitJ  et  Joa7ines  et  Jacobus  non  aecepit^  et  cceteri  Apos- 
toli? Aut  non  sunt  istce  in  Ecclesia  claves  J  ubi  quolidie  peccata 
dunittuntur?  Has  claves  non  homo  unusJ  sed  unit  as  aecepit  Ec- 
clesice.  Y  en  otra  parte:  Quamvis  Petro  soli  dictum  sit;  Tibi 
dabo  claves ,  omnibus  tamen  Apostolis  concessce  sunt.  Quando  ? 
turn  dixit:  Quorum  remisseritis  peccata,  rcinittunlur  ess.  Etenim, 
cum  dixit  J  Dabo,  futurum  tempus  signal;  hoc  est.  post  resurrec- 
tionem. (5)  El  Venerable  Beda:  Quodcumque  ligaveritis  dec.  Hiec 


i  1;  S.  Cipr.  de  unit.  Eccl.  edit.  Pamelii.  Parisiis.  \6\6.  Es  de  advertir; 
qm  en  muchos  manuscritos  antiguos,  y  en  las  ediciones  mas  general mente 
u.yjdas  no  se  hallan  las  palabras:  imam  Cathedram  constitute  Primatus 
Petro  datur....  et  Cathedra  una. 

(2)    S.  Ambros.  in  Psalm.  58._(5)  S.  August.  Serm.  149  et  29"). 

'4 


Potestas  sine  dubio  eunctis  datur  Apostolisy  quibus  ab  eo  post 
resurrectionem  dicitur  gencraliter  :  Aecipite  Spirit  am  Sanctum  : 
Quorum  reinisseritis  peecata  6cc>  (I) 

Por  lo  dicho  se  venura  en  eonociiuiento,  aun  por  el  mas  preo- 
cupado,  si  caoiina  de  buena  fe,  de  la  arbitrariedad,  con  que  mis  ad- 
versarios,  fuera  del  scutido  literal  de  la  Sagrada  Escritura,  y  de  la 
senciiia  interpretacion  de  los  Santos  Padres,  pretenden  atribujr  a  sola 
S.  Pedro  la  inmediata  concesion  de  las  Haves;  v  se  dura  el  verdade- 
ro  valor  al  invento  eseoiastico  de  la  esprcsion;  por  el  d  los  demas 
Apostoles  y  sus  Succesores^  iuirodm  uia  con  el  dedgnio,  que  ya  se 
ha  insinuado,  y  se  ira  mas  adelante  desenvolviendo* 

Pero  esclama^  los  defensores  de  aqucila  doctrina  9  diciendo  :  si 
por  estas  pa!ahras;  sobre  esta  piedra  edificare  mi  lglesia,  y  por 
fas  otras;  te  dare  las  Haves  del  ilehio  de  los  Cielo^^  no  se  ha  da- 
do a  solo  S.  Pedro  el  singular  privilegio  de  la  jurisdiecion  inmedia- 
ta  ^porque  a  el  es  a  quien  las  diiige  Jesueristo?  Los  Stos.  Padres 
les  responden  con  uiucha  precision  y  claridad.  S.  Agnstin  dicer  Quon- 
dam dicuntur>  qu(e  ad  Apostolum  Pelrum  proprie  perttnere  vi- 
dean tur nee  tamen  habent  illustrem  intelleclum,  nisi  earn  refe- 
runtur  ad  EcclesiamJ  enjus  ille  agnoseitur  in  figura  gestasse  per- 
sonam,, propter  Pvimatum^  quern  in  discipulis  liability  sieuti  csti 
Tibi  dabo  claves  regni  cdorum,  et  si  qua  hujusmodi.  (2)  El  mis- 
mo  en  otra  parte?  Cum  omnes  essent  intcrrogati*  solus  Petrus  res- 
poridit;  Tu  es  Ghristus  Fifius  Dei  yivi;  et  ci  dicitur,,  Tibi  dabo  da- 
res regni  coelorum  dec.  tamquam  ligandi  atque  solvendi  solus 
aeeeperit  potestatem^  eum  et  illud  unus  pro  omnibus  dixeritj  et 
hoc  cum  omnibuSj  tamquam  personam  gcrens  ipsius  unitatis,  ae- 
eeperit. Ideo  unus  pro  omnibus^  quia  unitas  est  in  omnibus.  (5j 
S.  Cipriano:  Petrus  tamen^  super  quern  cedificata  ab  eodem  Do- 
mino fuerat  Ecclesia  ^  unus  pro  omnibus  loquens  +  et  Eeclesim 
voce  respondents^  ait?  Domine  ad  quern  ibimusj  verba  vitai  (eter- 
nm  habes>  et  nos  credimus  et  eognovimus  quoniam  tu  es  Filius 
Dei  vivi*  (4)  Y  en  otro  iugarr  Ct  uniiatem  mmiife stare tj  unam 
Cathedram  constiluit}  ct  unitatis  ejusdem  originem  ab  itno  inci- 
pient em  sua  auctoritate  disposuit.  Hoc  erant  utique  et  cwteri 
Apostoli:  quod  fuit  Petrus,  pari  consortio  prwditi  et  honoris  et 
potcstatls;  sed  exordium  ab  imitate  proficiscitur.  Primatus  Pelra 


(1)  Beda  sup.  Mat.  cap.  M'k 

(2)  S.  August,  in  Ps.a.  108. 

(3)  S.  August.  Tract,  118.  in  Joan. 

(4)  S.  Cip.  Epist.  5?.  ad  Cornel,  de  Fortunato  et  Feiieissimo. 


datur,  ut  una  Christl  Ecclesia,  et  Cathedra  una  monstretur.  (1) 
S.  Paciauo:  Ad  Petrum  loquutus  est  Dominus;  ad  unum,  ideo  ut 
mutate mfutidaret  ex  uno;  mox  id  ipsum  in  commune  preeeipiens.  (&) 
S.  Gerouimo;  At  dicis:  Super  Petrum  fundatur  Ecclesia ,  licet 
id  ipsum  in  alio  loco  super  omnes  Apostolos  fiat,  et  cuncli  cla- 
ws regni  ctelorum  accipiant J  et  ex  cequo  super  illos  fortiludo 
Ecclesxee  solidetur;  tamen  propter ea  inter  duodecim  unus  eligi- 
tur,  ut  capite  constituto  schismatis  tollatur  occasio,  (5).  S.  Op- 
tato* MUevitauo:  Bono  unitatis  Bealus  Petrus  et  prwf'erri  omni- 
bus (Apostolis)  meruit,  et  claves  regni  cwlorum  commuuicandas 
ceteris,  solus  aceepit.  ('4)  Nccesito  detenerine  en  la  esposiclon  cie 
esta  autoridad  tie  S.  Optato. 

Mis  Caiificadores  preseotan  este  testo,  supriiniendo,  como  bacen 
regularincnte  los  Doctores  uliramontanos,  una  parte  que  es  inuy  im- 
portaute  para  couocer  su  verdadero  y  genuino  sentido.  La  clausula 
siiprimida  es ,  Bono  unitatis  3  como  puede  verse  en  la  censura  al 
Considerando  6.°:  mas  sin  deleneraue  en  esto,  porque  basta  ia  indi- 
cacion  para  ser  coinprendido,  voy  a  la  parte  del  testo,  que  aquetlos 
me  presentan  como  conciuyente  y  decisiva  en  favor  de  su  doctiina  de 
la  jurisdiccion  couferida  por  S.  Pedro  a  los  demas  Apostoles,  y  re- 
piten  en  la  censura  al  Considerando  7.°  Este  error  es  comun  a  toda 
la  Escuela  uitramontana}  y  inuy  recientemente  otro  Escritor  ha  ale- 
gado  contra  mi,  como  decisivo,  el  citado  testo  con  la  indicada  supre- 
sion.  Hailaron  mis  Caiificadores  en  el  Tibi  dabo,  de  que  liace  men- 
tion S.  Optato,  que  S.  Pedro  solo  Labia  rccibido  ias  Haves  del  t\ vi- 
no de  los  Cielos,"  y  como  vieron  hacer  parte  de  la  ultima  oracion  el 
commuuicandas  cwteris,  esto  es,  que  estas  Haves  debian  ser  eomu- 
nieadas  despues  a  los  demas,  interpretaron  arbitrariamenle ,  que  no  es 
Jesucristo,  sino  el  misino  S.  Pedro  el  que  quedaba  encargado  de  co- 
municar  las  Haves  a  los  demas  Apostoles,  y  sus  Succesores. 

Prescindiendo  de  que  si  tal  tuese  la  opinion  de  S.  Optato  (que 
no  lo  es),  no  podria  prevaleeer  ni  sostenerse  a  vista  de  la  letra  de 
la  Sagrada  Escritura,  ni  del  sentido  que  le  ban  dado  litcralmente  los 
Stos.  Padres  referidos,  no  bay  contestacion  mas  propia  y  conciuyen- 
te, que  la  que  el  misino  S.  Optato  da  en  su  libro  7.°,  en  dondc  es- 
presa  con  toda  claridad  la  verdadera,  y  no  la  supuesta  inleHgencia  de 
aquellas  palabras,  et  claves  regni  ccelorum  commuuicandas  cwleris. 
^Por  ventura,  dice  alii,  a  solo  Pedro  se  dan  his  Haves  del  Mei- 
no  de  los  Cielos,  sin  que  ningun  otro  las  reciba?  Pues  si  este 
die  ho  de  Jesucristo;  te  dare  ias  Haves  del  Ilcino  de  los  Gielos,  es 


(1)  S.  Cipr.  de  Unit.  Ecc — (2)  S.  Paeian.  Epist.  3.  ad  Simp._(5)  5.  Hier. 
lib.  l.°  adv.  Jovin.  c.  14«— (4)  Optat.  Miiev.  lib.  1.°  cont,  Parm. 


comun,  tforque  at  tmsmo  tiempo  todas  las  demas  cosas  que  se 
han  die  ho  antes  y  las  que  les  siyuen  como  die  has  d  Pearo,  no 
han  de  set  comunes  d  todos?  (I J  Es  ciaro  puesr,  que  8.  Op'tato 
no  quiso  deck  ,  que  S.  Pedro  era  el  que  l  abia  ue  comuuicar  la? 
Haves  a  los  demas;  sino  Jesucristo,  de  qukn  cs  el  dicbo ,  eomun  a 
los  demas  Apostoies,  Te  dare  las  Uaocs  del  Keino  de  los  Cielos: 
y  de  esto  iniiere  bien  el  Santo,  que  u>  que  antecede  y  se  sigue  a 
estas  palabias  de  Jesueristo,  dicbas  a  todos  eu  la  persosia  de  S.  Pe- 
dro, tambieu  es  comuti  a  los  demas  Apostolcs;  esto  es:  sobre  esta 
piedra  edificare  mi  iglesia;  y  todo  lo  que  ligares  en  la  tierra^  se- 
ra ligado  en  el  Cielo;  euya  promcsa  se  repitio  poeo  defines  a  los 
mismos,  por  aquellas  pa!abras  dirigidas  a  lodos:  Quacumque  alliga- 
veritisj  etc.  (14),  y  a  todos  se  cumplio  indistintamente  despues  de  la 
resurrection,  cuando  Jesueristo  les  dijo:  Accipite  Spirit  am  Sanctum: 
Quorum  remissci'itis  peccataj  remit luntur  eis.  (5) 

Aunque  este  punto  no  neeesita  de  n;as  eselarecimiento,  todavia, 
pues  que  este  debih'simo  baluarle  graniatieai  se  lia  creido  inespug-na- 
ble  por  h  Escuela,  porque  no  ba  sido  bien  analizado,  y  se  apoyan 
tanto  en  el  con  repetieion  niis  Calincadores ,  voy  a  presentar  "una 
tan  patcnte  confinnacion  de  esta  inteligencia,  como  que  aparecera  S. 
Optato  un  mero  relator  de  lo  que  easi  materialmente,  eon  casi  iden- 
ticas  paiabras  babia  dieho  Or/genes,  euyos  sentimkntos  en  esta  par- 
te no  ofreeen  duda  alguna.  ^Por  vwntufttj  dice,  a  solo  Pedro  se  dan 
por  el  Senor  las  Haves  del  Reino  de  los  Cielos,  y  ningun  otro 
de  los  bienaventurados  (Apostolcs)  las  recibird?  Porque,  si  es 
comun  d  estos  e/,  Te  dare  las  Haves  del  Eemo  de  los  Cieib*;  (;to- 
mo  no  han  de  ser  comunes  tambien  d  los  mismos  las  palabras 
que  precedenj  y  las  que  inmediatamenle  subsigutn,  6  mas  abajo 
se  enlazan  como  die  has  d  S.  Pedro?  (4)  Notesc  aqui,  que  c*s  am- 
bos  testos  de  S.  Optato  |  Ongencs  se  sienta  eonto  una  dot  tv'n  a  eicr- 
ta  e  indisputable,  epic  ias  Haves  ban  sido  entregadas  por  el  Tibi  da- 
bo, no  solo  a  Pedro ,  sino  a  los  demas  Apostolcs;  y  de  este  prece- 
dente,  como  reconocido  unanimemente  por  todos  ,  y  solo  puesto  en 


(1)    An  vero  soli  Petro  dantur  claves  regni  Coelorum,  nec  alius  quisquam 
eas  accepturus?  Quod  si  dictum,  Tibi  dabo  claves  regni  Coslorum  commune 
est;  cur  non  simul  omnia  et  quae  dicta  sunt  et  quae  sequuntur,  veiut  ad  PetrUHi 
dicta,  sunt  omnium  communia?  (S.  Op.  lib.  7.°) 
.   (2)    S.  Math.  c.  18— (5)  S.  Joan.  c.  20. 

(4)  An  etiam  soli  Petro  dantur  a  Domino  claves  regni  Coelorum,  nec  quis- 
quam beatorum  (Apostolorum)  alius  eas  accipiet?  Quod  si  et  id  a.'iis  commune 
est,  Dabo  tibi  claves  regni  Coeloru?n\  quurnodo  et  non  e.i,  quae  praeeedimt 
communia  sunt,  et  quae  subnectuntur,  tamquam  in  Petrum  dicta?  (Orig.  in  Math, 
torn.  12.  n.  11.) 


cuestion  a  fuerza  de  swtifezas  cseol&stieas  desde  el  siglo  15.,  como 
dice  Bossuet  ,  sacan  la  consecueneia ,  de  que  asi  como  a  todos  los 
Apostoles  t'ueron  clirig-Ulas  las  palabras  ,  Tibi  dabo  etc.j  asi  fueron 
tamhien  diehas  a  todos  las  que  les  anteeeden  y  las  que  les  siguen. 
Coiegese  ia  letra  de  los  dos  testos,  de  S.  Optato  y  Origenes.  sigase 
su  sentido  obvio  y  natural,  vease  lo  que  precede  en  el  Evangelio  al 
Tibi  dabo ,  y  lo  que  le  sigue  inmediatamente  ,  y  se  advertira,  que 
uno  y  otro  suponen,  que  asi  como  el  Tibi  dabo  diclio  por  Jesucristo 
a  S.  Pedro,  se  enticnde  diclio  tainbien  a  los  demas  Diseipulos,  por- 
que  preguntados  todos  ,  aquel  respondio  por  todos  ;  asi  tainbien  en*- 
tieuden  que  Jesucristo  edilico  igualmente  mi  Ig'esia  sobre  el  funda- 
mento  de  los  Apostoles,  como  sobre  Pedro,  que  es  So  que  precede} 
6  como  espfican  los  Santos  Padres,  y  espeeialmente  S.  Agustin,  so- 
bre esia  picdra  ,  sobre  esta  confesion  de  la  di\iniclad  de  Jesucristo, 
que  S.  Pedro  acababa  de  hacer  en  nombre  de  todos  los  Apostoles; 
y  que  de  la  misma  manera  que  a  Pedro ,  ccmunieo  a  aquellos  tarn- 
Lien  la  Potestad  de  ligar  y  dcsatar,  que  es  lo  que  se  sigue  inme- 
diatamente a  las  paiabras  de  Jesucristo,  Tibi  dabo.  Es  evidekte  pues, 
que  el  participio  pasivo  communicandas  easteris  de  S.  Optato,  no 
admite  ia  gratuita  y  erronea  inieligencia,  que  se  pretende,  supliendo 
arbitrariamente  el  ablativo  d  Pedro,,  debiendo  ser  commmiicandas  d 
ChristOj  que  es  aqui  la  unica  persona  que  puede  y  tiene  que  dar. 

Toda  esta  larga  y  pesada  esposieion  demandaba  el  testo  de  S. 
Optato }  porque  csplicado  con  estos  pormeiiores  por  otro  del  mismo 
Santo,  comparado  con  el  de  Origenes,  del  que  indudablcmentc  lo  to- 
nio  aquel,  me  persuado,  que  ya  la  Escuela  ultramontana,  y  sus  ali- 
Hados  mis  Caiiticadores,  procediendo  de  hucna  fe,  no  volveran  a  pre~ 
sentarlo  como  el  argumcnto  inespugnable  ,  que  compendia  toda  la 
fuerza  de  su  doctrina  sobre  la  escfusiva  concesion  de  la  Potestad  de 
las  Haves,  que  dicen  dada  inincdiatamenle  por  Jesucristo  a  solo  S. 
Pedro,  para  que  este  la  comunicase  a  los  demas  Apostoles,  y  sus 
Suceesores. 

La  disputa  se  puede  terminar  muy  pronto  en  favor  de  mis  Ca- 
liftcadores  \  su  Escuela,  con  solo  que  prcsenten  el  testo  del  Evan- 
gelio,  en  que  conste,  6  que  S.  Pedro  reeihio  la  Potestad  de  [as  lia- 
ses, para  comuniearla  a  los  demas  Apostoles,  6  el  acto  en  que  de 
becho  la  comunico.  A  faUa  de  este  documento  decisive,  que  si  exis- 
tiesc,  era  tau  facil  baber  presentado,  se  reeuWe  a  la  defense  de  las 
malas  causas,  escribir  mucho  y  nunea  probar  nada.  At  eontrano  »os 
que  detienden  simplemenlc  la  verdad.  la  apoyan  en  el  Evangefio,  en 
el  que  consta  el  acto  preciso  de  la  t  omunicacion  de  esta  Potestad 
igualmeiite  a  todos  los  Aposloles  por  Jesucristo  mismo  ,  cuan<lo  Fes 
dijo  5  Data  est  tnihi  omnis  Potestas  in  cceio  et  in  terra.  SieuC 
missit  me  Pater  j  et  ego  mitto  vos.  Aceipite  Spiritum  Sanctum. 


Quorum  rcmisseritis  peccata,  remittuntur  eis.  Ite  in  universum 
mundum.  Prwdicatc  Evangelium  omni  creatures.  Docete  omnes 
genie s j  etc.  Mas  a  S.  Pedro  en  particular  no  sc  le  dio  por  Jcsu- 
cristo  aquella  Potestad  para  que  la  eomunicase,  ni  repartiese  entre 
los  deinas  Apostoles}  ui  de  los  lihros  Sagrados  eonsta,  que  cstos  re- 
cibiesen  de  S.  Pedro  Potestad  alguna. 

Se  confirma  la  doctriaa  que  iievo  espuesta ,  con  cuanta  claridad 
es  posibSe  apetccer,  con  ia  autoridad  del  ceSebre  Gardenal  Nicolas  de 
Cusa.  SahemoSj  dice,  que  Pedro  no  ha  recibido  de  Jesuerislo  mas 
Potestad  que  los  demas  Apostoles  ,*  porque  nada  se  ha  die  ho  d 
Pedro  j,  que  tambien  no  se  hay  a  die  ho  a  aquellos.  Asi  coma  se 
ha  dicho  d  Pedro  j  Todo  lo  que  iigares  C&c.J  asi  se  ha  die  ho  a  los 

otros,  todo  lo  que  ligareis  dee  por  tanto  reelamenle  decimoSj 

que  todos  los  Apostoles  son  iguales  en  Potestad  con  Pedro.  (I) 
Asi  es,,  dice  S.  Agustin,  que  al  ausentarse  el  Esposo  eneomendo 
su  Esposttj  no  a  Pedro  solamente  ni  prineipalmente,  sino  igual- 
mente  d  todos  los  Apostoles  sus  amigos.  (2 ) 

Y  para  que  se  vea  rechazada,  hasta  con  la  materialidad  de  las 
palabras.  ia  doctriua  de  mis  Galilicadores  sobre  !a  jurisdiction  mediata, 
oiganios  al  gran  Tcologo  Domingo  de  Soto.  Siendo  una  y  otra  pie- 
nisima  Jurisdiccion  de  esencia  del  Ministerio  Apostolico,  todos 
recibieron  de  Jesucristo  una  y  otra  inmediatamente.  (5)  De  liecho 
todos  los  Apostoles  ,  ademas  de  la  Potestad  de  ligar  y  desatar  ejer- 
eieron  la  de  juzgar,  igua'mente  que  S.  Pedro,  en  el  Goneilio  de  Je- 
rusalen.  Vissum  est  Spiritui  Sancto,  et  nobis,  pronuncio  S.  Pedro, 
como  Primado  y  Presidente  ,  despues  de  babcr  discutido  y  \otado 
como  Jucces  los  demas  Apostoles.  De  liecSio  usaron  de  la  misma 
Potestad  los  Padres  del  octavo  Goneilio  General  en  su  seutencia  con- 
tra Focio,  sin  esperar  el  consentisniento  del  Papa.  JMos  eum  inobe- 
dientem  et  resistentem  Sane  tee  huic  et  universale  Synodo  repu- 
limuSj  et  anathematizamus  per  datum  nobis  Potestatem  in  Spiri- 
tu  Sancto  a  Primo  et  Mag  no  Pontificc  nostra,  Liberatore  et  Sal- 
vatore  cunctorum. 


(1)  Scimus  quod  Petrus  nihil  plus  Potestatis  a  Cristo  recepit  aliis  Aposto- 
lis;  nihil  enim  dictum  est  aci  Petrum,  quod  etiam  aliis  dictum  non  sit.  Noune 
sicut  Petro  dictum  est,  Qaodcumque  ligaveris,  &c,  ita  aliis,  Quaecumque  li- 
gaveritis  &e?  Ideo  recte  dicimus  omnes  Apostolos  in  Potestate  cum  Petro  aequa- 
les.  (Cusa  de  Concord.  Cath.  lib.  2.°  cap.  13.) 

(2)  Sic  Sponsam  suam  non  Petra  soli,  nec  praecipue;  sed  omnibus  ex  aequo 
Apostolis,  suis  amicis,  Sponsus  abiens  commendavit.  (S.  August,  lib.  l.°  cont. 
Gaud.  n.  22.) 

(5)  Cum  utraque  plenissima  jufisdictio  de  essentia  sit  Apostolici  Muneris, 
utramque  a  Christo  omnes  immediate  susceperunt.  (Oom.Soto.  4«°  Sent.  p.  548.) 
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Finalmente  S.  Pablo  recbaza  esta  falsa  doctrina  de  !a  jurisdic- 
ciou  y  Potestad  comuaieada  a  solo  S.  Pedro  inmediatamente,  y  por 
el  y  segun  su  voluntad  a  los  demas  Apostotes.  El  dice  que  tuvo  el 
Apostolado,  non  ab  hominibuSj  neque  per  hominem^  sed  per  Je- 
s  urn-Chris  turn.  (1)  No  de  los  hombrvsj  ni  por  medio  de  nhujuu 
hombre;  sino  por  Jesucristo.  iVo  de  S.  Pedro,  no  por  ei;  sino  por 
Jesucristo,  secundum  potestatem  j  quam  dedit  miki  Dominus  in 
wdificationemj  et  non  in  destructionem.  (2) 

Apurados  auduvieron  los  Doetores  ultraoiontanos  sin  hallar  con- 
testation, ni  aun  escoiastiea  a  tan  espHeiias  Auteridades  ,  por  que  no 
se  prestaban  facilmente  a  la  arbitraria  y  sutil  inveueion  nei  mediate 
y  por  el  $  pero  et  Jesuita  Lainez  los  saco  del  eonOicto  en  la  Gon- 
gregacion  del  Tridentiuo  el  20  de  Octubre  de  1562  diciendo  ,,que 
,j  los  Apostoles  deben  ser  becbos  por  S.  Pedro  y  reeibir  su  juris- 
diccion  de  el  solo,  y  no  de  Jesucristo}  y  que  si  fueion  ordena- 
dos  Obispos  por  jesucristo,  es  porque  bizo  esta  vez  el  ofieio  de 
,,  S.  Pedro.'1  No  cabe  mayor  dclirio. 

Basta  lo  dicho  para  justibear  mi  Consideraudo  6.°  censuraJo  j«- 
dicialmente  por  uiis  Gaiiiicadores  de  temerario^  porque  Maine  en  Mi 
Providencia  inadmisibies  y  aun  intoierables  los  referidos  principles  tic 
la  esclusiva  jurisdiccion  de  los  Papas,  con  aplieacion  ai  ucgocio  que 
vo  resolvia,  censura  que  mas  bien  se  convertira  contra  ellos  por  to- 
do  bombre  sensato  y  desapasionado.  Si  talcs  principles  esco  asikos 
v  las  funestas  cousecuencias  que  de  eilos  se  ban  seguulo  ,  pudieron 
ser  tolcrables  v  admisibies  en  otro  esiado  de  menos  ilustracion,  iie- 
vado»  boy  de  consecuencia  cn  consecuencia,  conio  pretendcii  mis  de- 
nunciadores,  cuya  doctrina  defienden  inis  Calificadorcs  ,  basta  el  ab- 
surdo  estremo,  de  que  por  una  Providencia  gubernativa  de  mi  inme- 
diato  Anteeesor  se  anulase  la  sentencia  ejeeutoriada  de  un  Tribunal 
de  Justicia,  son  ya  inadmisibies  y  aun  intoierables,  y  basta  subver- 
sives de  las  leyes  del  Estado. 

El  estrecbo  eireulo  en  que  la  Escuela  exagerada  encierra  a  sus 
afiliados,  conservando  todavia  los  restos  de  preocupacion  del  antiguo 
metodo  de  estudios,  no  ba  pcrmitido  a  mis  Gaiiiicadores  ver  con  li~ 
bertad  de  espiritu,  que  no  es  lo  mismo  defender  ciertas  Tesis  en  los 
libros  6  en  los  Golegios,  que  baUarse  en  la  nccesidad  de  revolver  gra- 
m**  y  dificiles  negocios  con  inmensa  responsabilidad.  A  no  ser  asi, 
otro  bubiera  sido  su  juicio,  y  otro  dictainen  ies  bubiera  inspirado  fa 
Garidad:  no  babrian  desconocido  cuanta  distancia  bav  cntre  una  ecu- 
sura  puramente  doctrinal,  y  una  censura  judicial,  como  la  que  se  les 
ba  eosncti  lo;  ni  se  ecban'a  de  menos  en  su  dictamen  la  circunspec- 
cion,  la  inadurez,  y  la  iniparciaiidad. 


(1)    b.  Paul.  £p.  ad  Gal.  I.  c.  I.— (2)  S.  Paul.  Ep.  ad  Corinth.  2.  c.  15. 
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PUNTO  2  ° 

El  Papa  no  es  el  unico  Vicario  de  JesucristOj  como  afirma  el  Ca- 
bildo  de  Malaga y  defienden  mis  Calijicadores. 

estruido  el  fundanicnto  principal  del  sistenia  uHraiuoulano,  sobre 
el  que  se  baa  sostemido,  y  se  pretcndcn  sosieuer  toda  via  por  aigunos 
las  exageradas  preteusiones  de  aqueiia  Escueia,  continuare  exanunaii  - 
do  las  demas  doctrinas  de  mi  Providencia ,  ccnsuradas  por  mis  Caii- 
lieadores.  Mas  como  todas  tieuen  un  tan  intimo  enlace,  que  son  mas 
bien  eousccueiacias  del  principio  capital  ya  cxamiuado,  no  debera  es- 
traaarsc  alguaa  repetition  $  y  auu  muchas  de  ias  que  en  lo  sucesivo 
tengo  que  alegar,  dcberan  aplicarse  tambien  al  Puuto  primero,  como 
pruebas  que  eoniirman  la  verdad  que  en  ei  se  establece,  y  que  sirve 
de  base  a  toda  mi  doctriua. 

Los  Uitrainoatanos,  y  con  ellos  sus  discipulos  los  Canon igos  de 
Malag-a,  y  mas  Calilicadores  de  Sevilia,  se  niauitiestau  consiguientes 
en  su  sistema,  Hainan  Jo  al  Papa  unico  Vicario  de  Jesucristo,  para 
ntribuirle  despues  en  un  sentido  absolute  ,  y  que  escluye  toda  otra 
jurisdiction  propia  en  el  regimen  de  la  Iglesia,  los  ti'tulos  de  Pastor 
de  los  Pastores,  Obispo  de  ios  Obispos,  Ordinario  de  los  Ordicarios, 
y  venir  a  parar  en  el  que  mas  cumplidamcnte  les  satisfaeej  ei  de  Mo- 
narca  universal.  Pero  cs  de  advertir,  que  cuando  se  les  estreelia  a 
que  prccisen  sus  conceptos ,  y  los  funden  literalmente  en  la  Santa 
Kscritura,  en  la  Tradicion  Apostolica,  6  en  la  autoridad  csprcsa  de 
los  Stos.  Padres,  ya  no  bay  sencillcz  en  su  lenguage,  ni  exactitud 
en  sus  ideas  Teologicas  y  Canonie'as.  En  su  lugar  ecban  wauo  de  las 
metaforas,  y  de  las  sutilezas  y  distinciones  del  Escolasticismo,  el  cual, 
con  sus  juegos  de  voces  y  variedad  de  sentidos,  es  bien  sabido,  que 
en  todas  materias  provee  admirablemente  de  recursos,  para  sacar  airo- 
so  en  cuantos  apuros  pueda  verse  un  hombre,  ya  sea  en  Filosofia,  6 
ya  en  Tcologi'a,  ya  sea  en  Moral  6  ya  en  Poh'tica. 

Esta  especie  de  valvula,  que  manejan  a  diserecion,  abriendo  6  cer- 
rando,  ditatando  6  restringiendo  el  sentido  de  las  palabras,  segun  con- 
Yicne  a  su  proposito,  es  el  sccreto  de  los  Ultra uioutatios,  al  que  sir- 
ve en  gran  ma-iera  el  estratagema  que  frecuenteuiente  usan,  de  aso- 
cial' sagazmente  a  una  proposicion  verdadera  6  dogmatica,  y  es^onder 
tras  de  clla  otra  que  no  So  es,  6  que  solamcnte  lo  es  en  aqu.l  cier- 
to  senti  lo  que  eilos  se  rescrvan  para  quedar  bien  ,  si  por  acaso  son 
luertemence  contradiclios.  Si  pasa  el  disimulado  ardid  san  scr  conoci- 
do,  la  toinan  por  consentida  enteramente  en  su  generaiidad,  y  asi  se 
repite  por  unos,  se  copia  por  otros,  no  se  examina  en  mucbo  tieui- 


po  por  ninguno;  y  al  fin  pasa  a  ser  autoridad,  lo  que  en  su  on'gen 
tue  una  a!egoria,  6  un  encomio,  despucs  una  inadverteneia ,  en  su 
progreso  una  impre vision,  y  al  fin  una  paradoja,  6  tal  vez  una  sofis- 
teria.  Esto  es  lo  que,  como  a  otras  muchas  proposieiones,  que  algu- 
nos  uitrainontanos  exagerados  quieren  elevar  presuntuosainente  a  la 
categoria  de  dogmas,  ha  sucedido  a  la  del  Vicariate  unico  del  Papa. 

El  objeto  de  este  Considerando  de  mi  Providcncia  ,  fue  como 
paSpablemeate  se  ve,  rebafir  la  doctrina  del  Cabildo  de  Malaga  acer- 
ca  de  dicha  proposition.  Este  se  habia  prop u esto  que  se  anulase  la 
seutencia  ejecutoriada,  por  la  que  se  deelaro  al  ex-Frayle  Fernandez 
en  iibiirtad  de  controller  inatrimonio,  a  pretesto  de  no  haberse  obscr- 
va  lo  las  imposibles  formalidades  prevenidas  en  la  Bula  de  Benedie- 
to  XIV,  y  principal inente  por  la  falta  de  jurisdiccion  en  mi  Predc- 
cesor,  que  supone  debio  haberla  recibido  de  S.  Sd.  por  medio  de  otra 
Bula$  y  como  fundamento  de  este  aserto,  sienta  en  su  iu forme  ei  prin- 
cipio,  de  que  la  Potestad  de  jurisdiction  fue  dada  inrnediatamente 
por  nuestro  Salvador  a  solo  S.  Pedro,  y  por  el  a  sus  Colcgas  en  el 
Apostolado;  que  es  la  misma_,  dice,  que  obtiene  hoy  su  SuccesoVj 
unico  Vicario  de  aquei  Seiior  en  la  tierra. 

Para  impugnar  esta  doctrina ,  el  argument©  que  se  me  ofrecio 
mm  al  alcance  de  todos  los  fieles  en  general,  porque  a  ellos  me  di- 
rigia,  y  no  a  Teologos  controvcrsistas,  fue  la  Oracion,  que  liace  to- 
dos  los  dias  la  Iglesia,  fundada  en  la  fe  divina  y  su  creencia  univer- 
sal, en  la  que  a  todos  los  Apostoles  se  les  llama  igualinente  Vicarios 
de  Jesucristo.  Por  consiguiente,  al  ensenar  yo  a  los  fieles,  que  du- 
daban  6  babian  partieipado  del  error,  en  que  liabia  caido  tambien  mi 
inmediato  Autecesor ;  al  fundar  la  verdad  sencilla  de  la  fe ,  alterada 
por  una  opinion  de  Escuela,  que  anda  buscando  sentidos  eqiu'vocos  y 
sin  la  simplicidad  de  la  fe  para  sus  designios,  debi  decirlcs,  y  boy  lo 
rcpito,  aunque  pese  a  mis  denunciadores  y  Calificadores,  que  el  Pa- 
pa no  es  el  unico  Vicario  de  Jesucristo;  sino  que  son  Viearios  de 
su  obra  divina  todos  los  Apostoles  y  sus  Succesores  en  el  Episco- 
pado,  porque  asi  ora  sencillamente,  y  literalmente  lo  canta  la  Iglesia 
universal  todos  los  dias.  Por  tanto  dige  y  digo  ,  que  no  es  admisi- 
ble  ni  tolerable,  que  a  los  fieles  se  les  presente  como  objeto  de  sus 
actos  de  fe  una  doctrina  arnbigua,  complicada,  confusa,  equiyoca,  que 
les  induce  en  error  y  consecuencias  erroneas  bajo  el  pretesto,  como 
abora  pretenden  espUcar  mis  Calificadores,  de  que  en  un  cierto  liini- 
tado  sentido  ,  bajo  cierto  aspecto  y  de  cierta  manera ,  puede  Ilamarsc 
al  Succesor  de  S.  Pedro  unico  Vicario  de  Jesucristo  en  la  tierra, 
aunque  los  demas  Apostoles  y  sus  Succesores  tambien  lo  sean.  Este 
cs  el  juego  de  la  valvula  iiltramontana. 

Si  los  Canonigos  de  Malaga  y  los  Calificadores  de  Se  villa  tienen 
por  tan  cierta  y  sencilla  su  doctrina,  de  que  solo  el  Papa  rceibe  iu- 
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mediatamcnte  de  Jesucristo  la  potestad  de  jurisdiction  ,  y  que  los 
demas  Obispo*  no ,  sino  que  la  reciben  de  aquel  y  pot  aquel  a  su 
placer  ,  discretion  y  voluutad ,  y  que  por  io  inismo  eu  este  sentido 
aquel  es  el  unico  Vicario  d<;  Jesucristo ,  ^porque  no  se  atreven  a 
contradeeir  eon  frente  serena  la  Oiacion  de  la  fe,  que  con  tanta  sim- 
plicidad  hace  la  Iglesia?  Pero  lejos  de  esto,  no  pudiendo  contrade- 
cirla  ni  oscurecerla  ,  ban  tenido  que  inventar  sutilmente  una  distin- 
cion  escolastica  y  arbitraria,  a  la  par  que  injuriosa  a  los  Apostoles  y 
Ohispos,  como  despues  se  vera,  para  salvar  la  proposicion  y  hacerla 
siquiera  pasablc  y  adinisiblc. 

IV o  pudiendo  desconoccr  los  ultramontanos  los  testos  literales  de 
la  Sagrada  Escritura  y  las  Autoridades  innuinerables  de  Santos  Pa- 
dres, que  Hat-nan  iguai  e  indistintamente  a  todos  los  Apostoles  Prm- 
eipes  de  la  I^lesia ,  fundamento  sobre  que  csta  editicada  la  Iglesia  , 
Kectores  de  ella,  y  Vicarios  de  Jesucristo,  sin  restriccion  ni  iimita- 
cion,  como  ora  y  canta  la  inisina  Iglesia,  responden  mis  Caliiicadores 
en  n ombre  de  aqucllos  diciendo.    ,,  Puede  ser  Uamado  (el  Romano 
Pontifice)  Vicario  unico  en  la  Priinacia,  en  la  Superioridad,  en  el 
Principado,  unico  porque  a  el  estan  subordinados  todos,  de  el  de- 
penden  todos ,  y  en  el  y  por   el  reciben  la  jurisdiction;  y  aun 
cuando  cantamos  con  la  Iglcsia  y  decimos  de  los  Apostoles,  Vica- 
?1  rios  de  Jesucristo,  fundamentos  de  la  Iglesia,  Prmcipes  de  la  Iglc- 
yP&hkj  Constitues  eos  Principes  elc.  ;  pero  Vicarios  dependientes  5 
fundamentos  secundarios,  Principes  subordinados.  Querer  infer ir  otra 
cosa  seria  un  error."  ;Que  lenguage  tan  estraiio,  tan  capcioso  y  tan 
ageno  de  la  gravedad  y  simplicidad  de  la  oracion  de  la  fe !!  Pues  asi 
es,  como  con  este  juego  de  voces  inventadas  adredc,  y  arbitrariamen- 
te  afiadidas  se  ha  osado  calihcar  de  erronea  mi  doctrina.  que  recono- 
ce  con  las  identicas  palabras,  con  que  ora  la  Ijylesia,  a  los  Apostoles 
i^ualmente  que  a  S.  Pedro,  como  VTicarios  de  Jesucristo.  lit  iisdem 
Rectoribus  gubernetur,,  quos  opcris  tui  Vicarios  eidem  contulisti 
prceesse  Pastores. 

^Coino  es  posible  que  Timoteo  conserve  en  toda  su  pureza  el 
deposito  de  la  fe  que  le  encomendo  S.  Pablo,  si  contra  su  mandato 
deja  iutroducir  profanas  novedades  de  voces ,  que  no  hacen  mas 
que  confundir ,  y  promover  disputas  y  cuestiones  de  palabras , 
de  que  nacen  envidias,  conliendas  y  malas  sospechas  ?  \  Vicarios 
dependientes !!  \  Fundamentos  secundarios!!  ;  Principes  subordinados!! 
^De  donde  ban  tornado  mis  Calificadores  semejante  lenguage  ?  De 
quicn  lo  liau  aprendido?  En  la  Escritura  Santa  no  lo  bay;  la  Igle- 
sia  jamas  lo  uso  :  en  los  Stos.  Padres  no  se  balla.  ^  Como  se  ban 
atrcvido  a  profanar  con  semejante  invenciou  y  novedad  de  palabras, 
el  idioma  sacro  y  simple  de  la  Escritura  de  la  verdad  ?  j  Vicarios  de- 
pendientes!! El  Vicario  no  puede  depender  sioo  de  aquel;  cuyaa  ve- 
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ces  ejerce;  de  Jesncristo.  \  Fundamentos  secundarios !!  Este  es  ua 
coutraseutido,  por  no  dccir  un  absurdo.  Si  eon  fundamentos,  ya  no 
son  secundarios,  porque  de  la  misma  manera  podn'a  entonces  llamar- 
se,  y  lo  seria  aim  en  miicsimo  termino,  hasta  la  penultima  piedra  del 
remate  del  edificio.  La  Sagrada  Eseritura  rechaza  la  inveneiou  de 
este  lenguagc  tan  impropio;  y  solo  dice  con  igual  senciilez  que  natu- 
ralidad,  que  somos  edificados  sobre  el  fundamento  de  los  ApostoleSj 
^pun  S.  Pablo.  S.  Juan  en  su  Apocalipsis  indbiduaiiza  el  mismo 
coneepto,  y  ya  sin  lugar  a  la  adicion  arbitraria  de  fundamentos  se- 
cundarios: Et  murus  Civitatis  habcns  fundamenta  duodecim  et 
in  ipsis  duodecim  nomina  duodecim  Apostolorum  A(jni.  (i)  No 
es  un  fundamento  solo  y  unico,  y  once  uias  los  fudamentos  secunda- 
rios, sino  doce  fundamentos  j  que  son  los  doce  Apostoles  del  Cordero. 

Ruego  a  mis  Calificadores  en  paz  y  fraternidad ,  que  mediteu 
v  vean,  si  al  califiear  de  error  mi  doctrina,  manifestada  en  los  identi- 
cos  literales  terminos  que  la  hallo  en  la  Iglesia,  en  S.  Pablo  y  S. 
Juan,  estan  en  el  caso  de  necesitar  bacer  la  rectificacion  de  su  pro- 
fesion  de  fe,  mas  sencilia  y  ajustada  al  lenguage  de  la  Sta.  Eseritu- 
ra y  de  la  Oracion  de  la  Iglesia,  del  que  se  ban  desviado  acaso,  sin 
percibirlo,  y  llcvados  con  demasia  del  espi'ritu  de  Escuela. 

Mas  para  dar  algun  co3orido  a  su  ilusoria  esposicion,  intenfan  mis 
Calilicadores  apoyarse  en  cicrtas  autoridadcs  entendidas  a  su  manera, 
como  la  de  S.  Optato  Milevitano  en  el  communicandas  costeris^  de 
que  ya  he  manifestado  el  abuso  arbitrario  e  infundado  que  hacen;  las 
de  S.  Geronimo,  del  Cardenal  Perron,  Allier,  Tomasino,  y  otros  ci- 
tados  por  el  Devoli;  un  dicho  de  S.  Juan  Crisostomo  ,  que  afirman 
que  dijo,  que  S.  Pedro  pudo  elegir  a  otro  en  lugar  de  Judas  Isca- 
riote,  sin  consultar  a  los  demas  Apostoles;  un  testo  de  Gerson,  ver- 
dadcro  si',  pero  en  un  sentido  diverso  c  inaplicable  al  intento  presen- 
te,  en  el  cual  llama  al  Primado  de  S.  Pedro  principio  fontal  de  la 
Autoridad  Episcopal,  y  en  fin  unas  misteriosas  metaibras  de  S.  Ci- 
priano  sobre  el  Sol,  el  rio  y  el  arbol.  Despues  de  alcgado  todo  esto 
inconexa  e  inoportunamcnte,  para  probar  que  por  S.  Pedro  fue  dada 
la  jurisdiction  a  sus  Colegas  en  el  Apostolado,  concluyen  prcgunlan- 
do;  ,?<?IVos  desyiainos  acaso  de  la  simplicidad  de  la  fe,  siguiendo  in- 
,,  terpretacioncs  y  distinciones  cscolasticas ,  euando  afirmamos  lo  que 
en  tan  solido  fundamento  esta  apoyado?  ^No  mcrecieron  S.  Pedro 
,,  y  sus  Succesores  la  Prerogativa  sublime  de  Vicario  ihiico  de  Je- 
,,  sucristo  en  la  tierra?"  Mi  r^spucsta  es  muy  esplicita.  Si,  digo  yo 
a  mis  Calificadores:  os  desviais  dc  la  simplicidad  dc  la  fe  siguieudo 
arbitrarias  interpretaciones  y  distinciones  escolasticas  por   solidos  que 


(1)   S.  Joann.  Apocal.  cap.  21.  vers.  14. 
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os  parczcan  os  fundament  os  que  vuestra  fantasia  os  ha  presentado  co- 
mo  firuic  apoyo  de  talcs  intcrpretaciones  y  di^tineioues.  Ellas  no  se 
Jia!la<i,  ni  en  la  Sagrada  Escritura,  ni  en  ios  Stus.  Padres,  ni  en  el 
natural  y  senei  lo  lenguagc  de  la  Oraeion  de  la  Iglesia.  En  ninguno 
dc  estos  lugares  se  lialla  ese  imico  Vicario,  ni  se  eucuentran  seme- 
jantcs  Principled  subordinadosj  f'undamentos  secundarios  >  Vicario  $ 
dependientes  del  Papa.  Todo  es  saeado  dc  ese  inagotable  arsenal  de 
la  Escucta,  que  premia  al  que  mas  sutilmcnte  inventa. 

En  euanto  a  si  S.  Pedro  y  sus  Suecesores  mereeieron  la  Pre-* 
rogativa  sublime  de  Vicario  imico  dc  Jcsucristo  en  la  tierra,  res- 
ponds a  mis  Calificadores  eon  iguai  claridad  ,  que  no  :  porque  si  la 
hubieran  merecido,  6  hubicra  sido  neeesaria  esta  eselusiva  Prerogati- 
ve, se  lcs  hubiera  dado  por  Jcsucristo  fundador  de  la  Iglesia;  asi  co~ 
mo  se  lcs  dio  para  bien  de  la  misma  la  sublime  y  eselusiva  Prero- 
gativa  de  imico  Primado  eu  la  Sgiesia  universal.  Por  ella  es  el  Pri- 
mero  eutre  sus  hcrmauos,  tienc  la  prefcrencia,  la  presideneia,  la  su- 
prema  direceion  y  administration  eon  toda  la  autoridad  y  dereclios , 
que  corrcsponden  eseneiafmente  a  la  alUstma  Dignidad  Priinacial,  de 
que  de»pues  hablare  mas  estensamente.  Unico  Primado  ,  repito,  si : 
tlnico  Vicario}  no.  Ha  venido  a  ser  eosa  muy  seria,  y  ya  intolera- 
ble cstc  abuso  de  confundir,  promiseuar  y  asocial*  como  sinonimas  dos 
voces,  que  ticnen  sentidos  muy  diversos,  significan  atribuciones  muy 
diferentcs,  dereclios  y  deberes  mu.y  distintos.  La  doctrina  de  la  fe  se 
debe  ensenar  a  los  fieles  sencillamente,  y  fundarla  en  principios  que 
no  encierren  sentidos  arhitrarios,  ni  se  liallcn  cspre^ados  en  terminos 
vagos  y  ambiguos,  de  que  se  puede  abusar  y  de  becbo  se  abusa,  para 
obscurecer  y  aniquilar  los  dereclios  divinos  del  Episeopado. 

Debo  cerrar  desde  luego  la  puerta  a  una  cavilosidad.  Al  repro- 
bar  yo  el  lenguage  nucvo  y  capcioso  de  mis  Calificadores,  que  des- 
naturalizan  con  sus  arbitrarias  adiciones  e  interpretacioncs  el  ti'tulo 
de  Vicarios  dc  Jcsucristo ,  que  reconoce  la  Iglesia  igualmentc,  sin 
diferencia  ni  distincion  en  todos  los  Apostoles  iucluso  S.  Pedro,  eui- 
dado  no  se  entienda  ,  que  yo  no  reconozco  la  debida  subordination 
de  los  Apostoles  al  Primado.  Lo  que  yo  no  reconozco  es  esa  depen- 
dencia  en  el  sentido  que  pretenden  mis  Calificadores,  aquella  que  los 
deja  sin  jurisdicciou  propia ,  sin  la  Potestad  de  las  Haves  rccibida 
inmediatamente  de  Jcsucristo,  y  no  dc  S.  Pedro,  ni  por  eh  aque- 
lla que  esplican,  como  se  ha  visto,  hasta  eon  la  ainbigiicdad  de  aso- 
ciar  la  idea  de  subordinacion  ,  verdadcra  en  todo  sentido  ,  a  la  dc 
dependencia,  que  no  lo  es  en  el  que  ellos  espresan,  euando  dicen  ,,uni- 
,,  co,  porque  de  el  dependen  todo?,  y  en  el  y  por  el  reciben  la  ju- 
,,  risdiccion."  Mas  adelante  habra  ocasion  de  dar  mayor  estension  a 
estas  ideas. 

Con  esta  csplicacion,  que  no  he  alcanzado  a  dar  con  rnas  cUrl- 
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dad,  ni  gus!ara  mucbo  a  oiis  Caiimadorcs,  desaffo  a  todos  lo9  Xute- 
ranizadores,  Galvinizadores y  beretiticadores  de  todo  genero,  a  que 
luterauiceu  y  eaivinieen  y  pongan  notas  y  ccnsuras  ctiautas  quit  ran  a 
esta  mi  doctrina.  Yo  erco  todo  lo  que  t  ree  la  Iglesia  y  nada  mas;  y 
esto  es  lo  que  cree,  y  no  mas.  Yo  enseno  a  los  fieles  lo  que  ora  la 
Iglesia  eu  sus  propios  terminos,  y  no  mas.  Lo  que  yo  Lay  a  de  dis- 
putar  con  los  Teoiogos  eoutroversistas,  lo  disputare.  salva  la  fe,  en  las 
Aulas,  en  los  libros  6  en  escritos  de  otra  espeeie.  Mas  en  mi  Pro- 
vide neia  gubcrnativa  ,  para  remover  los  obstaeulos  en  su  cjeeucion, 
ensenaba  yo  a  los  tieles ,  cuya  eoncienesa  se  bailaba  lurbada  eon  ias 
exageradas  doctriuas  y  opiniones  escolaaticas  del  Cabifdo  de  Malaga, 
a  las  que  llame  inaumi.  ibies  e  intolerables  en  el  gobierno  praetico  de 
la  Iglesia,  porqne  eerraban  la  puerta,  que  Labia  abierto  mi  Predecesor, 
y  que  yo  he  iranqueado  despucs  a  mi  cosla ,  a  una  oveja  cstraviada, 
que  urgia  sobremauera  voiverla  al  redil  por  un  rasgo  generoso  ,  6 
temerario  si  se  quiere,  de  gran  caridad,  pero  felizmente  de  acuerdo 
con  todas  ias  disposiciones  Canonicas  y  lcgales.  Un  bombre  arrodi- 
llado  en  mi  preseneia  ,  anegado  en  lagrimas  y  balbutiendo  palabras  , 
de  las  que  solo  pcrcibi,  yo  estoy  per  dido   y  se  abogaba  de  do- 

lor, sera  espectaculo  que  podran  diseutir  friamcnte  y  eon  duro  eora- 
zon  los  Canonigos  de  Malaga  en  treinta  piiegos,  que  Stan  dado  oca- 
sion  a  mis  Calitieadores  para  otros  tantos  :  a  mi  no  me  ocurrio  otra 
respuesta  de  consoiacion  para  aquel  bombre  sumergido  en  tan  gran- 
de  tribulacion,  en  vista  del  inviolable  derecbo  que  le  Labia  dado  una 
scntencia  ejecutoriada,  que  la  que  mi  espiVitu  de  acuerdo  con  mi  co- 
razon  me  dicto:  V.  no  estd  perdido^  lc  dige  para  eonsofarloj  quien 
lo  estd  desde  este  momenta  soy  yo:  V.  se  salvard  j  aunque  me 
cueste  d  mi  perccer.  A  pesar  de  ia  justicia  de  esta  determinacion, 
v»  venir  sob  re  mi  todo  el  EscoSasticisino  disputador ,  con  todas  sus 
dot'triijas  iutolcrantcs,  sas  ceusuras',  y  anatemas:  pero  en  este  inslan- 
te  apremiador,  a  salvar  al  que  perece,  a  dar  la  mano  al  que  se  aho- 

ga;  esta  t'ue  mi  repenlina  resolucion         Salve  mi  oveja....  ya  estov 

contento.  Nada  im porta  que  persigan  al  pastor. 

Volvamos  al  pretendido  Viearwto  unieo  de  S.  Pedro  y  sus  Sue- 
cesores.  Pues  que  mis  Calificadores  eonliesan,  aunque  al  parecer  no 
de  muy  buena  gana,  que  tambien  pueden  llamarse  Vicarios  de  Jesu- 
cristo  los  demas  Apostoles ,  pero  con  tal  que  se  entienda  cu  aquel 
rierto  sentido  arbitrario  y  degradanie  que  ban  fingido,  porqne  .  'm- 
„  ferir,  dicen,  olra  cosa  de  las  palabras  del  Prelacio,  scn'a  un  error; 
lodavia  me  queda  a  im  (juc  ccrrar  la  pucrta  a  tan  gratuita  iuterp  re- 
lation. Sin  repetir  de  nuevo  cnantas  Au torsades  llevo  cifadas,  que 
[tail  puesto  eu  eyidencia  la  igualdad  de  los  Apostoles  con  S.  Pedro, 
frii  la  recepcion  inmediata  de  la  Potestad  de  las  Haves ,  conferida  a 
todos  por  Jesucristo,  sin  intermedia  persona,  sin  dependencia,  sin  li- 


mitacian,  ni  restnccion  de  ninguna  especie,  y  omitiendo  otras  muy 
especiticas,  Lasta  la  del  Coneilio  dc  Trento,  en  la  sesion  6.a  cap.  i* 
de  reformacion,  voy  a  contraherme  a  la  Autoridad  de  S.  Pablo  cs- 
plicada  por  S.  Juan  Crisostonio.  Nosotros^  dice  aquel,  hacemos  las 
funciones  de  Leyados  6  Embajadorcs  por  Jesucristo,  exhortandoos 
Dios  mis  mo  por  nuestra  boca.  (1)  £Pes  como  Pablo  eleva  el  Mi- 
nisterio?  espone  el  Crisostonio.  El  scntido  de  aquellas  palabras 
es  este.  El  Padre  envio  d  su  hijo  para  que  exhortase  en  su 
nombre  y  f'uese  su  Embajador  6  Leyado  cerca  de  los  hombres. 
Mas  habicndo  desaparecido  despues  de  su  muerte  nosotros  le 
hemos  succedido  en  esta  Leyacion*  y  por  eso  os  exhor tamos  en 
su  nombre  y  en  el  nombre  de  su  Padre,  Asi  eSj  que  nosotros 
hacemos  las  f undone s  de  Leyados  por  ^Jesucristo,  Cbristi  vice, 
por  que  nosotros  hemos  succedido  en  su  Ministerio.  (2)  A  qui  no 
hay  Vicarios  dependientes  mas  que  de  Cristo,  cuya  Legacion,  cuyas 
veces  haci'a  S.  Juan  Crisostonio  en  el  acto  misino,  en  que  asi  cspo- 
m'a  las  palabras  de  S.  Pablo,  que  cnsaizaba  el  Sto.  Ministerio;  pero 
al  contrario  los  Canonigos  de  Malaga ,  y  mis  Calificadores  lo  depri- 
inen  y  degradan,  Hamaudo  a  los  Apostoles  y  a  los  Obispos  sus  Suc- 
cesores,  Vicarios  dependientes  del  Papa. 

S.  Pedro  fue  Vicario  de  la  misma  inanera,  y  cou  la  misma  igual- 
dad  que  lo  fueron  todos  los  demas  Apostoles.  Todos  fueron  igualmen- 
te  Succesores  de  Jesucristo  en  esta  Legacion  del  Padre  Eterno,  todos 
hacen  sus  veces  ,  y  desempenan  por  Cristo  la  misma  Legacion  para 
exhortar  y  obrar  eu  su  nombre;  y  en  esto  consiste  segun  S.  Crisos- 
tomo  la  gran  Dignidad  de  cada  uno  de  todos  los  Apostoles.  Esto  mis- 
mo  es  lo  que  canta  la  Iglesia  en  el  Prefacio:  ut  iisdem  Rectoribus 
yubernetur,  quos  operis  tui  V  icarios  eidem  contulisti  prwesse  Pas- 
tores;  y  esto  es  lo  que  mas  elevaba  a  S.  Pablo,  haciendole  mirar  co- 
mo tan  magm'lica  la  independicnte  Dignidad  de  su  Legacion,  no  de- 
pendiente  de  Pedro,  pues  solo  reconocia  a  Cristo  por  Autor  dc  ella; 
asi  como  Cristo  no  reconocia  en  la  misma  Embajada  otra  dependen- 
cia,  que]  la  de  su  eterno  Padre  que  le  envio. 

llesta  aun  bacerme  cargo  de  aquella  Prerogative  esclusiva  ,  por 


(1)  Pro  Christo  legatione  fungimur,  tamquam  Deo  exhortante  per  nos. 
(S.  Paul.  Epist.  2  a  ad  Corinth.  Cap.  5.) 

(2)  Vides  quomodo  hoc  negotiurn  exrulerit?....  horum  enim  verborum  sen- 
ilis est;  Pater  Filium  missit,  qui  ipsius  nomine  exhortarerur,  atque  apud  ho- 
minura  genus  legationis  raunus  susciperet:  sed  quoniam  ille  necatus  abscessit,  nos 

Jegationi  ill  I  successimus;  atque  et  illius  et  Patris  nomine  vos  exhortamur  

Pro  Christo  ergo  legatione  fungimur:  ac  si  diceret  Christi  vice;  nos  enim  ipsiuf 
muueri  successimus.  (S.  Joan,  Chrisost.  Horn.  11.  sup.  Epist.  2.  ad  Cor.  n.°  5.) 


la  cual  dieen  mis  Calificadores  que  corresponde  a  S.  Pedro  y  a  sus 
Succesores,  el  titulo  de  unico  Ficario  de  Jesucristo,  y  en  cuya  vir- 
tud  le  hacen  Pastor  de  los  Pastores,  Obispo  de  los  Obispos,  y  Ordi- 
nario  de  los  Ordinaries.  Tal  es  ia  de  Primado  de  toda  la  Iglesia 
universal. 

PUNTO  5.° 

En  que  consiste  el  Primado  de  S.  Pedro,,  y  derechos  divines 
que  corresponden  d  esta  Prerogativa. 

1  o  no  roy  a  probar  el  Primado;  lo  supongo.  Pero  antes  debo  no- 
tar,  para  que  lo  tengan  presente  mis  Calilicadores,  que  el  Primado  del 
Papa  con  su  mayor  Potestad  Primaeial  tiene  para  nuestra  creencia 
el  mismo  e  igual  fundamento,  que  el  Episcopado  de  los  Obispos  con 
su  Potestad  Episcopal.  Tal  es  la  Succesion  divina  j  en  aquel  de  S. 
Pedro  en  el  Primado;  en  estos  de  S.  Pedro  y  demas  Apostoies  en 
el  Episcopado.  Si  por  sutiles  y  arbitrarias  distinciones  y  divisiones 
escolasticas  se  debilita  el  derecbo  jurisdiccional  de  estos,  separandolo 
y  dividiendolo  de  la  misma  divina  succesion  para  atribuirlo  al  Papa, 
con  mas  motivo  se  debilita  aquel  fundamento,  e  la  razon  del  derecho 
jurisdiccional  Primaeial  de  aquel:  y  esto  es  precisamente  lo  que  de- 
sean  los  enemigos  de  la  Primacia  del  Papa  por  derecbo  Divino,  pa- 
ra combatirla  con  el  poderoso  argumeuto  ad  hominem^  a  que  con  ta- 
les divisiones  y  distinciones  ba  dado  motivo  la  exagerada  Escuela  ul- 
tra montaua. 

A  fin  de  no  dar  lugar  a  tan  infundados  ataques  y  fijar  en  este 
punto  la  verdadera  doctrina,  be  dicbo,  y  repito,  que  apoyando  y  afir- 
mando  la  Potestad  divina  inmediata  de  los  Obispos,  apoyamos  y  afir- 
mainos  la  mayor  Potestad  divina  del  Primado.  Am  es,  que  el  Papa, 
en  cuanto  succede  a  S.  Pedro,  es  por  derecbo  divino  el  Primado  de 
la  Iglesia  universal,  porque  por  institucion  de  Cristo  debe  liabcr  en 
su  Iglesia  uno  que  sea  el  Primcro;  asi  como  es  de  institucion  divi- 
na que  hay  a  en  ella  otros  Obispos  ,  los  cuales  esten  subordinados  a 
aquel.  Concurrieudo  pues  en  el  Koinauo  Ponti'fice  la  divina  Succesion 
de  S.  Pedro  ,  y  ademas  la  razon  de  la  Succesion,  como  se  esplica 
el  Cardenal  Belarmino  (i),  justamcnte  crecmos,  en  el  mismo  la  di- 
vina Prerogativa  del  Primado. 

Confieso,  por  tanto,  con  toda  la  Iglesia  Catolica  el  dog-ma,  de  que 
a  solo  S.  Pedro  concedio  Jesucristo  la  magnifica  Prerogativa  del  Pri- 


(l)   Belarm.  lib.  2.°  de  Rom.  Pont.  cap.  12. 


mado;  la  misma  que  reconozco  en  todos  sus  Suceesores  hasta  la  con- 
*umacion  de  los  siglos.  Confieso  de  la  misma  mancra,  que  tau  ele- 
vado  y  esclusivo  Don  fue  concediclo  a  S.  Pedro  y  sus  Suceesores,  pa- 
ra que  se  conscrvase  eternamente  la  Unidad  de  ia  Iglesia,  y  queuase 
Jirmcmentc  inmoble  nuestra  fe  ,  creycndo  ,  como  espresa  ei  Simbolo, 
en  fa  Sta.  Iglesia  Catolica,  Apostoiica ,  tlnam  Sane  tarn  Catholicam 
et  Apostolic  am  Ecclesiam,  Confieso  tambien  como  consecuencia  iu- 
mediata  y  natural,  que  a  S.  Pedro  y  sus  Succesores  se  concedieron 
por  Jesucristo  todos  los  dcrecbos  ,  la  au  tori  dad  y  facultadcs  neccsa- 
rias  para  desenipenar  tan  eniincnte  Ministcrio  Primacial  en  toda  la 
Iglesia  universal. 

Como  no  ha  bastado  a  la  beretificadora  suspicacia  de  mis  enemi- 
gos,  el  que  yo  esplicita  y  literal mente  Hiaya  confesado  el  Primado  en 
los  terminus  mas  claros  y  scncillos,  cualcs  pueden  verse  y  releerse  en 
mi  Providencia,  en  la  que  digo,  que  el  Papa  solamente  es  unico  en 
el  Primado  para  mantener  la  unidad  de  la  /e,  repilo  aqui  la  mis- 
ma confesion,  para  quitarles  todo  pretcsto,  y  vcr  si  convertida  su  ma- 
levolencja  en  la  caridad  que  les  ha  faltado,  cesan  de  dar  a  la  Iglesia  el 
escandalo  que  ban  causado,  cuando  movidos  de  un  mal  disfrazado  in- 
teres  y  falso  celo  por  la  pureza  de  la  fe,  me  ban  levantado  esta  cruel 
persccucion.  Queda  por  tanto  cerrada  tambien  la  pucrta  a  mis  Califi- 
cadores  para  imponer  a  mi  doctrina,  con  la  notable  ligereza  y  parcia- 
lidad  con  que  lo  ban  becbo,  censuras  judic tales  arbitrarias  e  injurio- 
sas  a  mi  fe  catolica. 

Aunque  en  la  cnumeracion  de  los  derecbos  y  facultadcs  que  cor- 
responden  a  la  sublime  Prerogativa  del  Primado,  estamos  acordes  en 
reconoccr  mucbos  como  esenciales,  y  por  consign  iente  los  creemos  dog- 
maticos,  bay  otros,  en  que  no  estan  de  acucrdo  los  Teotagos,  en  cuan- 
to  a  llamarlos  esenciales}  ni  tampoco  convienen  acerca  del  modo  como 
esta  obligado  a  ejercerlos  el  Primado.  En  estos  puntos,  como  no  de- 
fmidos  dogmatieamente  por  !a  Iglesia,  esta  dividida  la  Escuela  ultra- 
montana  de  la  cismontaua;  y  cada  cual,  salva  la  fe  y  la  caridad,  dis- 
puta  doctriaalmente  en  pro  de  la  que  le  parcce  mas  adecuada  al  cs- 
pirltu  de  la  Iglesia,  y  mas  conducente  al  fin  primario  de  la  Prima  - 
eta,  que  es  la  couservacton  de  la  Uni  lad.  Imponer  censuras  jtidiciales 
a  la  una  6  a  la  otra  de  eskis  o^iniones  controvcrtiblcs ,  es  el  arrojo 
mas  tenieraiio,  es  atacar  abiertamentc ,  con  escamlalo  de  los  iictcs  y 
perturbajiou  de  su  fe,  la  unidad  de  creeucia,  que  por  otra  parte  unos 
y  otros  blasonun  defender.    Ea  esto  son  frecucutcmcntc  muy  facilcs 
los  Ultramontanos;  y  tainbier?  lo  son  en  elevar  con  escesiva  ligev  /a 
a  dogmas  de  fe,  las  propo  deiones  mas  favorables  al  sosten  de  su  sis- 
tema,  aunque  no  solo  no  ha  recaido  la  solcinne  decision  de  la  Ig!c- 
sia,  sino  que  por  el  contrario  son  impugnadas  por  los  mas  iiustrados, 
santos  y  celosos  Prclados. 


Con  la  misma  faciHdad  y  ligereza  imponen  notas  y  censuras,  lan- 
zando  anatemas  y  probibiciones.,  cuando  ven,  que  por  doctrinas  opues- 
tas  a  las  suyas  amenaza  ruina  el  cimiento  de  su  provecboso  sistema. 
Con  tal  conducta  ban  dado  lugar  a  que  se  piense,  que  lo  que  les  fal- 
ta  de  justicia  y  razon,  para  sostener  el  edificio,  cuya  debiiidad  no  se 
oculta  a  los  primeros  dircctores,  lo  quieren  suplir  por  mcdios  de  in- 
timidacion,  que  entre  los  ignorautes  no  dejan  de  teuer  grande  efica- 
cia  todavia.  pretendiendo  asi  dominar  nuestra  fe.  Son  tan  celosos,  6 
mas  bien  tan  exagerados  y  cavilosos ,  que  a  cualquicra  proposiciou  9 
que  a  primera  vista  no  les  conviene,  6  no  penetran,  comienzan  a  bus- 
carle  sentidos  diversos ;  desnaturalizando  el  que  sencillamente  llevaa 
sus  paiabras  ,  procuran  manosameute  asimilarla  por  medio  de  cierta 
astucia  sutil  a  algunas  de  Lutero,  Calvino,  Zuinglio  u  otro  de  esos 
terrificos  nombres,  e  interpretandola  arbitrariamente  sacan  de  la  pro- 
posicion  mas  simple  los  mayores  despropositos,  las  beregias  mas  gro- 
seras,  y  hasta  las  mas  atroces  injurias.  Esto  es  lo  que  se  llama  herc- 
tificar:  y  no  bay  duda  ,  que  en  pouicndose  a  cavilar  un  Escolasti^o 
disputador  y  heretiticador,  bailara  basta  en  el  Credo  tantas  beregias  , 
cuantas  paiabras  contiene,  como  ya  lo  demostro  en  un  ensayo  satiri- 
co  el  celebre  Jesuita  Teofilo  Raynaldo.  (1)  Y  aunque  cstoy  cierto, 


(1)    Articulus   I.   Credo  in  Deum  Patrem  Omnipotentem  JOreatorem  cazli 

et  terrae. — Censura.  Primus  iste  articulus,  si  intelligatur  quasi  solus  Pater  sit 

Deus,  et  Omnipotens,  et  Creator,  Filius  autem  et  Spiritus  Sanctus  solum  Crea- 
turae  siut,  propositio  est  impia,  blasphema,  individuae  Trinitatis  destructiva,  et 
pridem  in  sacro  et  /Ecumenico  Concilio  5 IB  Episcoporum  adversus  Arii  im- 
pietatem  damnata.  Quatenus  autem  soli  Patri  Creationem  attribuit,  nova  est, 
temeraria,  erronea,  contra  communem  Ecclesiae,  Patrum,  et  Theologorum  om- 
nium sensum  prolata,  cum  hactenus  receptum  sit,  omnes  Trinitatis  actiones 
ad  extra  esse  indivisibiliter  toti  Trinitati  communes. 

Artie.  2.  Et  in  Jesum-Christum  Filium  ejus  unicum  Dominum  nos- 
trum—Censura.— Tota  haec  propositio  captiosa  est  et  fallax:  1.°  in  quantum 
omkrit  Jesum-Christum  filium  esse  naturalem  et  consubstantialem  Patri:  sic 
enim  periculosa  est,  et  doctrinam  induit  haereticam,  saepius  ab  Ecclesia  in  Con- 
ciliis  Nicaeno,  Ephesino,  et  Francofurdiensi  praesente  Carolo  Magno  damnatam. 

2.  °  Ratione  particular  unicum  ,  omissa  praesertim  consubstantialis  aut  naturalis 
mentione:  sic  enim,  quatenus  propositio  etiam  extenditur  ad  fiiios  adoptiyos  &e. 
&c,  falsa  est,  piarum  aurium  ofFensiva,  et  justis  omnibus  et  Sanctis  injuriosa. 

3.  J  Quatenus  esse  Dominum,  quod  indivissa  proprietate  tribus  Divinis  Personis 
sequaliter  convenit,  soli  Filio  attribuit,  oblique'  iusinuans  unicam  esse  Divinam 
Personam,  quae  modo  Patris,  modo  Filii,  modo  Spiritus  Sancti  apellatioue  sig- 
nificat;  hoc  jam  pridem  adversus  Sabellium  Universa  Ecclesia  tamquam  im- 
pium,  atque  hereticum  damnavit.  &c.  &c. 

Art.  12.  Vitam  aeternam. — Censura.  Haec  propositio,  quatenus  indefinite 

proponitur,  atque  ita  universaliter  extenditur  ad  omnes,  excludendo  mortem 
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de  que  por  mas  esplicito  que  vo  sea ,  no  cscapare  ,  ni  aim  con  esta 
rcpetida  advertencia,  de  nue\as  notas  y  eensuras  dc  mis  adversaries  here- 
titicadorcs,  no  obstante  me  esp? scare  con  euanta  elaridad  me  sea  posible. 

Como  derccbos  eseneiales  del  Primado  creemos  unanimemcitte  y 
confesamos,  que  corresponden  a  S.  Pedro  y  sus  Suecesorcs  los  deic- 
clios  y  facultades  precminentcs  de  la  Presiticncia,  de  la  supreina  Yi- 
gilancia,  y  de  la  alta  Direccion  6  Adininistraeion  de  la  Iglesia  Universal, 
como  que  cs  su  Gefe  visible  y  el  principal  de  sus  miembros*  fcn  eon- 
eepto  de  tal  le  reconocemos  como  el  primer  a-  entre  los  Apostoles  su* 
Hermanns,  el  primero  entre  los  Obispos,  el  primer  a  entre  los  Pastu- 
res, el  primera  entre  los  Ordinaries,  y  el  primero  entre  los  Vieariet* 
de  Jesucristo.  Mas  no  por  eso  le  llamaremos  ei  solo  y  itnica  Apos- 
to!?  6  el  Apostol  de  los  Apostates  $  ni  el  sola  Obispo  ,  o  el  Obispo 
de  los  Obtspos  $  ni  el  sola  Pastor,  6  el  Pastor  de  los  Pastores ;  nt 
el  solo,  y  unica  Vicario  de  Jesucristo  en  la  tterrai  Si  una  es  uni- 
versal* entonces  vosotros  no  sois  Obispos,  dijo  el  Papa  S.  Grc- 
gorio  Magna  (t).  Per  a  dices,  arguia  Geronimo  contra  Jovihiana, 
sabre  una  piedra  se  funda  la  Iglesia,  aunque  esto  mismo  en  otra 
higar  de  la  Santa  Escritura  se  diga  heeha  sobre  los  demas  Apos- 
tates, y  todos  rcciban  las  Haves  del  Ileino  de  los  Uielos,  e  igual- 
uiciite  sobre  ellos  se  consolide  la  fortaleza  de  la  Iglesia;  mas  con 
tado'  eso-  entre  doce  se  elige  uno  (S.  Pedro),  para  que  constitut- 
or una  eabeza  se  evite  toda  ocasion  de  cisma  (2).  Por  tanta  se 
elige  uno  pot"-  todos j  porque  la  Unidad  estd  en  todos,  dice  S.  Agus- 
tin  (3).  Y  S.  Cipriano  ?  Jesucristo  comienza  por  una  sola,  para 
mostrar  que  la  Iglcsia  es  una  (4).  S*  Paciano  t  El  Seuor  ha 
hablado  a  Pedro ^  d  uno  solo^  d  fin  de  fundar  la  Unidad,  comen- 
zanda  por  una  solo ,  reservdudose  decir  bien  pronto  to  mismo  a 
todos  en  comun  (£>)„  Por  el  bien  de  la  Unidad  es  por  lo  que  S~ 
Pedro  ha  sido  preferido  d  todos  los  ytpostoles  ((>)..  La  Linidad^, 
este  cs  el  grandioso  objeto  de  Jesucristo  en  la  institution  del  Prima- 
do  de  S.  Pedro  y  sus  Suecesorcs^ 


aeternam,  qua  injustr  punientur,  falsa,  scandafosa,  et  haeretlca  est,  januamquc 
vltiis  omnibus  aperit,  et  atheistarum  hujus  temporis  impietatem  atque  iiisanianx 
sapit.— (Mack.  Abr.  Histor.  Ecc.  torn.  5.) 

(1)  Si  unus  universalis  est,  restat  ut  vos  Epfscopt  non  «itis.  (S»  Greg. 
Mag.  Epist.  30.  ad  Eufog.  lib.  7.°> 

(2)  S.  Hier.  lib.  I.°  adv.  Jovin.  cap.  14. 

(3)  S.  August.  Tract.  118.  in  Joan. 

(4)  S.  Cypr,  <te  Unit.  Ecc 

(5)  S.  Parian.  Epist.  5.  ad  Simp. 

(6)  S.  Optat.  Mifev.  lib.  1.°  conr.  Parm. 
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Por  csta  tan  cxcelsa  Perrogativa  les  corresponde  escncialmente 
tener  siempre  su  vista  estendida  por  todo  el  inundo,  y  con  especiali- 
dad  en  toda  la  Cristiandad  ?  para  que  se  manteuga  ifesa  la  pureza  de 
Ja  fe,  y  la  moral  evangeliea,  no  pcrmitiendo  sufra  ateutado  la  Unidad 
de  la  Iglesia,  que  corao  se  ha  visto,  es  el  objeto  primordial  dc  la  Au- 
toridad divina  del  Primado. 

En  virtud  de  esta  misma  Autoridad  exborta  y  escita  el  celo  de 
todos  los  deaias  Obispos  del  Orbe  Catolico,  para  que  llenen  debidamente 
las  elevadas  y  muiiiplicadas  funcioues  de  ian  dincii  Ministerio,  y  inuy 
particularmente  para  que  le  den  euenta  puntual  de  los  errorcs^  que  en 
materias  dc  fe  y  costumbres  se  pucdan  inlroducir  en  la  Iglesia,  y  a 
cuya  estincion  no  alcance  el  celo  Pastoral  de  aquellos. 

Couio  Gonscrvador  dc  la  Unidad  Eelesiastica  a  el  \icnen  a  parar 
de  todo  cl  mundo  Catolico  las  profesiones  de  fe  de  todos  sus  herma- 
nos  los  demas  Obispos.  Todos,  todos  1c  deben  no  solo  este  tributo  de 
respeto,  sino  que  por  especial  obligacion  ban  de  rendirle  cste  omena- 
ge,  cuantas  Veces  juzgue  el  Primado,  que  es  necesario  pcdirics  euen- 
ta de  su  fe,  para  eomprobarla  con  la  que  en  deposito  conserva  prin- 
cipalmente  la  Sta.  Sede  Apostoiiea.  Y  precisamente  como  consecuen - 
cia  de  este  sublime  y  precioso  derecho,  no  tan  apreciado  ni  practiea- 
do  boy  por  desgracia,  como  fucra  conveniente,  ticne  tambicn  el  Su- 
mo Poiiti'lice  cl  bonroso  deber  dc  conlestar  cuantas  veces  sea  consul- 
tado  fratcrnalmente  por  los  demas  Obispos  de  la  Cristiandad  j  como 
se  acostumbro  desde  los  mas  anliguos  tiempos  de  la  Iglesia,  con  tanta 
ediiicacion  dc  todos,  engrandecimiento  cspiritual  de  la  Sta.  Sede  Apos- 
toiiea, y  provecho  de  la  Religion. 

En  caiidad  de  Primado  corresponde  tambicn  al  Succesor  de  S. 
Pedro  la  autoridad  para  amonestar  y  corregir  fratcrnalmente  a  los  de- 
mas Obispos,  conscrvarles  sus  derecbos,  protegerios  en  su  fibre  ejer- 
cieio,  avenirlos  cn  sus  discordias,  y  cn  su  tibieza  6  negligencia  en  el 
Ministerio  cscitarlos,  conminarlos  y  obligarlos. 

En  las  disputas  sobre  la  fe  incumbc  especialmente  al  Primado 
tomar  conocimiento,  y  con  el  debido  precedentc  examen  deeidir  cual 
es  la  creencia  de  la  Iglesia  ,  y  obligar  a  los  refractarios  por  penas 
eelesiastieas  a  su  rcconocimiento  y  confesion,  so  peoa  de  ser  separa- 
dos  de  su  comunion,  poniendolo  cn  conocimiento  dc  la  Iglesia. 

Si  el  error  tomase  tanta  estension  ,  que  a  su  juicio  y  pruden- 
cia  amcnazase  an  gran  trastorno  en  la  Iglesia ,  tiene  la  facuitad  de 
convoear,  reunir,  y  prcsilir  a  todos  los  Obispos,  y  obligarlos  con  pe- 
nas eelesiastieas  a  su  concurrcneia,  si  causas  suueientes  no  se  lo  im~ 
pidiesen,  para  que  oido  cl  juicio  d«  todos,  pronuncie  como  S.  Pedro, 
Vissum  est  Spirilui  Sancto  et  nobis;  y  qucde  sentada  irrevocable 
y  uniformeinentc  la  doctrina  de  la  fe  cn  toda  ia  Cristiandad. 

No  solo  en  las  cuestiones  sobre  la  fe  es  necesaria  la  interven- 
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ctou  del  Sumo  Pontifice  como  Primado  y  centro  moral  dc  la  Unidad; 
siuo  que  tainbien  lo  es  para  la  final  decision  de  todo  otro  asunto  de 
general  interes  disciplinar  de  la  Iglesia  universal  $  porque  Lien  sea 
dispersa  6  reunida  en  Concilio,  siempre  C9  aquel  la  priinera  y  prin- 
cipal Autoridad  ,  que  ha  de  rcuuir  el  comun  asenso  del  Episcopado 
para  su  definitivo  establecimiento. 

El  cs  el  Guardador  de  I09  Canones  y  de  la  Disciplina  universal 
de  la  Iglesia.  En  calidad  dc  tal,  le  correspondc  la  Suprema  Vigilan- 
cia  e  iuterpone  su  Autoridad  ,  para  que  no  se  relaje  ninguna  obser- 
vaucia  intitnamcnte  unida  con  la  conservacion  de  la  fe,  la  admiuistra- 
cion  de  los  Sacraineutos  y  la  dignidad  del  culto  esterior.  A  este  fin 
hace  y  publica  leyes  para  toda  la  Iglesia  universal  con  arreglo  a  los 
Canones  ,  las  cuales  son  rccibidas  por  todos  los  Obispos  con  el  mas 
profundo  respeto  5  y  aim  cuando  por  razones  y  circunstancias  parti- 
culars tenga  alguno  que  suspender  su  ejecucion  y  rcpresentar ,  lo 
liace  con  el  debido  acatauiicnto  a  tan  elevada  Dignidad. 

Su  caracter  de  Priuiado  y  el  primero  cntre  todos  losPn'ncipes 
de  la  Iglesia  le  autoriza  para  dirigir  su  voz  a  todos  los  Reyes,  Prin- 
cipes  y  Magnates  de  la  tierra,  tanto  fides,  como  infieles,  en  cuanto 
dice  relacion  a  la  propagacion  de  nuestra  Sta.  Fe  Catolica ,  y  a  la 
couscrvacion  de  su  pureza. 

En  fin,  por  el  bien  dc  la  unidad  es,  por  el  que  los  Succesores 
de  S.  Pedro,  tienen,  como  un  derecho  esencial,  esta  Inspeccion  au- 
toritativa  suprema ,  esta  Administracion  universal  ,  que  corresponde 
al  Primado;  en  virtud  de  la  dial,  donde  quiera  que  por  cualquicr  cau- 
sa bay  falta  de  Ministros  6  de  jurisdiecion,  y  no  puede  lleuarse  por 
los  mcdios  comunes  designados  en  los  Canones  y  Disciplina ,  en  los 
grandes  conflictos  y  dudas,  y  en  todas  las  oeasiones,  en  que  su  pru- 
dencia  Pastoral  Universal  vea  urgencia  y  necesidad,  alii  ejerce  y  des- 
plega  con  toda  plcnitud  su  Suprema,  y  en  este  sentido,  si  se  quiere, 
su  Sobcrana  Potestad  Primacial.  Por  este  mismo  concepto  se  estiendc 
a  una  infinita  variedad  de  funciones,  en  toda  la  redondez  del  mundo, 
a  donde  ba  llegado  y  ha  de  llegar  algun  dia  la  luz  del  Evangelio, 
segun  las  miras  del  Redentor  y  Salvador  de  todos  los  hombres. 

No  crco  me  tendran  por  escaso  mis  detractores,  y  a  la  vista  de 
tan  sincera,  estensa  y  espontanea  confesion,  deberan  qucdar  confundi- 
dos,  por  habcr  atentado  tan  sin  fundamento  y  sin  caridad  a  la  orto- 
doxi'a  de  mi  fe.  Pueda  clla  scrvir  dc  ilustracion  y  de  edificacion  ,  y 
me  dare  por  recompensado  de  los  trabajos  y  amarguras  dc  mi  iiijus- 
ta  persecucion.  Mas  110  por  eso  crco,  que  la  malevolcncia  ,  la  infati- 
gable  envidia  y  el  espiritu  de  partido  ayudado  de  la  cavilosidad  esco- 
lastica,  dejaran  de  buscar,  aim  en  la  misma  claridad  y  naturalidad  de 
mis  palabras,  algun  sentido  rccondito,  a  que  aplicar  las  notas  y  cen- 
suras  de  Teofilo  Raynaldo.  Sin  embargo,  cualesquiera  que  sean  los  nue- 


T09  ataques  que  mc  preparen  mis  adversarios  conocidos,  y  esa  turba 
de  anonimos  despreciables,  que  faltandose  indecorosamente  a  si  mismos 
me  ban  ultrajado  y  provocado,  basta  con  las  mas  groseras  injur  ias,  50 
no  me  desviare  de  la  bumilde  reverencia  y  profundo  respeto,  que  Dios 
me  ba  dado,  acia  la  divina  Prerogativa  del  Primado  de  S.  Pedro  y 
de  todos  sus  Suecesores  en  la  Sta.  Sede  A  post  6  lie  a. 

Por  lo  dicbo  se  vera  cuanto  distan  los  derecbos  del  Primado,  en 
el  que  fue  unico  S.  Pedro  y  sus  Suecesores,  de  los  derecbos  del 
Vicariato,  que  son  comuncs  a  los  demas  Aposioles  y  a  los  Obispos 
Suecesores  de  estos;  y  se  vera  ademas,  que  el  Papa  no  es  el  ume* 
Vicar io  de  JesucristOj  porque  como  espresa  la  Iglesia  en  su  Ora- 
cion,  fundada  en  el  testimonio  de  S.  Pablo,  hacen  las  veces  de  Je- 
sucristo  todos  los  Obispos,  quienes  en  calidad  de  tales  ejerccn,  como 
Pastores  y  Vicarios  de  su  obra  divina,  la  misma  Potestad,  la  misma 
jurisdicciou  sobre  el  rebafio  confiado  a  su  gobierno  por  el  Espi'ritu 
Santo,  con  la  misma  estension  sobre  el ,  que  la  que  el  Papa,  como 
Obispo  de  Roma,  puede  ejercer  en  la  Diocesis  de  Roma.  El  Obispo, 
dice  S.  Geronimo,  sea  en  Roma,  en  Cans Unit  in  op la,  6  en  Reggio; 
en  Alejandria  6  en  Tanis,  es  del  mismo  merito  y  del  mismo  Sa- 
cerdocio:.,.,  todos  son  igualmente  Suecesores  de  los  Aposioles  (1). 
No  porque  el  Obispo  de  Ceula  desde  su  balcon  alcance  a  ver  todo 
su  rcbano,  reducido  a  tan  corto  niimero  de  ovejas  en  tan  estrecbo  re- 
cinto,  es  inferior  en  jurisdiccion  y  potestad  al  de  Malag-a,  que  tie- 
ne  126  parroquias  en  mucbas  leguas  de  estension.  Y  be  aqui  porque 
no  debe  confundirse,  como  no  lo  confuride  la  Oracion  de  la  lglesia, 
el  iitulo  de  Vicarios  de  Jesucristo,  que  es  comun  a  todos  los  Apos- 
toles  y  a  los  Obispos  sus  Suecesores,  para  trabajar  en  la  Obra  del  Se- 
nor,  con  el  titulo  de  Primado  ,  que  eorresponde  a  solo  S.  Pedro  y 
gus  Suecesores,  para  conservar  la  uuidad. 

Antes  de  pasar  adelante,  debo  advertir,  para  evitar  toda  cavil  o- 
sidad,  que  voy  bablando  de  lo  que  corrcsponde  a  cada  uno  por  de- 
recbo  divino:  no  de  los  bonores,  Prerogativas  y  privilegios  acorda- 
dos  eu  diferentes  epocas  por  la  Iglesia  a  los  Papas,  a  los  Patriarcas, 
a  los  Primados,  a  los  Mctropolitanos,  y  aun  a  Obispos  particulares  , 
que  es  io  que  constituye  la  Gerarqui'a  puramente  eclesiastica,  a  dife- 
rencia  de  la  Gerarqui'a  de  institucion  divina.  Todo  lo  que  esencial- 
mente  es  de  institucion  divina  sieinpre  permaneccra:  todo  lo  demas 
ba  sufrido  y  sufrira  mucbas  variaciones,  scgun  las  circunstancias  y  los 


(I)  Ubicumque  fuerit  Episcopus,  sive  Romse,  sive  Eugubii,  sive  Constanti- 
nopoli,  sive  Reggii,  sive  Alexandria?,  sive  Tannis,  ejusdem  meriti,  ejusdem  est 

Sacerdotii         Caeterum  omnes  Apostolorum  Suecesores  sunt.  (S.  Hier.  Epist. 

101.  ad  Kyangelum,  «eu  €5.  ad  Evagrium.) 


ticmpos,  porque  esta  subordinado  ai  mayor  bien  dc  la  Iglcsia  y  edi- 
ticacion  de  los  fides.  Asi'  es,  que  aqucllos  derecbos  y  facultadcs  que 
hoy  ejerce  ei  Papa,  y  no  son  esencialmcnte  de  derecho  divino,  si  en 
vez  de  cdificacion  sc  eonvicrticsen  en  destruccion,  deberian  cesar,  cual- 
quiera  que  fuese  el  origeu  que  bubicscn  tcnido. 

Esta  doctrina  ya  no  agrada  a  los  Ultramontanos  :  dc  solo  oirla 
■e  indignan,  y  la  persigucn  con  anatcuias,  como  si  se  atacasc  un  dog- 
ma de  fe.  Las  reservas,  las  dispcnsas,  la  conccsion  de  privilegios  y 
esencioncs,  las  apclacioncs,  la  institucion  y  conlirmacion  dc  los  Obis- 
pos, todo  lo  poncn  sagazmeute  cn  igual  catcgcr/a,  que  las  funcioncs 
csencialcs  de  la  Primacia  para  conscrvar  la  Unidad:  todo  lo  bacen  des- 
cender doginaticamente  ,  como  consecuencia  iumcdiata  ,  del  Primado 
divino  del  Papa:  y  para  asegurarse  mcjor  cn  la  poscsion  de  aqucllas 
facultades,  sicntan  primero  la  supucsta  jurisdicciou  inmediata  en  solo 
S.  Pedro  y  sus  Suecesores,  de  la  que  paso  a  paso  y  como  sin  ser 
sentidos,  ban  ido  sacando  cl  pretrndido  Vitaiiato  itnicOj  y  cn  scgui- 
da  los  demas  ti'tulos,  que  dc  eneomiasticos  que  fuercn  y  son,  6  vcr- 
daderos  soSamente  cn  un  cicrto  limitado  senlido ,  los  ban  clevado  a 
nombres  signifieativos  de  derccbos  esclusivos,  como  los  de  Ordinario 
de  los  Ordinarios,  Pastor  de  los  Pastores,  Obispo  de  los  Obispos,  y 
en  fin  Monarca  universal,  de  cuya  sola  volunlad  cmana  y  depende  la 
jurisdicciou  de  aquellos. 

De  esta  manera  los  Doctorcs  exagcrados  de  la  Curia  Komana,  a 
favor  de  cicrtas  circunstancias  ban  ido  abanzando  su  doctrina,  basta 
despojar  de  sus  derecbos  y  facultadcs  a  los  demas  Obispos  de  la  Cris- 
tiandad;  y  apesar  de  la  mayor  ilustracion ,  que  ban  rccibido  cstas  ma- 
terias,  aun  continuan  resistiendo,  despuesde  mas  de  doscientos  anos,  to- 
do deslindc,  entre  lo  que  escneiahnente  y  por  derecho  divino  consli- 
tuye  el  Primado,  lo  que  debierou  los  Papas  a  las  concesioucs  espre- 
sas  de  la  Iglcsia  cn  sus  Concilios  por  los  distintos  conceptos  de  Pri- 
mado, Patriarca  y  Metropolitano,  lo  introducido  por  la  creencia  gene- 
ral en  las  falsas  decretales  Isidorianas,  lo  conscntido  por  la  Iglcsia  en 
ciertas  circunstancias,  lo  puramente  pcrmitido  en  alguuas  coyunturas, 
lo  tolerado  en  alguna  ocasion  por  lo  crftico  de  aigun  Estado,  lo  intro- 
ducido abusivamcDtc  por  la  negligencia  6  ignorancia  dc  los  Obispos 
en  aiguu  ticmpo,  o  lo  cotnenzado  por  deferencia  y  por  rcspeto,  y  gc- 
ncralizado  al  fin  por  imprecision. 

Bajo  el  n ombre  de  supuestos  derecbos  dogmaticos  por  una  par- 
te, y  por  otra  de  loables  usos,  costumbres  piadosas,  practicas  y  doc- 
trinas,  que  dicCn  rccibidas  por  la  Iglcsia,  tencmos  que  deplorar  mil 
perdidas  muy  dolorosas,  babiendose  enagenado  de  la  Unidad  Catolica 
Provincias  y  Reinos  cnteros ;  y  se  continuan  lamcntables  abusos  , 
que  porque  de  beebo  se  ballan  dentro  de  la  Iglcsia,  y  tolcrados  con 
aentimicnto  por  clla,  ya  los  dan  como  autorizados  por  la  misma,  im- 


poniendo  injuriosas  notas  dc  eisma,  6  impiedad  por  !o  menos ,  a  los 
mas  virtuosos,  sabios  y  celosos  Prelados  ,  ftoclores  y  Teologos  ?  que 
ha  tanto  tiempo  claman  por  un  eticaz  rcmedio.  Mas  el  Papa  es  ei 
todo  para  los  Ultramontanos:  los  Obispos  no  son  sino  unos  meros  y 
simples  delegados  al  quitar,  nnos  amo\ibIes  instrument os  del  Papa,  6 
lo  que,  como  e9presiou  del  mayor  vilipendio,  a  que  los  habian  redu- 
eido  los  Italianos  por  su  mayor  numero  ,  dijo  el  muy  respetable  y 
sabio  anciano  Arzobispo  de  Granada,  el  Sr.  Guerrero,  atleta  el  mas 
valeroso  en  el  Concilio  de  Trento:  Vhiimos  como  Obispos,  y  vol- 
vemos  como  Sacristanes.  Ya  Labia  dicho  energieamenlc,  y  sabia- 
mente  defendido ,  en  el  mismo  Coneilio ,  en  nombre  de  los  demas 
Obispos  de  la  Iglcsia  de  Espana,  eon  el  ealor  e  intrepidez  de  un  jo- 
ven  el  mas  brioso,  que  Sa  Jurisdiccion  divina  de  los  Obispos  les  lue 
conterida  inmediatamente  por  Jesueristo,  y  no  por  ei  Papa,  a fi adieu- 
do  que  esto  era  para  el  lan  de  fe,  como  los  mismos  preceptos  del 
Decaiogo. 

Eludida  la  resolucion  por  entonees  en  el  Tridentino  despues  de 
muy  aealorados  debates ,  posteriormente  se  ba  esclarecido  la  cuesliun 
de  tal  modo;  que  generalizada  ya  la  couviccion  de  la  f'alscdad  de  las 
Decretales  de  Isidoro  Mereator,  cay 6  el  mas  poderoso  apoyo  de  las 
prctensiones  ultramontanas.  Hoy  no  es  admisiblc,  sino  cntre  los  afi- 
liados  pareiales  de  la  agonizaute  Escucla,  esa  doetrina,  que  tanto  ba 
degradado  a  los  Obispos  con  el  invento  de  la  Monarqma,  de  la  es- 
clusiva  jurisdiccion  universal,  de  ese  Vicariato  xinico,  que  atribuveu 
al  Primado,  aniquilando  asi  los  derecbos  divinos  del  Episcopado  .  v 
confundiendolos  con  la  Dircccion  6  Administracion  universal,  que  re- 
conoccmos  en  la  Primaci'a  instituida  para  la  conservacion  de  la  Uni- 
dad.  Asi  es,  que  ya  no  cabe  duda ,  entre  los  mismos  imparciales  y 
rnoderados  ultramontanos  ,  de  que  la  Potestad  de  los  Obispos  en  su 
respectiva  Dioccsis  es  ilimitada  por  institucion  Divina  ,  en  euanto  a 
su  gt>bicrno,  y  sc  cslicnde  a  tanto,  cuanta  sea  la  nccesidad  de  los  fie- 
lcs  eneomendados  a  su  Ministerio  Pastoral. 

\o  debe  pircs  ilamarpe  al  Papa,  sin  la  convenientc  esplieaciou, 
Obispo  de  !os  Obispos  ,  Pastor  de  los  Pastores,  y  Ordinario  de  los 
Ordinarios.  Cualquier  sentido  que  quiera  darse  a  eslc  Jenguage  ten- 
dra  una  justa  aplicacion,  con  tal  que  por  el  no  se  entienda ,  que  la 
jurisdiccion  Ordinaria  Primaeial,  Pastoral  y  Episcopal  del  Papa  cn  el 
alto  gobieruo  de  la  Iglcsia  universal  es  de  tal  naluralcza  ,  como  pre- 
tenden  dar  a  entcuder  los  Ultramontanos  exagerados  cou  su  uni- 
co  Vicariato,  que  absorba  la  jurisdiccion  igualmente  Ordinaria,  Pas- 
toral y  Episcopal ,  que  cada  Obispo  ha  recibido  inmediatamente  de 
Jesucristo ,  y  no  del  Papa,  para  regir  la  Iglcsia,  en  que  el  E*- 
piritu  Santo  lc  ba  colocado.  Si  uno  es  universal,  repetire  con  S. 


(48) 

Gregorio  Magno ,  vesta  que  vosotros  no  sois  Obispos.  (I) 

El  seutido  natural,  verdadero  y  ami  dogmatico  de  aquellog  ti'tu- 
los,  que  rcconocemos  todos  los  Oistianos,  cuando  se  aplicau  al  Pri- 
mado,  cs  que  por  razon  de  tal  tiene  la  general  Inspeccion,  la  Prela- 
cion,  la  Presideucia,  Ja  autoritativa  suprenia  Vigilancia,  sobre  todos 
Jos  demas  Obispos  de  la  Cristiandad;  siendo  este  dereeho  propio  y  or- 
dinario  del  Suceesor  de  S.  Pedro  en  el  Miuistcrio  particular  de  su 
Primaeia,  sin  que  pueda  compartirse  con  otro,  porque  no  puede  ser 
sino  dereeho  de  uno  soloj  inas  no  por  eso  debe  entenderse,  que  por 
aquellos  puede  perturbar  en  el  gobieruo  de  sus  respectivas  Iglesias  y 
arrogarse  esclusivaiuente  a  su  voiuutad  la  Autoridad  propia  y  ordi- 
naria  que  tieuen  imncdiataniente  de  Jesucristo  los  Obispos,  coino  Sue- 
cesores  de  S.  Pedro  y  de  los  demas  Apostoles  en  el  Ministerio  ge- 
neral Apostolico.  No  rechazo  aquellos  Utulos  en  su  verdadero  y  exac- 
to  sentido  $  sino  esas  extralimitadas  signilicaciones ,  que  se  pre  leaden 
capciosainentc  cubrir  por  muchos  bajo  tan  sagrados  titulos,  para  redu- 
cir  a  eompleta  nulidad  la  divina  jurisdieeiou  Episcopal  y  su  Potes- 
tad  de  gobernar.  Todo  acto  gerarquico  que  puede  hacer  el  Papa, 
lo  puede  hacer  el  ObispOj  dice  Sto.  Toaias  (2)  5  y  el  Cardenal  de 
Cusa,  que  solamente  hubo  de  singularidad  en  Pedro,  que  fue  ma- 
yor en  administration  (5).  Y  en  otra  parte:  La  superioridad  en 
el  Arzobispo  3  en  el  Primado  y  en  el  Papa  ,    consiste  en  la  ad- 
ministration  (4).  IV o  bay  mas  diierencia,  sino  que  la  del  Papa  es  de 
dereeho  divino,  y  la  de  los  otros  de  dereeho  Eeiesiastico. 

Pero  ninguno  se  ha  espresado  eon  mas  energia  ni  mayor  elari- 
dad  que  S.  Cipriano.  Por  ley  divina,,  dice,  estd  dispuesto,  que  la 
Jglesia  se  constituya  sobre  los  Obispos,  para  que  todo  acto  de  la 
Jglesia  se  gobierne  por  los  mismos  Prepositos  (5).  En  este  asun- 
toj  deci'a  el  mismo  Sto.  al  Papa  Estevan,  nosotros  no  hacemos  fuer- 
za  d  nadie,  ni  le  damos  la  ley,  teniendo  cada  Preposito  en  la 
administration  de  su  lglesia  el  libre  arbitrio  de  su  voluntad,  sien- 
do responsable  d  Dios  de  lo  que  haga  (6).  En  el  Concilio  Africa- 


(1)  S.  Gregr.  Mag.  Epist.  30.  ad  Eulog.  lib.  7.° 

(2)  S.  Thorn,  lib.  4.  sent.  dist.  24.  quaesr.  3.  art.  2. 

(3)  Hoc  solum  singularitatis  in  Petro  fuit,  quod  ipse  fuit  major  in  adminis- 
tratione. (Cusa  lib.  2.  de  Cone.  Cath.  cap.  13.) 

(4)  Superioritas  in  Archiepiscopo,  Primate  et  Papa  in  administratione  con- 
aistit.  (Cusa  lib.  2.  de  Cone.  Cath.  cap.  17.) 

(5)  Divina  lege  fundatum  est,  ut  Ecclesia  super  Eriscoros  constituatur,  ut 
omnis  actus  Ecclesiae  per  eosdem  Praepositos  gubernetur.  (S.  Cyp.  Epist.  33.  de 
lap.  ) 

(6)  Qua  in  re,  nec  nos  vim  cuiquam  facimus  aut  legem  damus;  cum  habeat  in 
Ecclesiae  administratione  voluntatis  suae  liberum  arbitrium  unusquisque  Praepo- 
«itus,  rationem  actus  sui  Domino  redditurus.  (S.  Cypr.  Ep.  72.) 


no  celebrado  en  el  ano  256,  con  ocasion  de  la  amenaza  que  dinjjio 
el  Papa  S.  Estevan  a  los  Obispos,  que  sostenian  la  rebautizacion  de 
los  bautizados  por  los  bereges,  dijo  en  la  oracion  de  apertnra  el  mis- 
mo  S.  Cipriano.  Ninguno  pues  de  nosotros  pretende  ser  Obis- 
po de  los  Obispos  :  ni  obliga  a  sus  Colegas  con  tirdnico  ter- 
ror d  que  le  obedezcan  neeesariamente  y  pues  to  que  todo  Obis- 
po tiene  su  propio  arbitrio  en  virtud  de  la  licencia  de  su  po- 
testad  y  libertad;  no  pudiendo  ser  juzgado  por  otro ;  asi  como 
el  tampoco  puede  juzgar  d  los  demas.  Al  contrario  todos  espe- 
ramos  el  juicio  de  nuestro  Sehor  Jesucristo,  que  es  el  solo  y 
unico  que  tiene  la  potestad  de  establecernos  Prepositos  para  el 
gobierno  de  su  Iglesia;  y  de  juzgar  nuestras  aeciones  (1).  Ul- 
timaineute  dice  el  referido  Santo  :  Nosotros  debemos  adherirnos 
firmemente  a  la  Unidad  de  la  Iglesia*  y  aplicarnos  a  defender^ 
nosotros  principahnente  que  presidimos  como  Obispos  en  la  Jgle- 
siaj  d  fin  de  que  probemos  que  el  Episcopado  es  tambien  uno  6 
indivisible.  Nadie  enganc  a  nuestros  liermanos  con  la  mcntira; 
nadie  corrompa  la  verdad  de  la  fe  por  una  perfida  prevarica- 
cion.  El  Episcopado  es  uno;  y  si  cada  uno  de  nosotros  no  estd 
encargado  sino  de  una  parte  del  rebanOj  es  quedando  solidaria- 
mente  obligado  por  el  res  to  (2). 

Kuego  a  mis  CalificaJores  y  deuunciadores,  que  mediten  con  to- 
da  la  estcnsion  y  profundidad  que  tienen  las  palabras  de  S.  Cipriano 
sobre  la  Unidad  de  la  Igdesia,  que  como  una  verdad  de  fe  es  una  mis- 
ma  con  la  indivisibilidad,  ia  comunidad  y  solidaridad  del  Episcopado, 
y  las  cotejen  con  csa  mezquina  y  bastarda  espiicaciou  que  ellos  les  ban 
dado  en  la  Censura  al  Considerando  8.°,  y  con  la  esclusiva,  unica  y 
universal  jurisdiction  Vicarial  inmediatamente  rccibida  de  Jesucristo 
por  solo  S.  Pedro  y  sus  Succesores,  que  atribuyen  a  los  Papas  por 
el  titulo  de  su  PrimaciV,  rcconociendo  solamcnte  en  los  Obispos  una 
jurisdiceioa  purameutc  delegada  de  aquellos,  segfun  su  arbitrio  y  vo- 


(1)  Neque  enim  quisquam  nostrum  Episcopum  se  esse  Episcoporum  consti- 
tuit,  aut  tyrannico  terrore  ad  obsequendi  necesitatem  Collegas  suos  adigit;  quan- 
do  habeat  omnis  Episcopas,  pro  licentia  libertatis  et  potestatis  suae  arbitrium 
proprium,  tamque  judicari  ab  alio  uon  possit,  quam  nec  ipse  potest  alteram 
judicare.  Sed  expeetamus  universi  judicium  Domini  nostri  Jesucnsti,  qui  unni 
et  solus  habet  potestatem  et  praepouendi  nos  in  Eclesiae  suae  gubjruatione ,  et 
de  actu  nostro  judicandi.  (Cone.  torn.  1.°  p.  786.) 

(2)  Quam  Uuititem  (Ecclesiae)  firmiter  tenere  et  vindicare  debemus,  maxime 
Episcopi,  qui  in  Ecclesia  praesidemus,  ut  Episcopatum  quoque  ipsum  unum  acque 
indivisum  probemus.  Nemo  fraternitatem  mendacio  fallat;  nemo  fidei  veritaiem 
perfida  prievaric.uione  orrumpat.  Episcopatus  unua  est,  eujus  a  singulis  in 
lidum  pars  tenexur.  (S.  Cyp.  de  Uait.  Eccl.; 
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m) 

Junta  J.  Yease  mi  coutcstacion  a  la  censura  del  Considerando  7°. 

Anuncie  al  priucipio  de  este  punlo  ,  que  no  habia  conformidad 
entre  las  Escuelas  uitramontana  y  cismoiitaua,  acerea  del  modo  conio 
esta  obsigado  cl  Primado  a  ejercer  su  cargo  Priinacial.  En  eiecto  los 
prim et  os  &e  lo  iiguran  un  Monarca  absoluto;  y  como  tal  1c  consideraR 
con  todas  las  iliinitadas  faeuitades  dc  los  Monarcas  terrenos:  por  cso  le 
atribuyen  toda  la  eselusiva  jurisdiction  Mouarqiiica  absoluta,  no  viendo 
en  los  Obispos  mas  que  unos  Magistrados  6  Preiectos,  pucttos  6  qui- 
tados  por  su  soberana  voluulad,  a  quicncs  delega  la  parte  de  jurisdic- 
cion  que  quiere,  cstcudiciidoscla  6  limitandoscla  segun  so  placer. 

Los  segundos  distan  muclio  de  tal  doctrina:  clevan  el  Priiundo  di- 
vino  sobre  toda  idea  tcrrestre,  basta  la  alta  esfera  que  le  corresponde 
seguu  la  institueion  de  Jesucristo:  \en  en  un  boiubre  mortal  toda  aque- 
11a  grau  Potestad,  que  ni  aim  pudieron  baber  coneebido  los  hombres, 
para  que  abora  sc  atrevan  a  dcscribirla  y  arrcglarla  con  sujccion  u  sus 
miserablcs  especulaeioues  dc  gobieruo  mundano:  ven  asi  mismo,  que 
fue  conferida  para  un  On  igualmente  divino,  y  que  su  egcrcicio  fijado 
cn  su  base  csencial  por  Jesucristo  fundador  ,  y  descnvuelto  por  los 
Apostolcs  en  sus  Conrilios  y  prcceptos,  esta  dichosamente  ligado  a  aquc- 
11a  Tradicion  Apostolica,  y  a  los  Canones.  que  la  Iglesia  guiada  por 
«1  Espiritu  Santo  ha  cstableeido,  y  cstablczea.  Bajo  tan  solido  prin- 
cipio  no  reconocen  ese  absoluto  poder  Monarquico,  ni  esa  espccie  de 
ciimera  Potestad  Episcopal,  que  hacen  descender  por  delegation  gra- 
iuita  del  supuesto  Monarca  a  los  demas  Obispos,  ni  tainpoeo  cl  poder 
restringirla  6  estendcrla  segun  su  placer  y  voluntad.  Sentando  eslos, 
como  un  principio  invariable,,  la  Potestad  divina  del  Primado,  y  la  igual- 
mentc  divina  de  los  Obispos;  no  obstante,  en  su  egcrcicio  la  conside- 
ran  sugeta  a  las  reglas  y  Canones  de  la  Iglesia,  como  asi  lo  protcsta- 
ron  los  Papas  S.  Gclasio,  S.  Leon,  S.  Gregorio,  S.  Celcstino,  y  otros 
Santos  Ponti'fiees,  que  en  adelante  babra  oeasion  de  citar. 

Resumiendo  lo  dieho  en  los  trcs  puntos  prineipales,  que  eom- 
prende  la  censura  al  Cousiderando  6.°  de  mi  Providencia ,  y  son  la 
base  de  todo  lo  que  me  resta  que  esponer  en  defensa  de  mi  docfri- 
ua,  digo;  que  la  Potestad  y  jurisdiccion  divina,  aunque  fue  prompt  i- 
da  por  palabras  dc  futuro  en  dos  diversos  actos,  primcro  a  S.  Pe- 
dro por  todos  en  el  Quodcnmffue  ligaveris  >  y  despues  a  los  de- 
mas Apostoles  en  el  Quiecnmque  ligaveritis  ;  de  hecho  fue  cum- 
plida  a  todos  dieha  proincsa  en  un  solo  aeto,  con  la  misma  ignaldad, 
sin  hacer  ninguna  difereneia  con  S-  Pedro,  cuando  Jesucristo  des- 
pues de  la  resurrcccion  dijo  a  todos:  Como  me  envio  mi  Padre  j  os 
envio  yo:  Rccibid  el  Espiritu  Santo:  A  qtiiencs  perdonarvis  los 
pccadoSj  les  scran  perdonados  etc.:  que  esta  igualdad  en  nada  per-: 
judica ,  sino  que  por  cl  contrario  apoya  la  singular  Prerogativa  del 
Primado  conferido  a  S-  Pedro  solo  y  sus  Suceesorcs  por  Jesucristo, 


para  eonserrar  la  unidad  de  la  Iglesia  su  Esposa,  que  como  dice  S. 
Agustin,  fue  encomendada  por  aquel  a  todos  igualmente  sautes  de  par- 
tir:  que  los  titulos  de  Obispo  de  los  Obispos,  Pastor  de  los  Paslo- 
I'p?,  Ordinario  de  los  Ordinarios,  Monarca  y  Vieario  unico  de  Jesu- 
<  i  isto  en  la  tierra,  no  son,  en  el  scntido  que  ellos  pretendeo ,  otra 
cosa,  que  exageraciones  que  ban  venido  a  ser  capciosas}  y  si  en  »n 
cierto  iiinitado  concepto  ( el  que  ellos  esplican  a  su  modo )  se  ban 
usado  algunas  veces  en  estilo  tigurado  6  encoiniasticamente,  solo  son 
aduiisibles  en  panegiricos  6  en  las  Aulas,  y  en  cscritos  donde  se  ies 
da  la  conveniente  esplicacion}  mas  en  el  gobierno  practice  de  la  Igle- 
sia, no  lo  son  por  las  pcrniciosas  consecuencias  que  quioren  sacar 
de  ellos  con  dano  inmenso  de  los  fieles,  como  en  mi  caso  ba  suce- 
didoj  y  mucbo  menos  se  puede  tolerar,  que  se  ofrczcan  a  su  creen- 
cia  sencilla  en  lugar  de  simples  y  claras  oraciones  de  la  Iglesia,  pa- 
radojas  que  no  alcanzan,  y  nombres  que  envuelvcn  ideas  equrvoeas, 
coniusas  e  inductivas  a  error,  que  nuiica  deben  proponerseies,  eosmo 
si  pudierau  6  debieran  ser  objeto  de  sus  actos  de  orar  y  de  creer. 

Como  consecueucia  natural  de  los  priueipios  demostrados,  y  que 
mas  adelante  tendran  mayor  iiustracion,  debo  anadir ,  que  la  Iglesia 
no  se  gobierna  por  ninguna  Autoridad  absoluta,  sino  por  los  Canones 
establecidos  por  la  misma  :  que  la  celebracion  de  Concilios  es  parte 
eseacial  y  constituliva  de  su  gobierno,  como  asi  lo  ensenaron  prac- 
ticamente  los  Apostoles,  no  solo  sin  mengua  de  la  mayor  autoridad 
de  S.  Pedro,  sino  como  el  mejor  apovo  de  su  Primado  }  que  iejos 
de  emanar  del  Papa  solo  la  autoridad  de  los  Conciiios  Ecumenicos, 
como  pretenden  los  ultramontaiios  para  sacar  consecuencias  favorab'es 
a  sus  miras,  por  el  contrario,  no  puede  aquel  anular  sus  Canones,  ni 
dispensar  de  ellos  sin  justa  causa,  y  en  el  caso  que  el  mismo  Con- 
cilio  dispcnsaria ;  asi  como  cada  Obispo  puede  bacerlo  de  la  misma 
maurra  dentro  de  su  Diocesis  en  ciertos  casos  particulares ,  en  que 
lo  exige  la  urgcntc  nccesidad  y  lo  manda  la  caridad. 

Si  mis  denunciadores  y  Calificadorcs  no  se  conforman  con  estos 
priueipios  y  consecuencias,  enborabucna  sea;  pero  que  vcan  si  ban 
cumplido  con  su  propio  bonor  ,  con  la  imparcialidad  de  la  justieia  , 
con  ios  deberes  de  la  caridad,  y  si  esperan  sin  miedo  el  juicio  ill  vi- 
no del  Supremo  Jucz,  babiendo  levantado  nnos  y  agravado  otros  mi 
persecution,  denuiiciando  aqucllos  e  imponiendo  estos  notas  calumnio- 
sas  y  certMiras  judiciales  a  doctrinas ,  que  literalmcnte  se  fundan  en 
las  Stas.  Escrituras,  en  la  Autoridad  de  los  Concilios,  y  en  la  de  los 
Santos  Padres  y  Doctores  de  la  Iglesia.  Los  pantos  sobre  que  aim 
no  ba  recaido  definition  esph'cita  de  fc,  y  que,  salva  la  caridad,  se 
rontrovierten  en  las  Escuelas,  no  son  suseeptibles  de  otras  notas,  que 
las  que  doctrinalmcnte  estan  admitidas  por  la  buena  education.  Al 
ccnsurarlos  pues  judicialmente,  como  mis  Calificadorcs  lo  ban  Kecho, 
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iutcrpretando  adctnas  sinicstramcntc  mis  intenciones,  me  lian  de  permi- 
tir  que  Jes  diga,  que  igiioraron  de  todo  punto  )a  deiieada  graniteza  d« 
su  encargo;  que  invadieron  tcmerariamente  el  sagrado  asilo  del  pensa- 
micuto  eatolico  y  todo  de  caridad  que  me  ha  dominado  en  ei  ejer- 
cieio  de  mi  Ministerio  Pastoral,  al  dietar  la  Providencia  deuunciada;  y 
que  sacrifiearon  a  las  prcocupaeiones  de  Escuela,  y  aeaso  de  part  id o 
politico  la  Religion  misma,  cometiendo  en  su  noinbre  demasias  que 
ella  aborrece,  prcscutando  su  dictamcn  de  eensura  cou  tau  injuriosa* 
caliiicaciones. 

Yo  habie  errado  mas  6  mcnos  (Dios  lo  sabe)  en  el  desempeno  de 
nn  Ministerio  tan  difieil  en  tan  delicados  ticmpos;  pero  jamas  be  teni- 
do  intento,  como  se  han  atrevido  a  suponcr  mis  Calificadorcs,  ni  de 
proposito  he  mezclado  y  confundido,  ni  con  tal  vez  ni  sin  tal  vez, 
von  vcrdades  opiniones  y  falsedades.  Me  ban  atribuido  gratuitainente 
uu  crimen  inutil;  y  sin  el  mas  leve  indieio  ni  fundamento  ban  supuesto, 
que  yo  me  propom'a  un  fin  siniestro  al  dictarla;  en  un  acto  precisamente 
en  que  no  tenia  otro  pensamiento  mas  que  la  gloria  de  I)ios,  sacando 
sobre  mis  bombros  par  un  esfucrzo  de  caridad  a  un  bombre  perdido, 
evitando  un  inmincnte  crimen,  de  que  yo  solo  era  sabedor,  y  libran- 
do  de  una  eterna  infamia  a  toda  una  posteridad.  Mis  facultades  intelec- 
tuales  se  ocupaban  de  solo  este  grande  objeto}  a  el  iban  encaniinadas 
to ilas  mis  medidas,  teniendo  que  lucbar  y  veneer  enormes  dificultades. 

Coino  ban  podido  imaginar  mis  Calificadores,  que  en  talcs  momcntos 
podi'a  yo  ocuparme  de  la  mala  intencion,  que  tan  ligcra  y  temerariamente 
me  suponen? 

La  ofensa  ha  sido  demasiado  cruel  para  que  se  extrane  mi  vehe- 
mencia:  yo  me  deiiendo  de  la  ignominia  y  de  la  afrcnta,  a  que  por  con- 
secuencia  de  tales  censuras  se  me  ha  querido  sujetar  por  el  Goberna- 
dor  Eclesiastico  de  Se\illa,  el  cual  sin  atender  a  mi  caractcr  y  circuns- 
taneias,  a  la  calidad  y  estado  del  negocio,  puramente  gubernativo  y  n« 
del  foro  contencioso,  ni  a  las  prcvenciones  que  le  tenia  liechas  el  Go- 
bicrno  de  S.  M.,  se  empeiio  con  repeticion  y  conminacion  judicial,  ann- 
que  esterilmente,  en  baccrme  comparccer  ante  su  monstruoso  c  ilegal 
Tribunal  a  las  doce  del  dia,  atravesando  calies  y  plazas,  cual  si  fuese 
un  criminal. 


m 

COSSIDEUAIVDO  7.°  (i) 

PutfTO  A.° 

La  Santa  Sede  Apostolica  no  es  el  origen  de  la  Dignidad  de  los 
Prelados  Eclesidsticos  $   ni  su   Potestad  de   Jurisdiction  esta 
sugeta  al  arbitrio  del  Papa,  como  suponen  mis  Calificadores- 

JLio  espuesto  en  los  tres  puntos  del  Considerando  anterior  bastara 
para  conocer  ia  exactitud  de  mi  doctrina  en  el  prcsente,  y  nada  in«s 
anadiria.  si  mis  Calificadores  no  volviesen  a  la  carga  ,  reproduciendo 
en  su  censura  a  este  el  mismo  supuesto  prineipio  de  la  jurisdiccion 
conferida  inmediatamente  por  Jesucristo  a  solo  S.  Pedro,  y  por  el 
y  en  el  a  los  demas  Apostoles  y  sus  Succesores.  Si  este  prineipio 
tuese  cierto,  y  como  tal  consentido ,  no  hay  duda,  que  tambien  lo 
sen's  la  consecuencia,  esto  es,  que  la  Santa  Sede  Apostolica  tarn- 
bien  es  al  mismo  ticmpo  origen  de  la  Dignidad  de  los  Prelados 
Eclesidsticos.  Mas  cuando  ya  quedo  demostrado,  que  los  Apostoles 
y  sus  Succesores  los  Prelados  Eclesidsticos  recibieron  de  Jesucristo 
inmediatamente,,  y  no  de  S.  Pedro,  la  Potestad  de  jurisdiccion,  la 
consecueocia  natural  es ,  que  diclios  Prelados  Eciesiasticos  reciben 
inmediatamente  la  Dignidad,  del  mismo  de  quien  reciben  inmediata- 
mente su  Potestad:  de  Jesucristo. 

IVo  puedo  creer,  que  mis  Calificadores  hayan  procedido  de  mala 
fe  al  cstender  esta  censura.  Creo  mas  bien ,  que  el  cspi'ritu  de  la 
Eseuela  a  que  pertenccen,  y  el  arte  disputador  y  caviloso  que  apren- 
dieron  en  su  primera  educacion  cscolastica,  es  lo  que  los  ha  lievado, 
6in  poderlo  ellos  remediar,  a  desnaturalizar  el  scntido  genuino  y  na- 
tural de  mis  esprcsiones,  a  fin  de  sacar  y  aplicarme  la  absurda  conse- 
cuencia ,  que  al  presente  se  ban  pcrmitido  ,  para  descargar  despucs 
sob  re  ella  el  golpe  a  su  placer.  Es  un  error j  digo  yo  en  mi  Pro- 
videncia,  afirmar^  <jtie  la  Sta.  Sede  Apostolica  tambien  es  al  mismo 
ticmpo  origen  de  la  Dignidad  de  los  Prelados  Eclesidsticos:  y  di- 
cen   mis  Calificadores:   ,,Se   inficre  claramente  y  sc  contiene  en  la 
dicha  proposicion  esta  consecuencia}  luego  es  una  verdad  afirmar^ 
que  la  Santa  Sede  Apostolica^  en  la  institution  de  la  Digni- 
„  nidad  de  los  Prelados  Eclesidsticos }  es  decir  de  los  ObisposJ 
no  tiene  ninguna  i\ter\encio.\.    Esta  consecuencia  si  es  im  er- 
ror,  el  que   prctende  introducir  el  Autor  del  Escrilo  tocando  asi 
inuy  de  cerca  las  pisadas  de  Febronio.,1 


(I)    Vease  el  Apendice,  Doeumento  n.  l.° 


Es  admirable  este  talento  de  buscar  rastros  y  olfatear  pisadas. 
Pero  lo  mas  admirable  es,  que  llegue  a  tanto  su  precipitada  irreflc- 
xion,  que  con  tan  incomprehensible  eeguedad  se  arrojen  a  deeir,  que 
se  infiere  claramenlc  de  mi  proposition  la  consecueucia,  que  su  16- 
gica  absurda  les  ha  sugerido.  ^Que  tiene  que  ver  lo  que  yo  he  di- 
cho  hablaudo  del  origen  inmedialamcnte  diviuo  de  la  Dignidad  Epis- 
copal, con  la  inter vencion  que  tenga  la  Santa  Sede  Apostolica  en 
la  Dignidad  de  los  Prelados  Eclesiasticos,  que  la  misma  iustituya?  He 
hablado  yo  aqui  ni  una  palabra  siquiera  de  la  institucion  de  los  Obis- 
pos?  Pues  si  ni  las  paiabras  institucion  e  inter  vencion_,  ni  las  ideas 
que  en  si  llevau  se  encuentrau  en  mis  antecedentes,  ^cual  es  Ja  16- 
gica  de  mis  Galificadores,  que  infieren  claramente  una  cousccuencia 
que  no  se  halla  en  ellos?  En  las  aulas  tiene  este  modo  de  arguir  su 
nombre  propio.  {No  pudieran  igualmcntc  y  con  el  mismo  desacuer- 
do  e  ineongrueneia  habcr  sacado  la  consecueucia  ,  para  atribuirmcla 
despues,  de  que  los  Goncilios  Provinciates ,  los  Metropiditauos ,  los 
Obispos  mismos  en  ciertas  [circunstancias,  segun  la  varia  disciplina  dc 
los  tiempos  y  lugares,  en  la  institucion  dc  la  Dignidad  de  los  Obis- 
pos, que  eligieron  y  consagrarou  por  si  y  ante  si,  no  tuvieron  nin- 
guna  intervencion?  El  que  nombra,  el  que  elige,  el  que  confiruia, 
el  que  consagra  a  un  Obispo  ^no  Iia  de  tener  la  parte  tic  intervene 
cioiij  que  por  su  acto  le  corresponda,  cualquiera  que  sea  ese  acto  con 
que  concurra,  y  el  derecho  por  que  le  corresponda?  £  Podia  yo  ha~ 
Mar  de  esto ,  cuando  se  trataba  del  primitivo  origen  divino  de  la 
Potestad  y  de  la  Dignidad  Episcopal  ?  Parece  imposiblc,  que  dc  aque- 
llos  sencillos  y  claros  antecedentes  haya  podido  sacarse  tan  artificio- 
sa  y  violcnta  consecueucia! 

As (  son,  y  aqui  estan  perfectamente  retratados  en  las  personas 
de  mis  Calificadores,  los  heretificadores  ultrainontanos,  a  cuya  manc- 
ra  ignob!e  de  adulterar  espresiones>  tergivcrsar  sentidos,  estrujar  pa- 
iabras y  falsear  intenciones,  no  hay  doctrina  que  pucda  escapar  sizi 
la  nota  de  Husitana,  Zuingliana,  Luterana  y  Calviniana.  S.  Agus- 
tiu  mismo  no  ha  sido  respetado  por  los  adeptos  fanaticos  de  tal  Es- 
cuela.  El  Padre  Martinon  lo  trata  de  hombre  duro3  que  cae  en  es- 
cesos  (1).  El  Padre  Adami  S.  A g  us  tin  se  arroja  d  cstremidades 
peligrosas  (2).  El  P.  Deschamps:  S.  Agustin  en  su  doctrina  acer- 
cn  del  estado  de  la  naturaleza  eorrompida  3  era  del  partido  de 
CalvhiOj  y  favorable  a  la  doctrina  de  Calvino  sobre  la  gracia  (3). 
El  Palavicino:  S.  Agustin  en  su  doctrina  sobre  la  predestinacion 


(1)  Disp.  25.  n.  44- 

(2)  Calv.  derrot.  cap.  7. 

(3)  Colecc.  de  cart.  8.  al  Princ.  de  Conti. 


favorece  la  hcregia  de  Calvino  (i).  A  vista,  de  tanta  osadia  ^quien 
esta  libre  de  este  espiritu  beretificador,  que  asi  difaina  impunemente, 
y  todo  se  lo  permite? 

Mas  todavia  meditando  sobre  aquella  consecuencia  y  el  inodo  de 
sacarla,  presumo  que  podra  acaso  sueeder  que  baya  algun  einLebido 
en  ella:  lo  visluinbro;  pero  uo  es  a  mi  a  quien  al  preseute  eorres- 
ponde  desmaseararlo.  Ale  basta  por  abora  inanifestar,  que  mis  Cali- 
ticadores  bau  osado  gratuitaniente,  por  una  arbitraria  y  manosa  intro- 
duceion  y  adieion  de  palabras  ,  que  no  son  niias,  desnaturalizar  el 
sentido  de  mis  espresioues,  y  atribuirine  lo  que  yo  no  be  diebo,  m 
aun  reuiotameute  se  iniiere  de  mi  diclio,  para  caiincai*  de  errooea  mi 
doctrina. 

En  la  censura  al  Considerando  anterior   dijeron  mis  CaliRcado- 
res,  que  entre  los  Padres  y  Doctores  del  Concilio  de  Trento  ,,  se 
.,  suscito  una  grande  y  acaiorada  disputa   sobre  la  Autoridad  de  los 
?,  Obispos,  si  ella  \iene  inmediatamente  de  Bios,  6  del  Sumo  Pon- 
t^fiee;,,  pero  que  el  Concilio  se  abstuvo  de  resolverla.  Rcpitiendo 
eslo  mis  mo  en  la  ccnsura  al  preseute  Considerando,  y  diciendo  que 
se  disputo  agiladamente  sobre  el  origen  inmediato  6  mediato  de  la 
jurisdiccion  de  los  Obispos,1  continuan  ,      pero  no  fue  muy  em- 
,,  barazosa  a  los  Padres  esta  disputa.  Creyeron  desde  luego  no  era  de 
,.  gran  momento,  y  que  dependia  mas  bien  de  la  ambigiiedad  de  las 

voces   Procuraremos  dar  a  estas  voces  toda  la  perspieuidad 

suficiente,  y  veremos  el  error  del  Autor  del  Escrito  mas  elaro  que 
,,  la  luz  del  medio  dia." 

Ciertamente  dcbe  sentirse,  que  mis  Calificadorcs  no  bayan  esta- 
do  presentcs  en  el  Concilio  de  Trento.  Con  la  perspicuidad  que  hu- 
biescn  dado  a  las  voces,  tal  y  de  la  misma  mancra  que  abora  lo  ba- 
cen  ,  no  se  bubiera  acalorado  la  disputa ;  y  se  bubiera  dcGnido  el 
dogma.  A  la  perspicuidad  de  mis  Caiiticadores  queda  el  componer,  co- 
mo  no  babiendo  sido  muy  embarazosa  a  los  Padres  esta  disputa,  a 
pesar  del  calor  \  agitaciou  cou  que  dicen  se  disputo,  aun  quedo  c\ 
punto  sin  resolver.  Si  creyeron  desde  luego  los  Padres,  que  la  dis- 
puta depend/a  mas  bien  de  la  ambigiiedad  de  las  voces  ^porque  tanta 
agttaiion?  Una  vez  convenidos  en  la  ambigiiedad,  ya  no  debio  haber 
diticultad  en  la  decision :  pues  esplicando  el  genuino  sentido  de  las 
>ocfs.  cesaba  el  motivo  de  la  disputa;  y  el  dogma  afirinativa  o  ne- 
galivamente  se  bubiera  delinido.  Alas  no  fuc  asi:  continuo  y  se  sos- 
Invo  entonees,  por  rausas  que  refieren  los  bistoriadores.  y  que  yo  be 
leido  a  lenias  en  el  precioso  Diario  mauuscrito  original  tie!  Sr.  Obis- 
po Mendoza  presente  cn  el  Concilio;  se  sostu>o  digo,  la  misma  am- 


(1;    Trat.  de  la  Uuid.  de  Dios. 


fcigiiedad,  que  to  da  via  hoy  se  prctendc,  aunque  ya  csterilmente,  que 
continue,  a  tin  de  inantcner  a  favor  de  ella,  el  sistcma  uitramonta- 
no,  y  creerse  autorizados  para  caliticar  la  doctrina  que  les  es  cootra- 
ria,  corao  ahora  lo  ban  liecbo  con  la  mia,  de  error  mas  claro  que 
la  luz  del  medio  dia.  Muy  ciegos  debian  ser  los  Padres  del  Con- 
cilio,  y  tan  ciegos  como  yo,  que  no  veo  esa  luz  del  medio  dia.  Por 
el  coutrario,  lo  que  vieron  con  la  claridad  de  la  fe  en  las  Santas 
Escrituras,  y  lo  que  proelamarou  los  Padres  EspauoJcs  y  Franceses, 
y  el  Venerable  Arzobispo  Guerrero  en  nonibre  de  todos,  sin  ambi- 
giiedad,  y  con  la  energia  de  la  misma  fe,  es,  que  la  jurisdiccion 
inmediatamente  divina  de  los  Obispos  es  tan  de  fe3  como  los  mis- 
mos  preceptos  del  Deedlogo. 

La  firmeza  y  energia  con  que  se  pronuncio  la  intima  convie- 
cion  de  esta  verdad  de  fe ,  aunque  no  (ictiuida  todavia  como  dogma 
por  la  Iglesia  ,  me  recuerda  la  bcrmosa  observacion  de  un  sabio  y 
religioso  Autor.  ,, Antes  de  la  decision  solenme  de  los  Conciiios  Ge- 
,,ncra!es,  los  que  soslieuen  la  verdad,  no  la  proponeu  como  dudan- 
?,do?  sino  con  tanta  seguridad,  como  si  hubiera  sido  ya  decidida  con 
,,la  mas  perfecta  uuaniuiidad.  La  Iglesia,  en  la  persona  de  aqucilos 
,,que  estan  instruidos  en  su  doctrina,  esta  siempre  plenamente  segura 
,,de  la  vcrdad,  y  la  conoce  con  certeza,  aunque  no  este  siempre  en 
?,su  poder  decidirla  cou  una  autoridad  absoluta."  (Ij 

Cotejese  el  pronunciamicnto  firme,  seguro,  tan  energico  como  lo 
lanza  la  intima  conviccion  de  la  verdad,  de  que  cstaban  poseidos  los 
Obispos  Espanolcs,  con  las  artes  que  se  emplearon  para  eludir  la  de- 
cision del  dogma,  con  los  oficios  que  bizo  el  babil  ncgociador  el  Car- 
denal  de  Lorena  ,  con  todo  lo  demas  que  se  puso   en  juego  en  las 
Cortes  de  Madrid,  Paris  y  Roma  $  y  se  vera  exactamente  cumplida 
la  referida  observacion.  La  conducta  de  aquellos  llenara  para  siempre 
de  bonra  y  gloria  al  Episcopado  Espanol,  que  jamas  olvidara,  y  re- 
cicntemente  ha  dado  una  prueba  insigne  sobre  este  mismo  punto,  los 
ihistres  ejemplos  de  sus  Santos  Predeccsores ,  particularmente  en  los 
tan  eclebres  Conciiios  Toledanos.  A  vista  de  esto  ^como  se  ban  atre- 
vido  mis  Calificadores  a  censurar  de  injuriosa  al  Episcopado  Espanol 
mi  doctrina,  soio  porque  es  opucsta  a  la  de  cllos,  cuaudo  cs  la  mia 
la  que  este  ba  proclamado,  asi'  como  en  Trcnto  ,  en  otras  inuy  so- 
lemncs  coyunturas?  Ruego  a  mis  Caliticadores,  recojan  sn  injusta  y 
pareial  censura:  ruegoles,  (jue  con  menos  prcocupacion  por  su  Es- 
cuela,  no  injuricn  ni  rebajen  el  merito  cminente  que  ticne  adquirido 
en  la  Cristiandad  la  Iglesia  de  Espaiia;  y  les  suplico  por  ultimo,  que 
bo  servilicen  el  Episcopado   Espanol  a  las  opinioncs  y  pretensioues 


^1)    Rac.  Hist.  Ecc.  t.  3.  pag.  97. 


indebidas  de  la  Corte  Romana,  porque  sin  dejar  de  reconocer  el  Pri- 
mado  diviao  de  S.  Pedro,  le  decoraa  mil  testimonies  de  que  sahe  de- 
fender tambien  los  divinos  derechos  de  so  Gerarqui'a  en  el  primer 
grado,  la  que  han  hecho  brillar  en  todo  tiernpo  sus  mas  santos  y  sa- 
bios  PreladosJ  cuyas  pisadas,  sin  neeesidad  de  recurrir  a  las  de  Febro- 
nio,  me  bag:o  un  deber  de  seg^uir  yo  el  ultimo  de  los  fieles  Cristianos 
y  el  menor  de  los  discipulos  de  su  doctrina. 

Pero  volvamos  a  ia  perspicuidad,  con  que  mis  Calificadores  Tan 
a  poner  en  claro  mi  error:  quiza  sera  algun  argumento  nuevo,  fuer- 
te,  incoutrastable,  que  les  babra  ocurrido,  y  se  oculto  a  los  Padres 
del  Goucilio  de  Trento.  Puede  ser,  que  por  algun  prodigioso  deseu- 
briuiiento  nos  den  ya  preparada  la  resolution  dogmatica  ,  para  cuan- 
do  Dios  quiera,  que  la  Iglesia,  tan  necesitada  como  esta,  eclebre  otro 
Coacilio  General.  Veamosio.  ,,Gonvenimos,  dicen,  en  que  la  Potes- 
tad  de  jurisdiccion,  si  se  mira  en  su  origen ,  y  con  cierta  gene- 
r  alidad,  no  conoce  otro  autor  ni  principio,  que  al  mismo  Jesueris- 

,,  to   Y  habicndoiela  dado  inniediatauiente  a  S.  Pedro,  para  que 

,,  en  el  y  por  el  entrasen  los  demas  en  la  parte  de  su  solieitud  " 

No  es  posible  continual*  sin  bacer  antes  una  observacion  5  porque  no 
se  puede  llevar  con  paciencia  la  intolerable  logfiea  de  mis  Censores. 
Si  van  a  dar  la  prueba  de  esa  jurisdiccion  dada  inmediataniente  a 
S.  Pedro,  y  no  a  los  demas  Apostoles,  <?  porque  tan  pueritmente  res- 
poaden  con  la  misma  preguuta,  esto  es,  con  la  misma  inniediata  juris- 
diccion dada  a  S.  Pedro,  para  que  en  el  y  por  el  entrasen  los  demas 
en  la  parte  de  su  solieitud?  Esta  es  la  perspicuidad  con  que  ban  di- 
sipado  todas  las  ambig:uedades,  y  con  la  que  preteuden  haber  queda- 
do  mi  error  mas  claro  que  la  luz  del  medio  dia.  Siempre  suponen, 
lo  que  siempre  se  les  esta  neg-ando  ,  sin  poderlo  jamas  probar  5  y 
siempre  el  mismo  supuesto,  y  el  mismo  supuesto  siempre;  y  siempre 
prueban  el  supuesto,  con  el  supuesto  mismo. 

Prosigamos  la  clausula  suspendida,  que  continiia  asi:  vPero  la 
jurisdiccion  particular  de  esta  6  aquella  persona,  para  esta  o  atjue- 
lla  Diocesis ,  ya  a  una  con  mas  ampiitud  y  cstension  ,  ya  a  yh-a 
con  mcnos  y  mas  circunscrita,  no  es  de  Dios.  El  Papa  solo  es  k 
fuente  y  el  canal,  de  donde  y  por  don  le  se  difuuden,  pasan  y  se 
comunican  estos  dones  de  Dios."  He  arqui  la  perspicuidad  de  mis 
C*litieadores:  en  esto  coasiste;  en  promo ver  nuevas  disputas;  en  eu- 
ro Jar  la  cucstioa  cuaado  es  tan  sencilia. 

Mas  yo  quiero  coacluir  aqui';  porque  la  supuesta  perspicuidad 
lo  que  bare  es  auincntar  la  confusion  ,  para  que  continue  la  ambi- 
giicdari.  Qiu5  presenten  de  una  vez  mis  Calilicadores  el  documento 
aatentico,  scacillo,  claro,  literal,  en  que  conste  esa  concesion  eselu- 
siva  de  jurisdtccion,  que  Jcsucristo  bizo  a  solo  S.  Pedro  inmecfia- 
taiaeutc,  en  el  que,  con  }a  misma  claridad  y  scncillez,  sin  ambig-ne- 

8 


(58) 

dad,  se  le  ehearfrue  po?  el  mis:n.j  Jesucristo,  que  la  subdelegue  a  su 
▼oluntad  y  arbitrio  en  los  demas  Apostoles  y  sus  Sucecsores  los  Obis- 
poi,  para  que  ;>or  el  entren  en  la  parte  de  su  solicitud.  Eritrfetairtd 
que  io  pr<tsentan ,  queda  mi  doetrina,  la  que  presuntuosanu-nte  iia- 
maii  mi  error,  consignada  scncilla  y  literalmente  en  la  Escritura  Sanla 
y  en  la  Tradicion  de  nuestros  Padres,  eon  la  claridad  y  certeza  niis- 
ina,  eon  que  tantos  i lustres  Prelados  la  eompararon  a  los  divinos  pi  t - 
ceptos  del  Decalogo.  Muehos  siglos  hare,  que  se  les  esta  pidiendo  la 
cxhibicion  del  tiiulo  ,  eon  que  pretenden  los  ultrainontanos ,  que  el 
Papa  solo  sea  la  fuente  y  el  canal,  de  donde  y  por  donde  se  di- 
funden,  pasan  y  se  eomunican  eslos  dones  de  Vios }  y  no  ha- 
biendo  pareci do  tal  ti'tulo,  ni  pudiendo  parecer,  porque  no  lo  hay, 
reeurren  eojno  en  el  Concilio  de  Trento,  donde  tamhien  se  les  pi- 
dia,  a  di;putar  aoiladamente,  como  dicen  e  imitau  mis  Caliticadores, 
apelando  cntouces  como  ahora  a  aumcutar  la  ambigiiedad  con  su  pre- 
tendida  perspicui  lad. 

Es  tan  notable  el  ultimo  parrafb,  con  que  concluyen  mis  Califi- 
cadorcs  su  ceusura  a  este  Considerando,  que  no  puedo  dispensarme  de 
copiarlo,  para  que  se  vca  el  estado  degradante  y  depresivo,  a  que  ha- 
een  descender  el  Episcopa  lo.  ,,£iVo  es  cierto,  preguntan  conftrmando 

su  anterior  doetrina,  que  el  Papa  puede  mudar,  amp! tar.  rcstringir, 
,,  estender  la  jurisdiccion  de  los  Obispos?  £  ]\o  lo  haee  asi,  ponieudo 
,,en  ejecucion  los  dereehos  de  su  Primado  de  honor  v  jurisdiccion? 
jy  Pucs  si  esta  la  reeibieron  los  Obispos  de  Dios,  £  uo  obran'a  el  Papa 
,,en  esta  ampUacion,  diminucion,  estension  y  rest  rice  ion,  contra  lo  que 

ordenara  Dios?   £  No  convienen  unatiimemente  los  Teologos  ,  que 

en  tanto  pueden  los  Senorcs  Obispos  limitar,  y  aun  qnitara  los  Pres- 
,,biteros  la  jurisdiccion  en  el  fucro  penitenchl,  en  cuanto  depende  in* 
,,  mediatamente  de  ellos?  J  Pues  no  podra  decirse  esto  mismo  del  Papa 

respecto  de  los  Obispos,  cuando  aquel  circumscribe,  y  limita,  y  esticn- 

de,  y  ampUa  la  jurisdiccion  de  estos?1'  Increible  pareee,  que  seme- 
jantes  absurdos  y  disiates  hayan  sido  proferidos  por  unos  Doctores  de 
la  Univcrsidad  de  Sevilla.  Solo  son  comparables  con  los  del  exajje- 
rado  Eayinan,  siuo  son  tornados  del  misino,  el  cual  se  atrevio  a  escri- 
bir,  que  ,,so!o  el  Papa  recibc  de  derecho  divino  la  jurisdiccion  neecsa- 

ria  para  la  remision  y  absolucion  de  los  pecados :  todos  los  demas, 
,,  Obispos,  dice,  no  la  tienen  sino  de  derecho  Eclesiastico ,  y  no  la 

reciben  sino  del  Papa,  que  puede  por  consiguiente  poner  limites  a 

su  jurisdiccion.  (1)  " 

Segun  esta  doetrina  de  mis  Calificadores,  que  snpone  la  Potestad 
de  jurisdiccion  6  de  regimen  en  solo  el  Papa,  y  que  es  dueno  de 


(1)    Layman.  Teolog.  mor.  lib.  5.  cap.  12. 


djstribuirla  segun  su  voluntad ,  poilra  tambien  si  gusta  rcasnmir  la 
que  ejercen  los  Obispos  de  Cadiz ,  Cordoba,  Plasencia,  Yailadolid , 
Pamplona  y  demas,  y  quedarse  asi  con  el  gobicrno  de  todas  las  Dio- 
cesis  de  Espana  por  medio  de  Vicarios  JlpostolicoSj  que  envie  a  es- 
te  eferto,  transfirieadoles  la  jurisdiction  que  quite  a  aquellos  Obis- 
pos, dejaudo  a  estos  puramente  reducidos  al  ejercieio  de  su  Potestad 
de  or  lea.  para  ordeaar  Presbitero?  y  Miaistros,  instruir  y  exortar,  mas 
no  para  gobernar.  Las  consecuencias  de  esto  en  muchos  sentidos,  ^a 
doade  nos  llevariaa?  Tambien  pueden  prepararse  todos  los  Obispos  de 
la  Cristiaadad;  porque  cou  un  pequeno  paso  mas,  si  a  la  Curia  Romana 
le  vieue  en  voluntad,  tendran  que  ir  a  Koma  ellos  mismos  por  lieenc&as 

de  confesar  D*jo  bien  el  Sr.  Guerrero  en  el  Gonciiio  de  Trento: 

Vinimos  como  Obispos  j  y  volvemos  como  Sacristanes . 

Mcditcn  bien  los  Sres.  Obispos  el  estado  de  viiiptndio,  a  que  los  ba 
reducido  la  Escuela  ultrainontana;  y  si  la  elevada  idea  de  su  altisimo  Mi- 
nisterio  Pastoral,  si  su  Mision  divina,  si  su  Apostolica  Succesiou,  si  la 
Dignidad  del  Episcopado  es  compatible  con  tal  absurdo,  con  tal  depon- 
dcneia:  que  veaa,  si  esta  ignoble  dependencia,  a  que  se  les  pretende 
sugelar,  tiene  origea  en  la  Tradicion  Apostolica,  6  esta  autorizada  por 
el  Evaagelio;  6  si  mas  bien  por  el  contrario  no  sc  hallan  alii  esta- 
biccidos  por  Jesucristo  sus  derecbos  divinos,  aquellos  mismos  que  con 
tanta  libertad  usaron  los  mas  iasigaes  Santos  de  la  aatigiiedad.  Ctula 
Prcposito  tiene  en  la  administracion  de  su  Iglesia  el  lihre  alve- 
drio  de  su  voluntatis  de  la  que  es  responsable  al  Seitor  (1).  To- 
do  acto  (jerarquico  6  de  jut\is  dice  ion  j  que  puede  hacer  el  Papa, 
puede  hacerlo  el  Obispo  (2).  Comparen  mis  Calificadorcs  su  doc- 
triaa  con  esta  de  S.  Cipriano  y  Saato  Tomas,  y  luego  imponganle 
la  censnra  judicial,  que  decreten  a  la  mia,  que  es  aquelia  misnia. 

No  puedo  meaos  de  llamarles  la  atencion,  para  que  rcctifiquen 
su  juicio  6  sus  espresioaes,  y  se  alejen  del  peligro,  a  que  pudieran 
dar  lugar  sus  clausulas  arriba  copiadas.  Aunque  los  Teologos  balden 
de  la  limitacion  del  ejercicio  de  Sa  Potestad  Presbiteral  en  el  foro 
penitencial  por  los  Obispos,  si  biea  debieron  baber  sido  mas  cxaetos 
en  su  lenguage  teologico  mis  Caliiicadores ;  todavia  no  es  admisible 
ni  tolerable  la  comparacion  de  la  Potestad  del  Sumo  Sacerdocio  de 
ios  Obispos,  que  sieado  bcrmaaos  iguales  con  el  Papa,  auiiqac  e*ie 
sea  el  mayor,  ocupan  igualmente  que  el  el  primer  grado  de  (a  Ge- 
rarquia  divina;  eon  la  potestad  de  los  Presbsteros  ,  que  estan  en  el 
seguado  grado  de  la  Gerarqaia,  como  definio  el  Concilio  de  Trento. 
Ea  el  citado  lugar  de  Sto.  Tomas ,  y  con  presencia  de  su  dortrina 


(1)  S.  Cypr.  Epist.  72. 

(2)  S.  Thorn,  lib.  4-  Sent,  distin.  2.J..  quoest.  3.  art.  2. 
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Teologiea  acerea  de  la  Potestad  de  los  Obispos,  que  la  llama  tjus- 
dem  generis  que  la  del  Papa,  a  diferencia  de  la  de  los  Preslnteios. 
que  respeeto  de  ia  de  aquellos  la  llama  alterius  generis,  reran  cuan- 
to  se  han  equivocado  en  un  punto  tau  cscucial  ai  espresar  su  doctri- 
na,  de  la  que  no  dcjarian  de  tomar  annas,  cada  eual  en  su  sentido, 
los  Seetarios  Episeopales  y  Presbiteriauos,  si  be  dejasc  correr  ski  la 
debida  reetiGcaeion. 

Muy  distantes  estaban  de  aquellos  degradantes  prineipios  los  Pa- 
dres del  Conciiio  de  Salegunstad  en  el  ano  de  1022,  euando  en  el 
Canon  18  definieron,  que  no  seriau  \alidas  las  absoluciones  que  eon- 
cediese  el  Romano  Pouti'lice  a  otros,  que  no  fucsen  sus  Dioccsanos, 
sin  el  precedente  bcneplacito  6  eonsentimiento  de  sus  propios  Obis- 
pos  (i).  De  la  inisma  manera  se  espresaron  en  el  Coneiiio  de  Li- 
moges en  el  ano  de  1055.  Inconsulto  Episcopo  suo  ab  Apostolico 
pcenitentiam  et  absolutionem  nemini  accipere  licet, 

Mas  la  Escuela  ultiaiuontana  representada  por  mis  Califieadorcs, 
que  en  este  punto  ban  avanzado  basta  el  absurdo,  no  rctroeede  a  pe- 
sar  de  los  mas  evidentes  tcstimonios.  Ella  insiste,  en  que  todas  las 
Prerogatives  que  boy  ejerec  el  Romano  Ponti'lice,  aun  sin  la  distin- 
eion  de  las  que  le  corresponden  por  dereebo  Eclesiastieo  como  Pa- 
triarca  y  M&tropolitano,  y  las  que  se  le  bay  an  agregado  en  siglos  pos- 
teriores  por  uso  6  por  abuso,  por  tolcrancia  6  por  tacito  respctuoso 
eonsentimiento,  por  ignoraneia  6  por  negligencia  de  los  Obispos,  per- 
tenecen  eseneialmcnte  al  Prisnado,  y  son  de  dereebo  dhino.  Asi  ba 
confundido  dieba  Eseuela  la  Gerarqui'a  divina  de  la  Ig-lesia,  con  la 
Gerarquia  puramente  eclesiastiea,  sometiendo  aquclla  a  esta,  obscure- 
eicndola  y  suplantandola  de  tal  manera ,  que  segun  su  lenguage  cxa- 
gerado,  mas  bien  parece  que  en  un  todo  ba  desaparecido  :  asi'  ba  fo- 
inentado  la  continuation  del  cisma  lamentable  de  la  Ig-lesia  Griega , 
y  ba  provocado  la  separacion  del  Centro  de  tantas  Provincias  y  Rei- 
nos:  asi  ba  puesto  en  perinanente  enojo  y  recclo  a  los  Prineipes  se- 
culares:  asi  mantiene  en  continuo  disgiisto  y  mortificacion  a  los  Obis- 
pos, porque  se  les  ba  deprimido  basta  el  punto  de  que  los  Curiales 
de  la  Corte  Romana  no  los  mireu,  sino  como  unos  instrumentos  su- 
yos,  6  unos  dependientes  del  Papa,  unos  simulaeros  pintados,  y  co- 
mo si  bubicran  venido  a  ser  superfluos.  Creseente  Clerieorum  avu- 
ritia,,  decia  el  Venerable  Canciller  Gerson^  et  Papw  cupiditate^  po- 
testas  et  auctoritas  Episcoporum  quasi  videtur  exhausta  et  to- 
taliter  diruta  ita  ut  qui  in  primitiva  Ecclesiu  asqualis  polesta- 
tis  cum  Papa  erant  jam  in  Ecclesia  non  videantur  esse ,  nisi 
simulacra  depicta  et  quasi  frustra.  (2) 


(1)  Tom.   11.  Cone.  pag.  1  153. 

(2)  Gers.  torn.  1.°  pag.  172. 
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Es  cierto,  que  no  obstante  que  eada  Obispo  reeibe  en  la  Consa, 
graciou  toda  la  pieuitud  de  Potestad,  que  Jesucristo  le  confrere  inme- 
diatainente.  el  uso  y  ejercicio  de  ella  esta  restringido  y  limitado  jus- 
tainente  por  la  Iglesia  en  sus  leyes  generales,  sin  que  sea  Heito  a 
ningun  Obispo  traspasar  los  li mites  de  su  Diocesis  por  solo  su  juieio 
particular;  porque  entonces  ,  lo  que  tan  sabianiente  se  ha  establecido 
por  los  Canones  para  el  orden,  se  convertiria  en  confusion.  El  Papa 
misiuo  no  puede  excederse  de  la  que  le  ha  tocado  como  Obispo  u« 
Homa,  como  Ordinario  y  Succesor  particular  en  el  Obispado  de  S. 
Pedro,  sin  perjuieio  de  los  derccbos  de  su  Primaci'a  en  toda  la  %ic~ 
sia  universal  ,  para  vigiiar  la  conservation  de  este  mismo  orden  ,  y 
contener  autoritativamente  a  los  traslimitadores.  Papa  non  habet  ex 
Canoncj  quod  Icedere  possit  jurisdictionem  Episcoporunij  quia  esset 
ordinem  turbare  (1).  Y  si  por  el  ti'tulo  de  Primado  y  por  el  de 
Ordinario  de  los  Ordinarios  le  fuera  permitido  ,  como  se  pretende  , 
entrometerse  a  ejercer  la  jurisdiccion  Ordinaria  Episcopal  en  las  Dio- 
eesis, que  tienen  su  Ordinario  propio  con  su  jurisdiccion  Ordinaria , 
<?no  seria  esto  el  mayor  trastorno  y  perturbacion  del  orden,  y  haber 
iutroducido  la  confusion  en  el  Ministerio  y  entre  los  ficles? 

Los  Canones  del  Concilio  1.°  de  IVicea  cap.  17,  del  2.°  Are- 
lateuse  cap.  15.,  del  Antioqueno  cap.  15.,  del  5.°  de  Cartago  cap. 
20  y  21,  y  otros  muchos  mas  acreditan  esta  verdad.  El  Concilio  de 
Trento  renovo  estos  Canones  antiguos  de  un  modo  absoluto,  sin  nin- 
guna  escepcion,  ni  aun  la  del  Papa,  estableciendo  lo  siguiente:  Nulli 
Episcopo  liceat,  cujusvis  privilegii  pretextu  Pontificalia  in  al  te- 
rms Dicecesi  exercere_,  nisi  de  Ordinarii  loci  licentia^  et  in  per- 
sonas  eidem  Ordinario  subjectas  tantum  (2).  Iguaimente  estable- 
cicron  los  antiguos  Padres,  para  el  mejor  orden  y  administration  de 
la  Iglesia,  los  Patriarcas,  los  Primados  y  los  Metropolitanos,  detcr- 
minando  los  dereclios  que  concedian  respect ivamente  a  cada  una  de 
estas  DignidaJcs  Eeiesiastieas,  y  la  parte  del  uso  de  jurisdiccion,  que 
se  desmeinbraba  de  cada  Obispo  en  favor  de  la  Iglesia,  para  que  la 
ejerciesc  el  Gcfe  que  se  designaba.  Mas  en  aquellos  tiempos  de  tan- 
ta  sabidun'a  y  de  tanto  espi'ritu  de  santidad  no  se  halla  una  restric- 
cion  siquiera  al  ejercicio  de  la  Autoridad  Episcopal,  en  todo  lo  que 
polia  cxigir  en  cada  Dioeesis  la  necesidad  de  los  lieles  encomenda- 
dos  a  su  inmediato  y  especial  cuidado.  Por  cso  no  se  conocicron  cn 
la  venerable  antigiiedad  esas  reservas  e  innumerablcs  limitaeiones,  que 
como  patriinouio  esclusivo  de  los  Papas  defienden  los  exagerados  Doe- 


(1)  Card.de  Cusa  cap.  13.de  concord.  Cath  Deer.  caus.  11.  quaes.  1. 

cap.  59.  Pervenit. 

(2)  Concil.  Trid.  Sess.  6.  de  reform,  cap.  5. 
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tores  de  la  Escuela  ultra montana. 

Todavi'a,  no  obstante  aquelias  leyes  gencralcs,  la  unidad  y  soli- 

daridad  del  Episcopado  hace  uecesario  que  sc  tenga  prcsente  una  im- 
portant isima  escepcion  en  favor  de  la  suprcina  ley  de  la  caridad,  que 
es  la  vida  dc  la  Igdesia,  a  la  que  toilo  csta  suhordiuado  en  ella,  y  no 
se  puedc  eompouer  eon  la  eselusiva  doetrina  de  inis  CaSiiieadores  y 
de  ios  Gortcsauos  de  Ilonia.  Guando  S.  Atanasio,  scparado  de  la  co- 
munion  del  Papa  Libcrio,  y  S.  Eusebio  de  Samosata  recorriau  pro- 
fugos  el  Orientc  y  Occidcnte,  ordenando  Obispos  y  Presbi'teros  por 
si  y  ante  si',  con  grande  editieaeion  de  la  Iglusia,  ^dc  quien  liabian 
reeibido  la  Potestad  y  la  facultad  de  ejcreerla  fuera  de  sus  Diocesis? 
Los  que  asi'  la  cjerciau  lo  sabi'aii:  aim  no  se  liabian  forjado  las  falsas 
Decrctales  de  Isidoro  Mercator,  ni  babia  naeido  ese  sistcina,  que  lia- 
ce de  Ios  Succesores  de  los  Apostoles  unos  meros  Vicarios  del  Papa 
y  dependientes  suyos;  unos  simulacros  pintados  y  euasi  superfluos, 
se^uii  la  espresion  de  Gerson.  Los  antiguos  Ganones  Sardieenses  li- 
jaron  en  este  puuto  para  sicniprc  el  orden  de  la  caridad  en  la  ne- 
ccsidad. 

Sabido  es,  que  Ios  Curiales  de  la  Coruc  flomana  no  pueden  so- 
portar  la  antigua  doetrina  de  nucstros  Padres ,  y  que  sus  Doctores 
exagerados  ban  liecho  csfuerzos  dc  toda  especie  para  obscurcceria  y 
neutralizarla}  mas  habiendoles  salido  esteriles  y  vanos,  tomaron  el  re- 
curso  de  perseguirla  con  auatemas  y  condenarla  como  cismatica.  La 
palabra  de  orden  dada  a  todos  sus  adeptos  es,  defender  a  todo  tran- 
ce, aunque  sea  contra  S.  Grcgorio  Magno,  que  el  Papa  es  el  Obis- 
po universal,  que  es  el  unico  Vicario  de  Jesucristo,  el  Ordinario  de 
Ios  Ordinarios,  y  que  la  jurisdiccion  de  estos,  no  obstante  que  en  el 
noinbre  se  la  llauic  Ordinaria,  se  sostenga  a  fuerza  de  sutiiczas  que 
es  delegada,  que  es  derivada  a  placer  y  voliintad  de  aquei  Ordinario 
de  Ios  Ordinarios.  ^Quien  los  entendcra?  Pero  bien  se  les  couipren- 
de?  bien  saben  ellos  cuanto  les  vale  y  cuanto  les  importa;  asi  como 
saben  los  Obispos  y  los  fielcs  cuanto  les  cuesta. 

Uno  dc  Ios  mas  sabios  Doctores  de  la  Guria  Ilomana,  el  Carde- 
nal  de  Luca,  acerrimo  defensor  de  la  Monarquia  absoluta  del  Papa  , 
ha  tenido  la  templanza  de  reconocer,  que  a  pc-^ar  de  aquelias  conde- 
naciones  y  apelaciones  a  cisma,  ,,la  igualdad  de  Potestad  de  los  Obis- 
pos  en  su  propia  Dioecsis  con  el  Papa  era  la  doetrina  de  la  anti- 
£iiedad,  y  como  tal  la  defendian  los  Obispos  y  Prefados  no  Italia- 
,,  nos  (I)-11  Pero  aunque  estas,  ijiie  el  llama  opiniones,  scan  la  doetri- 
na de  la  priniitiva  Iglesia,  como  dice  Gerson,  y  por  lo  tanto  dcbcriYn 


(i)  Antiquas  retinent  opiniones  super  aequqlitate  eorum  potestatis  in  pro- 
pria Dicecesi  cum  Papa.  (Card,  de  Luca.  Tom.  1 5.  Disc.  2.  n.  37.) 
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merecer  todo  aeatamiento  y  respeto,  la  Coria  Romana  no  obstante 
condeua  esta  doetrina  de  uuestros  anliguos  Padres.  faY  porque  ?  El 
mis  1110  Cardenal  lo  dice:  „  porque  ahora  bay  otras  opinioues  ya  fi»- 
mes  y  reeibidas  en  la  Guria^  por  esto  se  ha  condenado  aquella  (i)." 
He  aqui  la  Curia  Romana  erigida  en  dogmatizadora ;  asi  abusa  esta 
del  nombre  y  autoridad  de  los  Papas.  La  %lesia  recbaza  con  todas 
sus  fuerzas  semejante  escaitdalo,  reprobado  mucbas  veees  por  los  rais- 
mos  Ponti'fiees,  cuando  ban  sido  mejor  in  form  ados, 

Por  lo  deuias  reproduzeo  cuanto  llevo  dicbo  en  el  Consideran- 
do  anterior,  acerea  de  la  jurisdiceion  cont'erida  por  Jesucristo  inine- 
dtatamente  v  eon  igualdad  a  todos  los  Apostoles,  incluso  S.  Pedro, 
a  eseepeion  de  la  Primaci'a,  y  se  forinara  el  verdadero  juieio  sobre  la  an- 
tigua  v  nueva  doetrina;  la  antigua  que  con  S.  Pedro  rcconoce  a  to- 
dos  los  Obispos  coino  Legados  6  Vicarios  inmediatos  de  Jesueristo, 
y  la  nueva  que  los  reduce  a  Vicarios  dependientes  del  Papa  ,  6  si- 
mulacros  pintados:  asi  se  vera  a  buena  luz,  quieucs  son,  los  que  pro- 
vocan  e  induceii  al  cisma,  si  los  que  lo  imputan  a  sus  hermanos,  que 
viven  en  la  paz  y  unidad ,  nianteniendo  la  Tradicion  Apostoiica  ,  y 
detendiendo  la  doetrina,  sieinpre  antigua  y  sicmpre  nueva,  del  Evan- 
gelio ,  contra  las  falsas  y  arbitrarias  iuterpretaciones  de  una  nueva 
Escuela;  6  los  Doctores  de  esta,  que  con  sus  opinioues j  que  dicen, 
ya  reeibidas  por  la  Curiaj  atentan ,  seguramente  contra  su  inten- 
eioo,  al  regimen  gerarquico  divino  de  la  Iglesia  en  su  primer  gra- 
do,  depriiniendo  el  Sumo  Sacerdocio  de  los  Obispos,  y  usurpaodo- 
le  sus  derechos  primitivos. 

COIVSIDERANDO  8.°  (2) 

PlJNTO  0.° 

La  Monarquia  universal  de  los  Papas,  segun  pretende  la  Escuela 
ultramontana  y  mis  CalifieadoreSj  es  inadmisible. 

mal  servicio  ban  becbo  a  la  Iglesia  de  Dios  los  que  ban 
pretendido  introducir  en  ella,  aunque  sin  dnda  con  el  mejor  fin,  la 
absolnta  Monarquia  universal  de  los  Papas.  Un  nombre  metaforico, 
que  en  su  primera  aplicacion  fue  inocente  y  admititlo  con  simplici- 
dad  ,  para  manifestar  nuestra  sumision  y  obediencia  filial  al  Succesor 


(1)  Ob  opiniones  in  Curia  jam  firmas  ac  receptas  hare  opinio  damnata  est. 
(Id.  ibid.) 

(2)  Vease  el  Apendice,  Documento  n.  1.° 
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de  S.  Pedro,  como  el  primcro  entre  todos  los  Obispos,  para  realzar 
su  di vina  Prcrogativa  de  Primado,  el  lugar  preeminente  que  le 
corresponde  por  su  alti'sima  Dignidad ,  y  la  mayor  esteusjon  de  fa- 
cultadcs  que  cjerce  en  el  gobieruo  de  ia  Iglesia ,  lia  veuido  por  un 
lamentable  abuso  a  significar  una  ambicion,  que  inundo  de  lagrimas 
toda  la  Cristiandad.  l\o  para  en  esto  tan  grande  uial  :  lia  iutrodu- 
riJo  un  germen  de  discordia,  al  mismo  ticmpo  que  de  eorrupcion  en 
la  Iglesia  de  Dios,  y  ha  sembrado  tanta  zizana  en  el  campo  del  Se- 
ftor,  que  habiendo  ereeido  a  la  par  que  el  trigo,  se  ba  heebo  ya, 
hasta  que  Ucgue  el  Estio,  muy  diticil  la  separaeiou. 

Hombres  carna!es  se  apoderaron  de  aquel  nombre  de  honor  su- 
premo ,  propio  del  Gefe  y  Hector  Soberauo  de  una  gran  Soeiedad 
terrestre  ,  c  indiscrctamente  lo  aplicaron  a  la  celeste,  pretendiendo 
Uevase  consigo  aquel  fausto  de  los  Cortesanos,  y  aquella  domination, 
de  que  tan  dislantc  cstuvo  su  divino  Fundador.  Desnaturalizando  asi 
la  idea  de  seucillez,  que  JesUeristo  quiso  darnos  del  principio,  me- 
dio y  fin,  que  se  propnso  en  el  establecimiento  de  su  Iglesia ,  nos 
la  ban  prcsentado  con  todos  los  atavios,  con  todas  las  decoraciones  de 
un  Trono  sobervio,  de  un  Principe  de  mundaua  Magcstad,  y  de  un 
Soberano  abioluto  de  eila.  Al  que  nacio  en  un  pesebre,  al  que  vivio 
en  la  mas  profunda  bumildad,  al  que  tomo  por  Discipalos  y  Cortc- 
sanos  unos  pobres  e  ignorantes  pescadores,  al  que  eligio  por  Trono 
una  Cruz,  y  murio  en  el  pulibu'io  rcputado  como  un  criminal,  a  este 
quicren  atribuirlc  la  fundacion  de  una  Mjsiarqui'a  de  imperio  absoiu- 
to  y  dominio  supremo,  que  tanto  contrasts  con  su  ejemplo,  con  su 
doetrina,  y  con  el  objeto  de  la  mision,  con  que  su  Padre  le  envio. 
Mi  Reino  no  es  de  este  Mundo,  dijo  a  sus  Apostoles  el  Fundador 
de  esta  admirable  Soeiedad.  Los  Reyes  de  las  gentes  ejercen  la 
dominacion  sobre  cllas;  mas  vosotros  no  mandaveis  asi. 

Esta  Soeiedad  divina,  que  convida  a  todos  los  hombres  a  afiliar- 
se  en  elia,  porque  en  ella  sola  se  halla  la  felicidad  eterna  ,  porque 
ella  sola  por  la  sabia  sencillez  de  sus  leyes  y  preceptos,  es  compati- 
ble con  todas  las  Soeiedades  de  ia  tierra  ,  que  las  perfecciona  ,  las 
mantiene  en  paz  ,  y  au\ilia  poderosamente  a  los  que  las  gobicrnan, 
£por  que  especic  de  iocura  y  aberration  ha  venido  a  ser  tantas  vcees 
y  por  tanto  tiempo  motivo  de  diseordia,  objeto  de  odio ,  pretesto  y 
eslimujo  para  sangrientas  guerras ,  y  todavia  lo  es  hoy  de  recclo* 
y  desconlianzas,  hasta  de  los  mismos  que  ban  naeido  cai  ella,  creen  en 
ella,  y  esperan  saharse  dentro  de  ella?  Doloroso  es  decirlo;  pero  muy 
pronto  se  vera,  que  no  podian  tener  otro  resultado  los  escesos ,  las 
exageraeiones,  las  estreniidadc*,  a  que  ha  llcgado  la  Escuela  con  mj 
invento  de  una  tal  Monarqui'a,  y  iin  Monarca  universal,  ya  sea  con 
un  podcr  dirccto,  6  ya  lo  hayan  disimulado  despues  con  un  po.ier 
indireclo. 


Si  pudiera  caber  disculpa  en  Ja  invencion,  la  tendrian  los  Judios, 
que  asi  esperabaii  al  Mesi'aSj  cual  Moaarca  poderoso,  que  ahatiria  y 
Jo  miliaria  todas  las  Gentesj  pero  no  la  merecen  los  Cristianos,  des- 
pues  que  han  oido  a  Jesucristo  bablar  de  su  Reino  ,  y  lo  ban  visto 
escouderse  euando  quisieron  alzarlo  por  Rey.  Tainpoco  el  pobre  Pe- 
dro iuvento  tal  titulo,  ni  fue  tentado  siquiera  de  la  envidia  y  ambi- 
cion  de  la  Madre  de  sus  Compaiieros  los  bijos  del  Zebedeo,  ni  nun- 
ca  penso,  que  el  abandono  de  una  pequeua  barca  ,  y  unas  redes  de 
pesear,  le  valdria  en  este  mundo  mas  Trono  que  una  Cruz,  para  mo- 
rip  como  su  Maestro  murio.  Menos  se  llainaron  Monarcas  sus  iuine- 
diatos  Succesores  Lino,  Cleto  ,  Cleuiente  ,  ni  Evaristo  $  ni  se  halla 
rastro  en  siglos  cnteros  de  la  Iglesia,  de  que  ninguno  de  los  mucbos 
Santos  Ponti'fices  ,  que  en  cllos  la  presidieron  ,  baya  pretendido  ar- 
rogarse  el  fastuoso  titulo  de  Monarca  universal,  que  tantas  ilusiones 
habi'a  de  producir,  y  tan  aciago  babi'a  de  venir  a  ser  con  el  transcarso 
de  los  tiempos. 

Ya  tengo  beebas  anteriormente  las  indicaciones  suficientes,  para 
que  los  que  ban  estudiado  la  bistoria  de  la  Iglesia,  recuerden  la  enor- 
midad  de  los  males,  que  succesivamente  la  ban  ido  acarreando  las  fal- 
sas  Decretales  Isidorianas,  los  trastornos  que  por  cfecto  de  ellas  cau-- 
so  Gregorio  VII,  y  la  continuacion  de  tan  grandes  males  en  progre- 
sivo  aumento,  liasta  el  mayor  de  todos  por  mas  escandaloso,  que  fiiey 
elevar  a  artfculo  de  fe  la  antisocial  y  subvcrsiva  doctrina  de  la  Rula 
Unam  Sanctum  de  Bouifacio  VIII,  que  mandaba  creer  de  necessi- 
tate salutis  el  dogma  de  la  dependencia  de  toda  Potestad  temporal 
de  la  Potestad  del  Papa. 

Es  notable  el  fundamento  de  esta  doctrina ,  que  se  pretendia 
cstableccr  en  tin  siglo  de  tauta  ainbicion  como  ignorancia.  Sentado 
el  principio  del  Vicariato  ilnico  de  S.  Pedro ,  que  abora  reprodu- 
een  mis  denunciations  y  Califieadores ,  infer/an  los  ambiciosos  e  ig- 
norantes  de  aqucl  tiempo  ,  que  siendo  Jesucristo  Seiior  del  Cielo 
y  de  la  tierra ,  no  podia  el  Papa,  su  pleno  Vicario,  dejar  de  tcner 
igual  douiinio  sobre  lo  temporal  y  espiritual.  Asi  puede  verse  en 
el  raro  y  curioso  dialogo  entre  un  Clerigo  y  an  Militar ,  de  autor 
incierto,  pero  cscrito  en  tiempo  de  aqucl  Papa  con  inotcvo  de  su 
citada  Bula  Unam  Sanctam.  Sostcnicndo  el  Clerigo  la  doctrina  de 
esta,  accrcadela  Monarqui'a  universal  del  Papa,  bacia  entre  otros  ar- 
guments el  siguicntc.  Tenet  enim  fides  nostra,  Pettum  Aposto- 
lum  pro  se  et  suis  Succesoribus  institutum  esse  plenum  Vica- 
rium  Jesu-Christi ;  et  certe  plenus  Vicarius  idem  potest  quod 
ct  Dominus  ejus,  cum  nulla  exceptione  y  nulla  potestatis  dimi- 
nutione  est  Vicarius  instilutus.  Si  ergo  non  negatis,  Christum 
de  vestris  temporalibus  stalucre  posse  y  qui  Dominus  est  Cce- 
li  et  terrce^non  potestis  sine  rubore  eamdem  potestatem  Chris- 
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ti  pleno  Vienrio  dene  (jar  e  (1). 

Aunquc  esta  doctr'ma  fatal  fue  proscrita  por  otro  Papa,  sin  em- 
bargo, la  Corte  Humana,  para  muntencrla  iiva,  ha  cut  lado  de  re- 
novarla  dc  ticinpo  en  tiempo,  con  mas  6  menos  disimulo,  mayor  6 
mcuor  cmpciio ,  scgun  los  tiempos  y  circunstancias.  Alejandro  VI 
por  una  lSula  rcpartto  el  nuevo  mundo.  La  Buia  In  Ccena  Domini 
espedida  ia  priinera  vcz  por  Pau!o  III  en  1556,  rcproducida  con 
ampltaciones  las  mas  exorbitantes  por  Paulo  V  en  1010,  por  Ur- 
bauo  VII I  cn  1027  ,  y  posteriorincnte  por  todos  los  Papas  ,  hasta 
la  epoca  inuy  rccicnte  dc  Clcmcnte  XIV,  cn  que  eeso  sn  publba- 
clon,  aunquc  sin  rctractacion,  es  la  prueba  de  que  hay  uri  estudio  par- 
ticular, en  que  se  conserve  esa  doctrina  de  Sa  Supremacia  del  Poder 
del  Papa  sabre  toda  Potestad  temporal. 

Es  tan  notable  el  contenido  de  dieha  Bula  In  Co?na  Domini , 
que  no  puedo  dispensarme  de  dar  una  idea  de  sits  principals  disposi- 
ciones,  porquc  en  ellas  se  ven  los  desinedidos  avances  que  sc  ban  dado, 
a  tin  dc  softener  esa  Potestad  Af  o-uarqnica  ahsoiuta  universal*  En  la 
primera  que  comienza  asi:  Consueverunt  Homani  VontifieeSj  por  el 
p.^rrafo  1.°  quedan  csconiulgados  los  hercges,  sus  fa  tit  ores,  y  los  qu<* 
leen  sus  libros:  por  el  2.°  quedan  escomuigados  los  pira'.as,  y  parti  - 
eulariucnte  los  que  van  a  baccr  el  corso  a  los  mares  dei  Papa  :  por 
el  10  que  Ian  escomuigados  todos  los  que  dc  cualquier  manera  se 
oponcn  a  la  cjecucion  dc  las  letras  Apostolieas  ,  sea  que  eontengan 
concesioncs  de  gracia  6  de  juslicia:  seu  gratiam,,  seu  justitiam  con- 
tinentes  :  por  el  11  son  escomuigados  todos  los  Jueccs  legos  que 
juzguen  a  Eclesiasticos  y  los  Lagan  coniparecer  a  su  Tribunal,  llaincse 
Audiencia ,  Chanci'leria ,  Consejo  6  Parlamcnto  :  por  el  12  quedan 
escomuigados  los  que  ban  beebo  6  publicado,  6  Lagan  publiear  cdie- 
tos,  rcglamentos  6  pragmatic  as,  por  los  que  scan  vulnerados  6  resfrin- 
gidos  en  la  menor  eosa,  tacita  o  espresatnente,  la  libertad  cclesiasticay 
6  los  dcrccbos  del  Papa  y  de  la  Santa  Scde:  por  el  14  son  escomul- 
g*ados,  los  Cancilleres,  Vice-Cancillercs,  Conscjeros  ordinarios  y  extra- 
ordtnarios  dc  cualesquiera  Principcs  6  II eyes,  Presidentes  de  C-hanci- 
llen'as,  Consejos  6  Parlaincntos,  y  los  Fisealcs  que  aboquen  a  si  cau- 
ses celesiasticas.  Los  mismos  incurren  en  la  propia  cscomunion  ,  si 
impiden  la  cgecueion  dc  las  Cartas  Apostolieas,  aunquc  sea  bajo  el 
pretesto  de  impedir  alguna  \iolcneia}  esto  es,  quedan  condenados  los 
rccursos  de  fucrza,  eon  la  preveneion,  dc  que  todos  los  dichos  Magis- 
trados  no  puedeu  ser  absueltos  sino  por  el  Papa  inismo;  y  esto  des- 
pues  que  ha  van  revoeado  publicamente  sus  provideneias  y  arranca- 
dolas  dc  los  Rcgistros:  por  el  20  son  eseomulgados  los  que  presuman 


(I)  Disputatio  inter  Clericum  et  Militem.  temp.  BonU.  VIII.  ed.  Argen- 
corati.  1609. 
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ansolver  a  dicLos  escomulgados.    En  ci  parrafo  22  se  ordena  a  todos 
los  Patriarcas,  Arzobispos  y  Obispos,  en  virtud  de  santa  obediencia, 
que  publiqueu  esta  Buia  a  lo  menos  una  vez  cada  ano. 

£u  la  ainplilicada  por  Paulo  V,  que  priueipia  asi':  Pastoralis  Pon- 
tifieis  llomani  vigilancia,  quedan  escomulgados  por  su  parrafo  2.°  lo» 
Colegioi,  UniversiJades,  Cabildos  y  cualesquiera  olras  personas,  que 
apelareu  del  Papa  al  Couciiio  General,  y  todos  los  que  presten  su  mi- 
nisterio  para  favorecer  esta  apelaeion:  por  el  5.°  quedan  escoinulgados 
toios  los  que  iniponcu  en  sus  tierras  nuevos  dereelios  de  peaces  6  ga- 
belas,  a  menos  que  no  les  sea  permitido  por  el  dereeho  6  bayau  obtenido 
permiso  espreso  de  la  Santa  Sede:  por  el  18  son  escomulgados  los  Eni- 
poradores,  Priaeipes_,  Reyes,  Duqucs,  Coudes,  Raroncs,  que  imponen 
derecbos  sobre  los  Cierigos,  Prelados  y  otras  personas  edesiasticas,  so- 
bre  las  Iglesias,  Benebcios,  6  sobre  los  Monasteries:  por  el  19  quedan 
escomulgados  los  Magistrados,  Jueees,  Kotarios,  Porleros,  Alguaciies, 
y  otros  que  bagan  su  respectivo  oticio ,  contra  Eclcsiasticos  acusados 
de  delitos;  y  ultimamentc  por  el  26  se  advicrte ,  que  nadie  alegara 
ignorancia,  desde  que  se  baya  publieado  esta  Bula  en  la  puerta  de  S. 
Juan  de  Letran  y  Basilica  de  S.  Pedro  en  Rouia. 

No  bay  necesidad  de  baccr  eouientarios  sobre  cstas  tan  singuja,- 
res  disposicioues.  Segun  ellas  no  bay  persona  en  Espaiia,  que  no  este 
escomulgada  ;  desde  la  cscelsa  Crislina ,  ha  la  el  ultimo  de  los  ficles 
Cristianos.  El  mismo  Pi'o  VI,  dice  el  sabio  Plowden  Catolico  Ingles 
aaalizando  die!. a  Buia,  quedo  escoinulgado,  de  tal  niodo,  que  no  podn'a 
ser  absuelto,  sino  a  la  bora  de  la  muerte,  y  por  otro  Papa,  por  baber 
Le.bo  causa  coinun  con  los  Busos  cismaticos,  con  los  Ingieses  hereges, 
y  con  los  Turcos  inbeles,  contra  la  Francia  Catolica.  (1) 

Tauibieu  los  Doctores  de  la  Escuela  ultramontaua  ban  procurado 
contribuir  con  sus  doctriuas  a  mantener  sienipre  vivo  este  sistcnia  de 
la  absoluta  iVlouarqiiia  de!  Papa,  abauzaudo  cada  cual  un  paso  mas  al 
que  antes  se  babia  dado.  Estabiecida  por  unos  la  Monarquia  espiri- 
tual  del  Romano  Pontiiiee  en  toda  la  Iglesia  ,  fundaron  otros  sobre 
clia  ia  absoluta  Monarquia  temporal,  subordinando  v  sometiendo  a  la 
Potestad  del  Papa  las  personas  de  los  Monarcas,  y  su  Podcr  temporal. 

El  P.  Lai ne z  en  el  discurso  que  pronuncio  en  la  Congrcgacion 
de  los  Padres  del  Couciiio  de  Trento  el  20  de  Octubre  de  1562,  sen- 
to  por  pi'incipio  ,,  que  fuc  coneedi;io  por  Jesucristo  a  S.  Pedro  el  ple- 
no  poller  sobre  la  Iglesia,  a  fin  de  que  ella  estuviese  tan  sugeta  a 
el,  como  lo  estaba  a  su  Alagestad  di  vma :  dijo  ,  que  la  jurisdicciou 
,,  esta  escncialmcnte  en  la  sola  Silla  de  Roma,  y  solamente  por  ema- 
nacion  en  las  otras:  que  scgun  el  orden  iustituido  por  Jesucristo, 
„  los  Apostolcs  deben  ser  becbos  por  S.  Pedro,  y  recibir  su  jurisdic- 


(1)    Plowden,  Church  and  Stat. 
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cion  de  cl  solo,  y  no  de  Jesueristo:  que  los  que  dicen  que  los  Apo9- 
„  tolcs  han  sido  ordcnados  Obispos  por  Jesueristo,  anaden,  que  Jcsu- 
,,  cristo  hizo  esta  yez  el  olicio  dc  S.  Pedro:  que  cuando  ei  Papa  se 
,,  balla  en  un  Coucilio  ,  aunque  sea  General ,  el  alli  pronuueia  solo, 
,,  sin  que  el  Coucilio,  por  numcroso  que  sea,  ponga  otra  eosa  de  suyo, 
,,  mas  que  la  formula  ordiuaria  dc  Sacro  approbante  Concilio  :  que 
,,  cuando  el  Coucilio  juzga,  lo  bace  por  la  Autoridad  Papal  emanada 
de  la  de  Dios  y  comunicada  por  ti  Papa:  que  los  Obispos  no  son 
„  de  derecbo  divino:  y  por  ultimo  que  eada  Obispo  particular  puede 
„  ser  despedido  por  el  Papa,  como  no  siendosino  de  derecbo  Canomco.'1 
Osorio  en  su  colecciou  de  Sermones  ensciia,      que  el  Gobierno 
,,  de  la  Iglesia  es  Monarquico ,  y  que   no  bay  en  ella  mas  que  un 
,,  Principe  Soberano,  €|ue  es  el  Papa:  que  S.  Pedro  ha  recibido  la 
,,  Potestad  de  las  Haves  para  el  y  sus  Sucecsores,  quiencs  por  esto 
,,  ticnen  el  poder  de  gobernar  la  Iglesia  universal,  de  enviar  Obispos 
a  todas  partes,  de  predicar  el  Evangelio  en  todo  cl  Mundo,  de  dar 
,,  toda  jurisdiccion,  quitarla,  moderarla  6  templaria,  crear  Reyes,  qui- 
,,  tarles  sus  Reinos,  si  se  separan  de  la  ie,  6  impiden  que  se  prcdi- 
,,  que$  en  fin  no  hay  nada  sobre  que  no  tenga  una  Autoridad  So- 
,,  berana."  (1) 

Belarmiuo,  el  gran  Maestro  dc  los  ultramontanos,  dice,  ,,Si  el 
Papa  errase  mandando  vicios,  y  probibiendo  virtudes,  la  Iglesia  cs- 
,,  tana  obligada  a  creer,  que  los  v  icios  son  buenos,  y  que  las  virtu - 
tudes  son  malas,*  porque  esta  obligada  la  Iglesia  en  las  cosas  durto- 
,«  sas  a  conformarse  con  el  juicio  del  Sumo  Ponti'lice,  baccr  lo  que 
el  manda  ,  y  no  hacer  lo  que  el  probibe  :  y  no  sea  que  tal  vez 
,,  obre  contra  conciencia,  esta  obligada  a  creer,  que  es  bueno  lo  que 
,,  el  manda,  y  malo  lo  que  el  probibe  (2)."  Notese  que  el  mismo  Re- 
larmino  bablando  de  la  infah'bidad  del  Papa  dijoj  now  est  de  fide  prop- 
ter solos  G alios. 

Vazquez  dice,  ,,Como  cl  Soberano  Ponti'lice  es  Superior  al  Con- 
,,  cilio  General  de  los  Ohispos,  el  no  esta  sometido  a  las  lcyes  y  de- 
,,  cretos  dados  por  el  Concilio,  sino  como  los  Pn'ncipes  Soberanos  a 
,,  sus  propias  lcyes."  (3) 

Azor,  despues  de  baber  sostcnido  la  esclusiva  jurisdiccion  del 
Papa  como  Vicario  unico  de  Jesucristo ,  y  como  Soberano  de  toda 

(1)  Osor.  colec.  de  Serrn.  torn.  3.  pag.  69. 

(2)  Si  Papa  erraret  praecipiendo  vitia  vel  prohibendo  virtutes,  teneretur 
Ecclesia  credere  vitia  esse  bona,  virtutes  esse  malas;  tenetur  enim  in  rebus 
dubiis  Ecclesia  acquiescere  judicio  Summi  Pontificis  ,  et  facere  quod  ilie 
praecipit,  non  facere  quod  ille  prohibet:  ac  ne  forte  contra  conscientiam  agaf, 
tenetur  credere,  bonum  esse  quod  ille  prarcipit,  malum  quod  ille  proiiibet. 
(Belarm.  Tom.   1.   lib.  4*  de  Rom.  Pont.  cap.  5.) 

(3)  Vazquez,  Tom.  2.  Disp.  167.  c.  1.  pag.  107. 
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la  Iglesia,  concluye  ,,que  el  Papa  tieae  el  poder  de  quitar  a  los  Obis- 
,,  pos  su  jurisdiccioii ,  disminuiria  ,  restringirla  ,  cambiarla  ,  variarla, 
segun  la  medida  mas  6  inenos  grande  de  Potestad,  que  el  les  con- 
,,  cede.1'  (1 ) 

Layman  ensena,  ,,que  solo  el  Papa  recibe  de  derecfio  divino  la 
jurisdiccion  necesaria  para  la  remision  y  absolucion  de  los  pecados: 
todos  los  demas  Obispos,  dice,  no  la  tienen,  sino  de  derecho  ecle- 
siastico,  y  no  la  reciben  sino  del  Papa,  que  puede  por  consiguien- 

?>  te  poner  limites  a  su  jurisdiccion.1'  (2) 

El  P.  Rodas  en  su  Teologia  escolastica  ,  despues  de  habep  sen- 

tado,  que  el  Papa  cs  la  regla  infaliblc  de  la  fe  ,  superior  a  los  Con* 

cilios,  y  Principe  Sobcrano  de  toda  la  Iglesia,  deduce,  ?5que  cuan 

,,  do  el  Papa  muere,  no  queda  en  la  Iglesia  ninguna  Autoridad  in- 
falible  para  bacer  decisiones  de  fe,  porque  dice,  que  la  Autoridad 
de  los  Coucilios,  que  no  tienen  a  su  eabcza  al  Papa,  es  puramen- 
te  humana  }  que  la  Potestad  de  las  Hayes  no  ha  sido  dada  mas 

v  que  a  S.  Pedro,  para  ser  comunieada  a  sus  Succesores,  y  que 
los  deuias  Apostoles  no  ban  tenido  sino  una  Potestad  delegada.'1  (5) 
Jacobo  Vcruant  asegura,   ,,que  nuestro  Setior  Jesucristo  ha  da- 

,,  do  a  S.  Pedro  y  a  sus  Succesores  toda  la  autoridad  que  ba  reci- 
bido  de  su  Eterno  Padre  para  gobcrnar  su  rebano.  Ved,  prosigue, 
uu  favor,  y  una  gracia  incomparable,  pucs  que  la  autoridad  de  S. 

,,  Pedro,  y  por  consiguientc  del  Romano  Ponti'ficc  su  Succesor,  es 
de  la  inisma  estension  sobre  la  Iglesia  ,  que  la  del  Padre  Eterno  y 

,,  de  su  bijo  Jesucristo         Segun  esto,  £no  podemos  decir  que  el  Hi- 

,,  jo  de  Dios  ba  dado  a  S.  Pedro  la  misma  Potestad,  que  le  es  co- 
mun  con  su  Padre  sobre  toda  la  Iglesia?  El  Papa  es  el  depositario 
de  los  tcsoros  de  la  ciencia  y  de  la  sabidun'a  de  Jcsuerkto.  En  el 
estan  los  tesoros  ocultos  de  la  sabidun'a  y  de  la  ciencia:  in  quo  sunt 

n  omnes  thesauri  sapientiw  ct  scientice  absconditi.  AdCoIoss.  2."  (4) 
El  P.  Desiderant  ,  Profesor  de  Teologia  en  la  Sapiencia  ,  pre- 

miado  por  Clemente  XI,  babia  sostenido  en  una  Tesis  publica,  ,,que 
el  Papa  es  el  Monarca  de  toda  la  tierra,  y  el  Obispo  de  todo  el 
mundo  Cristiano ,  que  todo  le  esta  soinetido ;  que  el  destrona  los 
Reyes  y  Einperadores  bereges ;  que  los  puede  cargar  de  cadenas 
dec.  dec.1'  (5).  Despues  de  baber  dado  este  escandalo  en  Lovayna 

en  1683,  desterrado  de  los  Paises-bajos,  se  fue  a  Roma,  y  al  ano 

siguiente  defeudio  las  mismas  tesis  sediciosas  y  revolucionarias  ,  que 


(1)  Azor.  inst.  mor.  p.  2.   lib.  3.  c.  50. 

(2)  Layman.  TeoJ.  mor.  lib.  5.  cap.  12. 

(3)  Rodas.  Tom.   I.  Disp.  2.  de  fide,  quaest.  2.  sec.  5, 

(4)  Cens.  Sorb.  24.  Maj.  I664. 

(5)  Thes.  de  Lov.  ano  1683. 
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tanto  agralaron  a  Ios  Romanos,  auadicndo,  ,,quc  el  Papa  era  cl  com- 
pcndio  del  universo,  y  que  ia  Autoridad  de  cien  mil  Obispos  rcu- 
nidos,  no  era  igual  a  la  del  Pouti'lice  dc  Roma." 

Por  conclusion  de   tanlos  despropositos  ,  impiedades   y  cstrava- 
g-ancias,  rcierire  algunas  de  las  propostciones  dclcndidas  pubiicamcnte 
por  los  PP.  Recolctos  de  Lovayna  eu  1691.  ,,Dios  y  ei  Papa,  de- 
5>  cian,  no  tienen  otra  razon  que  su  voiuutad.  El  Papa  puede  dispen- 
sar  de  un  Canon  de  ios  Apostolcs,  porquc  ei  Papa  es  mas  grande 
„  que  un  Apostol  :  ei  dispcnsa  algunas  veccs  de  la  ley  de  Dios  ,  y 
„  tambicn  aiguna  vez  de  la  ley  natural.  Ei  Papa  es  el  Dios  de  este 
inundo  en  iuj>ar  dc  Jesucrislo,  tanto  para  las  eosas  teinporales,  co- 
„  mo  para  las  espiritualcs.  La  Polestad   Heal  recibe  su  Poder  de  la 
Autoridad  Pontilieal.  El   Papa  cs  cl  Seuor  del  Euipcrador  y  de 
,, todos  los  Reyes  dc  la  tierra.'1 

Esta  cs  la  absurda  Mouarqui'a  Papa!,  que  bajo  cl  man  to  del  Pri- 
mado  divino  de  S.  Pedro,  ba  i'uudado  la  Escuefa  u.tramoiitana :  esta 
es  la  Mouarqui'a ,  que  despues  que  Gregorio  V  II,  para  abalirla,  ia 
Labia  calilicado  de  obra  del  demonio,  la  subiimo  con  su  espada  y  po- 
der Pontiucal  basta  un  puuto,  que  dejo  qucbrautado  el  do^ina,  tan  ue- 
cesario  a  ia  tranquiiidad  de  los  Estados,  de  la  ludcpeudencia  de  la  Po* 
testad  Soberana  de  ios  Reyes,  para  que  al  cabo,  en  epoea  no  muy 
posterior,  sc  levantase  un  contra-do^ma  anti-cvan^elico  y  scdicioso.  La 
doetrina  que  aquel  con  error  de  buena  ie  practico  ,  lionit'acio  VIII 
por  si  y  autc  si  la  canonizo. 

Habia  parccido  a  mucbos,  que  scmejante  doctrina  de  la  Monar- 
quia  de  los  Papas,  fundada  en  ei  Vicariato  unico  de  S.  Pedro,  aun- 
que  ya  restringida  modestamentc  a  la  Ijjlcsia  universal,  porquc  no  ba- 
cta  gran  ruido  en  estos  ticinpos,  cstaba  oividada,  si  no  tolaimentc  cs- 
tinguida  ciitre  nosotros,  particularmentc  desde  que  estendida  la  aiicion 
a  otros  estudios  que  los  de  las  aulas,  es  conocida  dc  todos,  entre  otroa 
ineontrastables  tcstimonios,  la  soieuine  declaraeiou  del  Clcro  Galicano, 
y  ia  niagnilica  defeusa  que  de  clla  bizo  cl  eelebre  Obispo  Bossuet. 
AIli  so  balla  recopilado,  cuanto  cs  posible  apctecer  para  una  deinostidcion 
Teolo^ica,  babiendo  rceibido  las  doetrinas  dc  este  sapienli'sinio  Prcfado 
el  mayor  realce,  y  la  ultima  dectsiva  acquicsceneia  cntre  los  Tcoiofjos 
des>pasionados  e  imparciales,  despues  de  ia  comparaeion  y  cote  jo  que 
ban  sufrido  con  la  impuguacion  del  muy  sabio  y  respelable  Cardeual 
Qf£j,  sin  duda  el  mas  babil  c  iajycuioso  de  todos  los  Doctores  uilramon- 
fanos.  Pero  la  infatiga&le  Corte  de  Roma,  de  ia  que  dijo  cl  cciebre 
Melcbor  Cano,  que  mal  conocc  d  Roma,,  quien  pretende  curarla, 
no  pieric  oeasion  ni  medio  de  masiteuer  vivo  su  sistema,  auuque  sea 
a  costa  del  veneranlo  nombrc  de  los  Sumos  Pontilices,  de  cuyo  ti- 
talo  augusto  abusa,  y  cuya  autoridad  usurpa. 

Para  no  ir  a  buscai*  prucbas  a  epocas  mas  lejanas,  no  bay  ma* 


que  observar  la  conducts  dc  aquclios  Cortesanos  dc  veinte  anos  aca, 
y  la  que  en  la  actuaiidad  tienen  con  nosotros  en  medio  de  la  gucrra 
civil  que  nos  devora.  Es  lo  inas  triste  y  desconsolador  para  todo  co- 
razon  verdaderamente  catoiico  ,  que  asi  se  nos  trate  por  miras  muii- 
danas  bajo  el  nombre  del  Succesor  de  S.  Pedro,  y  que  se  fomente 
el  cisma  de  nuestras  Igiesias,  para  sacar  proveeho  de  la  confusion  y 
ftfticcion  a  favor  del  Preteudiente  D.  Carlos,  cuya  causa,  por  ser  del 
absoluiisino,  ban  abrazado  aquellos.  Los  dos  conceptos,  el  de  Monar- 
ca  temporal  de  Roma ,  y  el  de  Ponti'liee  de  Roma  ,  Primado  de  la 
Iglesia  universal,  se  ponen  en  doble  juego,  sin  quererlos  separar,  pa- 
ra mal  de  la  Iglesia  misuia  y  descredito  de  su  Cabcza,  con  eseandalo 
de  los  fieles  senciltos ,  que  no  distingucn  bien,  y  solo  ven  ,  que  del 
Centro  de  la  Unidad  partes  los  rayos  de  la  discordia}  que  bajo  el  pa~ 
eifico  y  dulec  nombre  de  nuestro  Padre  comun  se  fomenta  la  guerra 
entre  sus  hijosj  y  que  con  su  religioso  vclo  se  sostiene  cntre  deso- 
laeiones  y  muertes  el  mas  mundano  pensamiento,  con  el  mas  infatiga- 
ble  y  encarnizado  encono.  Oviedo,  Zaragoza,  Toledo,  Oribuela  y  !a 
presente  denuncia  del  Cabildo  de  Malaga  ,  la  acogida  cstrepitosa  que 
ha  tenido  por  ei  Gobcruador  Eclesiastico  dc  Scvilla ,  y  las  doctrinas 
que  cn  sus  censuras  ban  emitido  mis  Calificadores ,  proveen  materia 
abundautc  para  continual*  tan  tristes  reflcxiones. 

Aquella  misma  repugnante  Monarquia  Papal  absofuta,  que  be  des- 
crito  bajo  el  nombre  de  los  escri  tores  ultramontanos  citados,  cs  la  que 
ee  va  a  ver  en  boca  de  mis  CaliOcadores  ,  aunque  espresada  con  al~ 
guna  mas  cautela.  ,?<?Son  acaso,  me  preguntan,  las  falsas  Deeretales 
,,  de  Isidoro  Mercader,  a  las  que  acuden  cn  sus  conflictos  los  here- 
ges  y  protestantes,  aeusandoias  del  crimen  de  baber  mudado  esen- 
cialmente  el  Gobierno   Eelesiastico?  "  Cuidado  con  este  adverbio 
csencialmente 3  que  con  astuta  sutileza  6  equivocaeion  se  introduce  en 
esta  disputa  para  dar  lugar  a  prevenciones  y  tergivcrsaciones  injurio- 
»as:  por  mi  parte  lo  repruebo  absolutamente.  ,?<?Que  nos  diga,  eon- 
,,  tiniian,  en  que  ticmpo,  en  que  epoca  se  inventaron  estas  maxiinas, 
para  poner  en  manos  del  Papa,  a  pesar  de  una  vigorosa  resistencia, 
el   Imperio  universal  y  la    Monarquia  del  Orbc  Catoiico?  Pues 
,,  que  £$io  pucde  llamarse  este  Imperio  universal  del  Papa  y  su  Mo- 
narquia  de  inslitueion  diviua?  Ciei  taiueiite^  y  nos  es  bastante  para 
cvideneiar  e^ta  verdad,  decir:  En  S.  Pedro  y  su  Succesor  el  Ro~ 
maiio  Pontilicc  reside   el  .Primado  de  honor  y  de  jurisdiccion  en 
toda  la  Iglesia:,  a  ei  solo  y  por  el  se  ha  dicho:  Pasve  oves  meets, 
pasce  a (j nos  mvos." 

Dcs pues  que  mis  Calificadores  ban  prctendido  qucdar  sobradamen- 
te  probada  la  Mo-iarquia  del  Papa  con  dicho  testo  Evangclico,  pero 
tan  infelizmcntc,  coino  se  vera  despuesj  para  apoyarla  dan  un  salfo 
uada  mciios  que  de  catorce  siglos,  desde  el  Evaugclio,  hasta  Pedro 


de  Aliaco,  y  su  disci'pulo  Gerson,  el  Lcgado  del  Rey  de  los  France- 
ses en  el  Coucilio  de  Florencia,  Alinayno,  y  el  I>uque  de  Orleans 
Arzobispo  Cameracensc,  citando  ademas  aigunos  aetos  tie  cicrtos  Pon- 
h'fices  que  calificau  de  Monarquieos,  los  cuales  no  vicncn  al  caso,  j 
por  ultimo  sc  cierran  con  Mclancton  y  Pufl'endorf,  como  tcstigos  de 
mayor  cscepeiou  Dor  ser  uuestros  encinigos}  y  de  todo  esto  conclu- 
yeu:  ,,  Es  pues  vlsto,  que  la  Mouarqui'a  6  Supremo  dominio  del  Pa- 
pa  no  sou  maximas  inventadas,  sino  una  institucion  divina,  reco- 
nocida  coino  tal  eu  la  Iglesia.11  \  Tauto  cs  el  poder  de  las  ilusiones, 
y  a  tantos  estravfos  conduce! 

Mis  Calilieadoi'es  mismos  sc  contradicen  ,  cuando  en  su  censura 
al  Considerando  15  aceptan  y  adoptan  el  dieho  de  Bossuet:  El  cs- 
piritu  del  Cristianismo  eSj  que  la  Iglesia  sea  (johemaila  por  los 
Canoncs.  Mas  ahora  les  viene  bicn  ohidarlo  :  el  Imperio  universal 
del  Papa,  su  Monarqui'a  6  Supremo  dominio  de  institucion  divina; 
esto  es  lo  que  se  pretende  al  prcscnte  cstableeer,  para  dcspues  sacar 
todas  las  consecuencias  de  ese  Supremo  dominio  ,  que  son  tantas  y 
de  tal  calidad,  que  horrorizau.  Por  esto  dijc  en  un  principio,  que  ba- 
bia  venido  a  llenar  de  lagrimas  a  toda  la  Cristiandad  el  nombre  de 
Monarca  introducido  poco  ha  metaforica  e  inocentemente,  para  ensal- 
zar  la  gran  Prerogativa  del  Primado  de  S.  Pedro,  en  la  que  es  lini- 
co,  pcro  que  nada  tiene  de  Supremo  dominio,  ni  con  tal  caracter  se 
encuentra  donde  prctenden  mis  Calificadores .  ,,  Nosotros  encontra- 
mos,  dicen ,  en  la  venerable  antigiicdad  el  caracter  verdadero  de 
Monarca  en  el  Romano  Pontifice,  porque  verdadero  Monarca  es, 
j,  el  que  en  una  IVacion  da  ordenes  a  sus  Magistrados  ,  y  auula  lo 
que  cstos  bacen  contra  su  voluntad  e  imperio."  jQuc  triste,  que 
mundana  idea  tienen  de  la  Esposa  de  Jesucristo! 

Apacienta  mis  ovejaSj,  apacienta  mis  corderoSj  dijo  Jesucristo 
a  S.  Pedro}  este  es  su  gran  argumentoi  Pasce  oves  meas  ,  pasce 
agnos  meos:  en  el  estaii  refundidos  todos :  aquf  cstan  fuudados  los 
ti'tulos,  que  dan  al  Papa,  de  Pastor  de  los  Pastores,  Obispo  de  los 
Obispos,  Ordinario  de  los  Ordinarios ,  Vicario  unico  de  Jesucristo  , 
para  concluir  Uarnandolo  ,,  Monarca  que  da  ordenes  a  sus  Magistra- 
dos,  y  anula  lo  que  cstos  liaccn  contra  su  voluntad  e  imperio. 
Apacienta  mis  corderos;  esto  es,  los  simples  fieles ,  traduce  la  Es- 
cuela  Romana ;  apacienta  mis  ovejas;  esto  cs,  los  Obispos,  los  Pas- 
tores,  los  mismos  Apostoles.   Pero  uno  de  los  mas  acerrimos  ultra- 
moutanos,  el  celebrc  M;ddonado,  mas  sabio  y  prudentc  que  mis  Ca- 
lificadores, aconscjo  a  los  de  su  Escuela,  que  no  se  valiesen  de  tales 
argumentos,  porque  no  causaban  a  los  bombrcs  doctos  inas  que  el  des- 
prccio  y  la  risa*  No  se  ha  de  disputar  sutilmente ,  dice,  porque 
Cristo  los  hay  a  llamado  mas  bicn  corderos  que  ovejas  ,*  porque 
cl  que  esto  hiciere  debe  ver  con  mucko  cuidado  no  de  motivo  de 
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risa  d  los  hombres  dodos  (1)/'  V  tenia  razon;  porque  prueba  dc- 
uiasiada  ignoraucia  no  saber,  para  ia  apiicaeion  de  este  texto,  y  dc~ 
duccion  de  eousecueueias  itnpertineutes  y  miserables  ,  que  Jesucristo 
unas  veees  liamo  a  sus  Apostoles  ovejas,  y  otras  veces  ios  llamo  cor- 
deros.  Yo  os  envio  como  ovejas  en  medio  de  lobos^  dice  S.  Ma- 
teo (2).  Yo  os  envio  como  corderoSj  dice  S.  Lucas  (5). 

Que$  ^tendria  que  apacentar  S.  Pedro  a  Ios  dcmas  Apostoles  sua 
coinpaueros  y  berinanos(uo  sus  Magistrados),  de  modo  que  cual  Monar- 
ca  suyo  liabia  de  darles  or  denes  y  ami iar  lo  que  hiciesen  contra  su 
voluntad  e  imperio?  £ Deprimircmos  Ja  Dignidad  y  Autoridad  de  los 
Apostoles  y  sus  Suceesores,  haciendolos  descender  a  una  eondicion  de 
tan  inferior  y  subaltema  Magistratura,  de  tal  modo  dependiente,  y  con  la 
degradaciou  que  quieran  mis  Caiiiicadores ,  cuando  Ios  Santos  Padres 
recouoceu  en  todos  ellos  la  mas  perfecta  iguaidad,  escepto  el  Priinado? 
^Y  para  qua  se  habia  de  dar  a  S.  Pedro  el  cuidado  de  apacentar  a 
S.  Pablo?  ^Seria  para  provecrlo  de  licencias  de  confesar  y  absolver 
de  reservados?  ^Gual  es  ese  Monarca,  que  da  ordenes  a  sus  Magistra- 
dos,  y  a  aula  io  que  estos  baceu  contra  su  voluntad  e  imperio?  Es  Pe- 
dro el  Manarca?  ^Es  Pablo  el  Majistra  do  ?  No:  am  bos  son  her- 

manos:  ainbos  son  iguaies.  Paulas  Petrum  reprchendit^  quod  non 
audcret,  nisi  se  non  imparem  sciret  (4). 

Consideren  ante  to  las  cosas  mis  Caiiticadores ,  que  como  decia 
S.  Bernardo  al  Papa  Eugenio,  la  Santa  Iglesia  Romana_,  que  pre- 
sides por  la  misericordia  de  Dios,  es  Madre  de  las  demas  Iyle- 
siaSj,  no  Seiiora  de  ellas  y  que  tu  no  eres  Sehor  de  los  Obis- 
po s„  sino  uno  de  ellos  (f>).  Y  que}  por  ser  el  Papa  Presi  lente  de 
ia  Iglesia  Komana  Maire  de  las  demas  Iglesias ,  no  siendo  por  tal 
titulo  Seiior  de  los  Obispos,  sino  uno  de  ellos  ^podra  llamarsc  Obis- 
po de  los  Ooispos?  Niiujuno  de  nosotros  se  constituye  Obispo  de  los 
Obispos,  dice  S.  Cipriano  aludieudo  al  Papa  Estevan,  ni  obliya  d 
sus  demas  Coleyas  con  uii  terror  tirdnico,  a  que  le  obedezcan  ne- 
cesariamente  (6).  ^Se  ilamara  Obispo  universal?  Si  uno  es  univer- 
salj  dice  el  Papa  S.  Gregorio  Magno,  resta-  que  los  demas  no  sois 


(1)  Non  est  subtiliter  disputandum,  cur  Christus  agnos  potius  quam  oves 
apellaverit:  quod  qui  facial,  videat  etiam  atque  etiam,  ne  docfcis  hominibus 
risum  prasbeat.  (Maid,  in  Cap.  21.  Joan.  n.  50.) 

(2)  Math.  c.  10.  v.  16. 

(3)  Luc.  c.  10.  v.  3. 

(4)  Dec.  cau.  2.   quaes.  7.  cap.  33. 

(5)  Consideres  ante  omnia  Sane  tarn  Romanam  Ecclesiam,  cui  Deo  auctore 
praesides,  Ecclesiarum  iMatrem  esse,  non  Dominam;  te  vero,  non  Dominum 
Episcoporum,  sed  unum  ex  ipsis.  (S.  Bernard,  lib.  4*  caP*       P*  4^0.) 

(6)  Cone.  Tom.  l.°  p.  786. 
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Obispos —  Porque  si  d  cdda  Obispo  no  se  le  guar  da  su  juris- 
dicciottj  tque  otra  cosa  sucederdj  sino  que  se  perturbe  cl  orden 
eclesidstuo  par  JVos  mismo,  que  debemos  haver  que  se  guarde?  (I). 
JVo:  el  Obispo  dc  la  Primera.  Silla  no  se  llame  Principe  de  los 
SacerdoteSj  u  otra  cosa  que  se  parezca  d  esto  sino  solamente 
Obispo  dc  la  Primera  Sitla.  Asi  dice  el  Concilio  de  Cartago  pre- 
sidido  por  S.  Aurelio,  y  a  que  asistio  S.  Agustin  (2).  Ya  cntoucetf 
se  coiucnzaba  a  abusar  del  nombrc  de  Principe:,  que  despues  se  ha 
eouvertido  en  el  de  Monarca* 

En  concepto  de  mis  Calificadores  £que  qucrn'a  deeir  Jesucrislo 
a  todos  los  Apostoles  y  sus  Succcsorcs  con  el  preccpto  ilimitado  de 
au  Mision  diviaa  5  Docele  omnes  gentes  $  Predicate  Evantjelium 
omni  creaturw}  que  tenga  1111  diverso  seutido  del  Pasce  oves  meas, 
api'tcado  a  solo  S.  Pedro?  Pero  lo  que  presenta  una  cvidente  prue- 
ba  de  los  desmedidos  abanccs  dc  la  Escuela  uitrautontana  cs,  que  de 
Pastor  del  rebano,  hayan  lcvantado  a  Pedro  a  Monarca  con  Supre- 
mo dominio  sobre  ovejas,  y  corderos}  eosa  que  el  Santo  nuiica  supo, 
ni  isnagiuo}  y  que  este  Supremo  dominio  Mondrquieo  de  los  Papas 
sua  Succesores  baya  sido  pre^entado  despues  por  mh  Caiificadorcs,  coino 
una  institucion  divina  reconocida  como  tal  en  la  Iglesia* 

Mas  para  bacer  patcnte  su  cquivocacioii  a  mis  CaUiieadores,  que 
creea  fundada  eu  el  Evangeiio  la  Monarquia  de  ios  Papas,  porque, 
corao  suponen,  d  el  solo  (S.  Pedro),  y  por  el  se  ha  die  It  0$  Pasce 
oves  meaSj  pasce  agnos  meos;  les  relerirc  las  palabras  de  S.  Am- 
forosio.  Apacienta  mis  ovejas  cuyas  ovejas „  y  cuyo  rebaiio  no 
solo  recibid  entdnces  S.  Pedro,  sino  que  las  recibio  tambien  con 
nosotroSj  y  con  el  las  hemos  recibido  todos  (3).  En  S.  Pedro , 
dice  S.  Agustia,  estaba  jiyurada  la  unidad  de  todos  los  Paslo- 

res   Pedro  Pastor;  y  Pablo  Pastor,  y  los  demas  Apostolus 

Pastores  y  buenos  Obispos   Porque  a  la  Iglesia  f'ueron  da- 
das  las  Haves  del  Rcwo  de  los  Cielos  ,  cuanda  se  dicron  d  S. 
Pedro;  y  cuando  d  este  se  dijo$  Apacieuta  mis  ovejas,  d  todos 
se  les  dijo               Porque  en  figura  represcntaba  la  persona  de 


(1)  Si  unus  universalis  est,  restat  ut  vos  Episcopi  noa  sitis.        Si  sua 

unicuique  Episcopo  jurisdicdo  noa  servatur,  |quid  aliud  agitur,  aisi  ut  per 
Nos,  per  quos  Ecclesiasticus  cus:odiri  ordo  debuit,  confuadatur.  (S.  Gregor. 
Epist.  70.  lib.  7.  et  Epist.  22.  lib.  9.) 

(2)  Prima?  Sedis  Episcopus  aon  apelletur  Princeps  Saeerdotum,  aut  all- 
quid  hujusmodi;  sed  taatum  prima?  Sedis  Episcopus.  (Cone.  Canh.  5.°  anno 
436.  can.  26.) 

(3)  Pasce  oves  meas;  quas  oves,  et  quem  gregem  aon  solum  tune  Beatus 
Petrus  suscepit,  sed  et  nobiscum  eas  suscepit,  et  Cam  ilio  eas  suscepimus  omaes. 
(S.  Arabros.  lib.  2.  de  Dign.  Sacerd.) 
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la  Jglesia ,  por  el  Primado  que  tuvo  entre  los  Discipulos  (I). 

Es  visto  piles,  segun  ia  autoridad  dc  tos  Stos.  Padres  referidos, 
qu<»  la  aplicaciou  y  esplieacion  del  tcxto  eitado  del  Evangelic,  en  que 
mis  CaliHcadorcs  tan  indiestra  como  iniperlinentemente  apoyan  la  Mo- 
narqmu  divina,  y  el  Impcrio  universal  de  los  Papas,  es  inas ,  segun 
Maldonado,  para  causar  risa  que  conviccion.  Lo  que  no  puede  eausar 
risa,  siuo  el  mas  amargo  ilaato  y  dolor  son  los  deplorables  efectos,  que 
ban  produei  Jo  las  consecueneias,  que  los  Doctores  uUramoutanos  se  ban 
permitido  deducir  de  esta  pretendida  Monarquia  divina  e  Iniperio  uni- 
versal 6  Supremo  doininio  del  Papa.  Ya  he  referido  muebas  de  ellas 
bajo  los  notnbres  de  los  Jesuitas  Lainez  y  Osorio,  de  Vazquez,  I)e- 
sMcrant  y  demas  citados  ,  con  otras  mil  que  omito  ,  porque  causaria 
gran  pena  y  desconsuelo  reterir. 

Para  dar  una  idea  de  la  contradiecion,  de  la  confusion,  y  del  la- 
berinto,  eu  que  se  envuelven  mis  Calilicadores,  al  esplicar  su  doclrina 
sobrc  la  Monarquia  divina  absoiuta  del  Papa,  no  puedo  menos  de  co- 
piar  el  parrafo  siguiente.  Ilabiando  eonmigo  se  espresan  asi',  ,,Tam- 
poeo  dira  scr  uii  error,  cuando  dice  (el  Cabiblo  de  Malaga),  que 
residiendo  en  la  persona  del  Papa  la  plenitud  de  la  Potestad^ 
,,  justa  y  licitamente  dd  a  los  Obispos  la  parte  que  cree  conve- 
nir  para  bien  de  sus  respectivos  rebanos^  y  se  reserva  la  de- 
mas;  porque  no  debe  iguorar  los  decretos  del  Sto.  Concilio  de 
,,  Trento  en  orden  a  reservas.  Adcmas,  no  siendo  la  jurisdiccion  una 
cosa  corporea,  no  se  puede  dividir,  y  dar  a  unos  una  parte  y  rcser- 
varse  otras.    La  jurisdiccion,  pues ,  es  una  cosa  incorporai,  como 
son  toios  los  derecbos,  que  por  eso  no  son  objeto  de  la  posesion, 
sino  dc  la  quasi-posesion.  Cuando  a  un  Obispo  le  senala  el  Papa 
,,  territorio  6  le  substrahe  subditos,  no  !e  quita  ui  cercena  aquella  ju- 
risdiccion  primigeuia,  que  ticne  por  derecbo.  Circunscrib/r,  cenir, 
coartar  y  restringir  la  jurisdiccion  de  un  Magistrado  a    cierto  lu- 
,,  gar,  ciertas  pcrsouas    y  a  ciertas  causas,  no  cs  quitarsela;  sino  ar- 
reglarla  segun  los  iutcreses  del  bien  publico.  Asi  lo  ban  becbo  con 
9J  razon  y  justicia  los  Coucilios  particulares,  pues  siendo  estos  en  au- 
?,  toridad  superiorcs  a  los  Obispos,  ban  podido  prefinirles  el  ejercicio 
de  su  autoridad,  sin  que  nadie  baya  dicbo,  que  los  Goncilios  se  ban 


(I)    In  uno  Petro  figurabatur  imitas  omnium  Pastorum        Petrus  Pastor, 

Paulus   Pastor,  et  caeteri  Apostoli  Pastores  et  boni  Episcopi          Huic  enim 

Ecclesiae  claves  regni  Coelorum  datae  sunt,  cum  Petro  datae  sunt;  et  cum  ei  di- 

citur,  ad  omnes  dicitur;  Pasce  oves  meas   Agnoscitur  Petrus  in  figura 

gestasse  personam  Ecclesiae  ob  Primatum  quern  in  discipulis  habuit.  (S.  August. 

Serm.  147.  de  verb,  evang.  Joan....  Tract.  4? '.  in  Joan          De  Agone  Christ. 

cap.  30  in  psalm.  108). 


excedido  cn  csto.  Pues  si  lo  ha  podido  liacer  una  Autoridad  inn- 
. .  dada  solo  en  ei  derecho   cclesiastico,  mucho  mas  podra  Laccr!o,  ia 
5,  Autoridad  que  se  funda  en  el  derecho  divinO,  cual  es  la  del  JPapa. 
Establecida  asi  en  la  Iglesia  esta  Monarqma  del  Papa,  £en  donde 
aparecc  la  injuria  al  Episcopado,  como  asegura  el  Alitor  del  Es- 
5,  crilo?"  (3ce.  dec. 

Este  parrafo  mereci'a  un  largo  comentario.  Dejo  al  sutil  escolas- 
tieismo  de  mis  Calificadores,  que  cspiiqucn  y  aclaren,  como  aseguran- 
do  ellos  mismos,  que  la  jurisdiction  no  es  una  cosa  corporea,  y  que 
de  consiguiente  no  se  pucde  dividir  y  dar  d  unos  una  parte  y  re- 
sew  arse  otraSj  alirmau  y  sostienen  en  la  h'nea  anterior  eon  los  Ca- 
nonigos  de  Malaga,  que  residiendo  en  el  Papa  la  plenitud  de  aque- 
lla  Potestad  de  jurisdiction,  justa  y  licitamente  dd  a  los  Obispes 
una  parte j  y  se  rescrva  la  demas.  ^Es  divisible  6  indivisible?  ^Se 
puede  dar  una  parte  y  reservarse  la  demas,  6  no?  Mis  Calificadore& 
en  el  corto  espaeio  de  cuatro  lineas  ban  sentado  la  alirmativa  y  la  ne- 
gativa.  jCuantas  eontradieeiones  se  eometen,  aim  invoUintariamente, 
cuando  se  sostiene  una  causa,  a  que  no  asistcn  la  razon  ni  (a  justieia! 
Esto  no  es  comprehensible,  ni  disculpable,  sino  compadeciendo  el  com- 
promiso  y  apurada  situacion,  cn  que  se  vieron  coiocados  los  Califica- 
dores, al  tiempo  de  firmar  el  dictamcn  de  censura,  sin  darles  tiempo 
ni  aun  para  el  mas  ligero  cxainen. 

Mas  por  fin  de  todo,  lo  que  se  ve,  es  la  idea  dominantc,  de  que 
los  Obispos  son  unos  Magistrados  al  quitar,  que  aun  con  aquclla  ju- 
risdiction primigenia  que  tienen  por  derceho,  no  son  otra  cosa  que 
unos  simulacros  pintados,  que  dijo  Gerson.  Porque,  ^cual  es  esa 
jurisdiction  primigenia;  que  viene  a  scr  el  derecho  de  un  Magis- 
tradoj  d  qui  en  quita  y  pone  d  su  placer  el  Monarca,  que  recibe 
ordenes  del  Monarca,  anulando  este  lo  que  aquel  hace  contra  su 
voluntad  e  imperio?  ^Cual  sera  en  concept©  de  mis  Calificadores 
aquclla  jurisdiction  primigenia?  £  que  derecho  sera  aquel  de  que 
liablan?  como  eoinpondran  con  su  divina  Monarqui'a  absoluta  y  su 
dominio  Supremo  este  derecho  y  aquel'a  primigenia  jurisdiction? 
Todo  lo  demas  de  la  jurisdiccion  incorporal  6  corporca  ,  la  indivisi- 
bilidad  de  aquclla  al  mismo  tiempo  que  la  acaban  de  dividir  con  las 
reservas,  la  poscsion  y  quasi-posesion,  el  como  sc  ha  de  entendcr  el 
senalamiento  de  tcrritorio  6  substraecion  de  subditos  que  hace  el  Pa- 
pa a  los  Obispos,  a  mancra  de  Magistrados  ,  a  quienes  el  Monarca 
da,  coarta  y  restringc  la  jurisdiccion,  sin  que  perjudique  con  csto  la 
primigenia  jurisdiction,  que  conficsan  tener  aqucllos  por  derecho  ,* 
la  autoridad  de  los  Concilios  Provitsciafes  para  el  arrcgJo  del  ejercicio 
de  aquclla  jurisdiccion,  y  la  comparacion  eon  la  del  Papa  y  su  Mo- 
narqm'a  absoluta  de  derecho  divino  ,  sin  tcmperamento  a!{;uau  ,  co- 
mo dicen  despues  $  todo  este  embroilo  lo  entrego  a  la  confusion  y 
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obscuridarl  dc  donde  salio.  Sin  embargo  los  procedimientos  succesivos 
del  Sr.  Gobernador  Eciesiastico  de  esta  Diocesis  indican,  que  quedo 
completaineiite  ilustrado  y  satisfccbo  de  estc  parrafo  dc  la  ceusura  y 
de  otros  inuelios  que  se  le  parecen. 

Pcro  algo  babre  de  deeir  sobre  Reservas,  ya  que  mis  Calilicado- 
res,  tan  iufeiizmcnte  las  trabeu  en  su  apoyo.  Los  Decretos  que  me 
recuerdan  del  Coaciiio  de  Trento  sobre  Reservas  £  prueban  acaso  que 
estas  corresponden  al  Papa  de  dereclio  divino  por  razon  de  su  Monar- 
quia?  prueban  inejor  (y  asi  fue  sin  duda),  que  estas  Reservas  sc  le 
eoncedieron  por  el  Concilio,  6  se  le  confirmaron  las  que  ejerei'a,  por 
atenciou  y  respeto  a  su  aitisinia  Dignidad  de  Primado,  y  a  la  Sup  re 
ma  Potestad  y  Vigilancia  ,  que  en  calidad  de  tal  tiene  en  la  Iglcsia 
universal?  £  Porque  se  Hainan  Reservas?  Si  estas  no  son  mas  que  exen- 
cioncs  del  derecho  comuu,  y  suponen  mis  Califieadores,  que  el  Papa 
es  Monarca  dc  institution  divina  ,  con  Supremo  dominio,  por  razmt 
de  la  autoridad  tan  iiimitada  que  ellos  ban  descrito,  <?a  que  tin.  ni  que 
necesidad  babia  de  esta  declaration  de  Reservas  por  el  Concilio?  Que, 
por  tale3  Reservas  ^babra  desaparecido  6  se  babra  aniquiiado  aquella 
Potestad  de  S.  Pablo,  y  sus  Suecesores  para  regir  y  gobernar  los  lie- 
les,  secundum  po  testa  (em  quam  dedit  mihi  Do  mi  mis  in  (edification 
nem  et  non  in  destructionem?  (I)  <tY  servira  de  edification  y  no  de 
destruecion  el  ejereicio  de  la  Potestad  reservativa  ,  si  la  oveja  que 
caida  en  el  pretipicio  perece  ,  tiene  que  aguardar  a  que  su  propio 
e  inmediato  Pastor  vaya  a  Roma  a  buscar  la  licencia  para  salvarSa  ? 
Y  no  bay  que  deeir,  que  en  tal  peiigro,  cuya  ealificacimi  sera  siem- 
pre  discrecional ,  y  por  lo  mismo  sugeta  a  fluctuaciones  y  conflicted 
ei  derecho  provee  al  inmediato  Pastor  de  facnltades}  porque  aunque 
asi  lo  declaro  el  Concilio  de  Trcuto  (S5),  vino  despues  el  Monarca  S. 
Pio  V,  y  por  el  supuesto  poder  absoluto  sobre  la  Iglesia,  derogo  en 
varies  casos  aquella  disposition  por  una  Bu!a,  que  vino  a  conlirmarse 
posteriormente  por  otra  de  Gregorio  XIII  (3). 

Tambien  bay  mucbos  x\utores  ultramontanos,  que  dicen,  que  por 
la  Bula  de  la  Lena  se  revoco  a  los  Obispos  la  faeultad  de  absolver 
en  caso  de  beregi'a  (4).  Pero  es  pretiso  oir  al  Teologo  Fr.  Emma- 
nuel (Rodriguez) ,  en  sus  adiciones  a  la  Bula  de  la  Sta.  Gruzada  . 
la  convincenti'sima  razon,  de  porque  esta  bicn  derogada  a  los  Obis- 
pos esta  faeultad.  Dice  asi:      aquella  faeultad  (de  absolver  que  de- 


(1)  S.  Paul.  Epist.  2.  ad  Corinth,  cap.  13. 

(2)  Concil.  Trid.  Sess.  24«  cap.  6.  de  reform. 

(3)  Gallemart.  Concil.  Trid.  cum  notis  et  remiss,  pag.  266.  edit.  Ma- 
triti  1773? 

(4)  Id.^g.  269. 
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,,  claro  el  Concilia  de  Trento  a  los  Obispos)  no  se  esticnde  a  la  he- 
,,  regia  oculta  cuando  hay  complice;  porque  eso  sen'a  destruii>  la  ma- 
quina  del  Sto.  Olieio  (1)."  j\o  bay  duda  que  es  lastima  sc  dcs- 
compusiese  csta  maquina. 

Biea  pudieran  haber  visto  la  Bula  de  confirmacion  del  Concilio 
de  Trento  por  Pio  IV,  en  la  que  cspresamentc  sc  dice,  sin  arrogarse 
la  Monarqui'a  absoluta,  que  en  las  dilicultades  y  controversies  que  se 
suseiten,  acerca  de  la  iuteligencia  de  los  Deerctos  del  misino  Conci- 
lio, se  ocurra  a  la  Santa  Sedc  Apostoiiea,  Maestra  de  todos  los  tie- 
les,  cuya  an  tori  lad  reconocio  re^erentementc  la  Santa  Sinodo,  y  a  la 
que  la  misma  dec  re  to  y  confio  con  razou  la  declaracion  y  decision. 
No  dijo  por  cierto  dcrofjacion,  rcvocacioa,  ni  auuiacion  de  sus  Decre- 
tos.  Nos  enim  dif'ficultates  ct  controversias  >  si  quw  ex  Us  De- 
cretis  ortcc  fuerintJ  Nobis  declarandas  el  decidendas^  quemadmo- 
dum  ipsa  quoque  Sancta  Synodus  decrevit,  reservamiiSj  parati, 
sicut  ca  de  A  obis  mcrito  confissa  est_,  omnium  Provinciarum  ne- 
cessitatibus  ea  ralione,  qua;  commodior  Nobis  vissa  f'uerit,  pro- 
videre.  Si  la  Curia  Romaua  se  hubiera  contenido  en  los  h'mites  de 
csta  eonfianza,  no  tendriamos  el  scntimiento,  de  que  sc  hubiese  dado 
ocasion  a  la  mafedicencia ,  para  que  haya  diclio  de  la  Conjjregaciou 
de  Interpreter  del  Concilio,  que  ban  venido  a  ser  en  ciertos  casos  , 
como  el  de  la  cesacion  de  los  Coaciiios  Provincialcs,  potius  corT 
ruptores  quam  interpretes  Conciiii  Tridenlini. 

Basta  de  Ileservas,  pues  no  es  mi  proposito  estenderme  mas  cn 
esta  materia;  sino  bacer  ver,  que  esta  eonfianza  que  Ic  bizo  el  Con- 
cilio, no  teuia  lugar,  si  bubiese  el  Papa  reconocido  en  si  ese  dere- 
cbo  Monarquico  divino:  asi  como  a  existir  este  pretendido  Soberano 
absoluto,  ni  era  prcciso  tal  Concilio,  ni  jamas  la  I^Sesia  bubicra  ne- 
eesitado  las  reuniones  de  los  Obispos  de  la  Cristiandad ,  ni  bubicra 
venido  al  caso,  que  se  bubiescn  juntado  los  Apostoles  en  Jerusalen, 
ni  que  los  Padres  de  los  Concilios  de  Nicca  y  Constantinopla  se  bu- 
biescn congregado  para  condenar  al  Papa  Honorio ,  y  reprobar  el 
Constitutum  del  Papa  Vigilio;  ni  nada,  nada  mas  nccesitaria  la  Ig!e- 
sia  de  Dios,  auuque  se  ballasc  devoraila  por  un  cisma,  como  el  del 
sig'o  14,  que  un  Monarca  en  Ilonia  con  su  Corte  y  sus  Cortesanos. 
D»s'Je  alii  ese  Soberano  absoluto,  que  prcteirieu  mis  Calilica  Jorcs,  lo 
gobernaria  todo,  enviando  ordenes  a  sus  MagislraJos  los  Obispos,  qui- 
tandolos  sino  lc  agraiaban,  anulando  por  su  Soberano  Imperio  lo  que 
no  fu.^se  conformc  a  su  vohintai,  circunscribiendo,  coartando,  cinen- 
do  y  rcstrin^icudo  su  jurisdiccion  Episcopal,  quitandolcs  subditos,  ana- 
dicndo'.es  subditos,  alar^andoles  su  territorio,  6  estrecbandole  los  H- 


(1)    Id.  pag.  269  J.  9.  n.  60. 


uiites.  y  en  fin  lo  que  mis  Calificadore9  liamau  arreglar  la  jurisdie- 
clon  segun  los  intereses  del  bien  publico,  \  Cuauto  desproposito  ! 
V  pieguntan  con  una  candidez  iudeiinihle  :  ,,  Establecida  asi  en  la 
v,  Iglesia  esta  Monarqui'a  del  Papa  ^eu  donde  aparecc  la  injuria  al 
Episeopado,  eosno  asegura  el  Autor  del  Escrito?11  Estoy  seguro, 
que  la  Corte  de  Roxna  tan  s&bia  y  tan  sagaz  ,  lejos  de  agradecer  a 
estos  Senores  la  dcfensa  de  su  Monarquia,  se  indignara  ai  \er  lo  in- 
feliz  e  inhabihnentc  que  lo  ban  becbo ,  poniendola  en  descubiertos 
tan  vergonzosos,  y  presentandola  bajo  un  aspee'to  tan  odioso,  a  la  par 
que  tan  depresivo. 

Si  la  doetrina  de  los  Curiales  de  Roma  y  su  numerosa  cliente- 
la  no  tuviese  los  seductores  atractivos,  con  que  bajo  prctesto  de  Re- 
ligion la  ban  rodcado,  llamando  a  participar  a  tantos  de  mil  mane- 
ras  diversas  de  los  goces  de  sus  mundanas  consecuencias,  seguramen- 
te  no  se  defenden'a  coa  tanto  tcson,  ni  se  bubiera  sostenido  por  tan- 
to  tiempo.  Bastaba  la  noyedad  con  que  se  anuncio  en  las  Escuelas 
para  haberla  desecbado  en  buena  Teologi'a,  si  babi'an  de  ser  los  Teo- 
logos  consiguientes  en  los  principios  de  tan  elevada  ciencia.  IVada 
nuevo  se  adsnite  en  ella,  como  conficsan  mis  Calificadores.  Pues  bien; 
del  examen  prolijo  que  ba  hecbo  el  Ilmo.  Bossuet  rcsulta,  que  has- 
ta  el  siglo  15  no  se  introdujo  en  las  Escuelas  la  doctrina  de  la  ju- 
risdiccion  delegada  a  los  Obispos  por  el  Papa,  que  es  la  que  ha  da- 
do origen  a  la  idea  de  su  absoluta  Monarquia  (i). 

Mas  al  ver  ya  despues  cnsalzado  el  Primado  dc  S.  Pedro,  y 
sus  Succesores,  con  los  nombres  encomiasticos  y  figurados  de  Mo- 
narea,  Principe  y  Soberano,  repetidos  por  otros  con  las  mas  repug- 
nantes  demostraeiones  de  adulacion  y  vasallage,  nada  tiene  de  estra- 
iio,  que  ast  se  baya  dc  unos  en  otros  trasinitido  a  mucbos  el  engafio. 
Preocupados  de  buena  fe,  y  sin  baber  profundizado  la  materia  ,  lie  — 
vados  solo  de  la  autoridad  de  sus  Maestros,  a  fuerza  de  repclir  sin 
examen  lo  que  les  oyeron,  ban  creido  scncillamente  ,  que  el  Papa  , 
por  venir  asi  llamado  metaforicamente  Monarca,  es  en  la  Igiesia  de 
Dios  lo  que  Carlos  IV  6  Fernando  VII  Soberanos  absohitos  eu  Es- 
pana,  6  lo  que  son  los  Czares  en  Rusia  ,  6  lo  que  Euis  XIV  iue 
en  Franc ia.  Todas  las  ideas  que  concibcn ,  al  considerar  lo  que  les 
pareee  y  se  ban  figurado  ser  un  Monarra  6  Soberano  de  la  tierra , 
otras  tantas  prctendeu  aplicar  material  y  literalmente  al  Papa,  llama- 
do  eneoiniastieamente  con  el  mismo  noinbrr,  6  apellidado  con  tal  ti- 
tulo  por  la  analog  la  ,  que  en  sus  ilusioncs  crcen  encontrar  perfecta 
entre  el  sistema  de  p;obierno  de  la  Igiesia,  y  el  designado  en  politic 
ca  mundana  bajo  aquel  nombre. 


(1)    Bossuet,  lib.  8.  cap.  11. 
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Vcn  que  uu  Monarca  dc  la  ticrra  comunica  su  potestad  y  ju- 
risdiccion  a  los  Maghtrados  del  Uciuo;  lucgo  el  Papa  Monarca,  di- 
cen,  comunica  de  ta  inisma  inaucra  la  jurisdiccion  y  potestad  a  los 
Obispos,  que  son  los  Magistrados  dc  la  Iglesia.  Yen  que  el  Sobera- 
no  depone  ,  traslada ,  6  suspende  a  su  voiuntad  a  sus  Magistrados ; 
luego  el  Papa  Soberano,  depone,  traslada  6  suspen  ie  a  los  Obispos 
a  su  placer,  y  sin  dar  razou  a  nadic.  Veil  que  el  Monarca  distribuye 
su  tcrritorio,  cine,  coarla  y  rcstringe  la  jurisdiccion  a  sus  Magistra- 
dos,  se  reserva  juicios  y  avoca  causas  }  luego  el  Papa  Monarca  re- 
parte  entre  los  Ooispos  la  Iglesia  universal,  les  rcstringe,  coarta  y  ci- 
ne su  jurisliccion,  y  se  reserva  los  juicios  y  causas  que  gusta.  Vcn 
que  el  Soberano  es  el  unico  que  liace  lcyes  para  todo  su  Heino;  luc- 
go el  Papa  Soberano  es  ci  unico,  que  tainbien  las  hace  para  toda  la 
Iglesia  universal.  Ven  que  el  Soberano  absoluto  se  liace  superior  a 
las  leyes,  las  infringe  6  las  anula  a  su  voiuntad,  sin  que  nadie  se  atre- 
va  a  contra  lecir  so  pena  de  su  ira  e  in  lignai:ion}  Imrgo  ci  Papa  So- 
beraio  tambien  es  superior  a  los  Canones  ,  los  infringe  6  los  anula 
seguu  su  parecer,  y  nadie  pueie  eoatradceir,  sin  incumr  en  la  indig- 
nacion  de  S.  Peiro  y  S.  Pablo  Apostoles,  y  en  la  nota  de  cismati- 
co,  temerario,  irrespetuoso,  y  proximo  a  la  hcregi'a. 

En  fin  olviJan  lo  el  origen  de  esta  Sociedail,  que  se  llama  Igle- 
sia,  Uiia,  Santa,  Catolica  y  Apostolica,  su  objeto,  y  la  perfecta  ana- 
logi'a  dc  sus  medios  con  su  fin,  ban  desconocido  la  naturalcza  de  su 
Gobieruo;  y  preocupados  unos  dc  bucna  fe.  y  otros  con  avara  y  ain- 
toieiosa  hipocresia,  ban  apUeado  groscrauiente  al  Primado  de  la  Uni- 
da  1  universal  las  ideas  vulgares  y  mundanas  de  la  Monarqm'a  terrcs- 
tre,  olvidando  que  Jesucristo  habi'a  dieho,  que  su  Reino  no  es  de 
cste  mundoj  y  que  sus  Apostoles  no  habian  de  dominar  como  los 
Monarcas  de  la  tierra. 

Asi  se  estendio  el  error ,  y  la  astucia  se  aprovecbo  del  error. 
Para  envolverlo  en  mas  densas  tinicblas,  el  cscolastii-ismo  invento  otras 
mil  euestiones  ausiliares ,  entre  cllas  la  tan  funestauiente  famosa  de 
Pedro  Cunercs,  de  que  el  Estado  estd  en  la  Iglesia,  porque  sus 
consecuencias  iiabian  de  rcfluir  en  favor  del  Gefe  de  ella.  De  tan  en- 
carnizadas  disputas  naeio  la  escan;lalosa  y  larga  luclia  del  Sacerdocio 
con  el  Impcrio,  que  tantas  perdiilas,  y  ni  un  solo  grano  de  mostaza 
de  ganancia  ha  trahiJo  a  la  Iglesia  de  Dios.  Mas  declarados  Sobcra- 
nos  los  Papas,  sus  a  luSadores  y  Gortesanos  fucron  abanzando  c  in- 
trolu;:isnlo  con  mayor  cmpnno  maximas  contrarias  a  la  Autoridad  de 
los  Reyes,  y  a  la  in  lepcnd^ncia  de  las  Naciones:  y  esta  es  la  razon  . 
porque  estas  y  aquellos,  aim  los  mas  piadosos  y  Catolicos  se  ban  be- 
cbo  un  deber  dc  impedir,  que  bajo  prctesto  de  Religion  se  pubUque 
EBiiguTia  Bala,  aun  con  el  nouibre  de  doginatica ,  sin  baccrla  &ntes 
examiuar. 


Para  que  se  forme  un  juicio  mas  exacto  de  toda  mi  doctrine 
acerca  del  Gobierao  de  la  Iglesia ,  no  puedo  meuos  de  referir  aqui 
lo  que  dice  nuestro  celebre  Obispo  de  Avila  D.  Alfonso  Madrigal,  el 
Tostado,  el  cual  en  su  texto  que  sigue  traducido  a  la  letra,  adenias 
de  las  ideas  que  con  toda  claridad  y  exactitud  espone  acerca  de  es- 
te  punto,  anade  otras,  relativas  a  los  anteriormente  contcstados,  sien- 
do  todas  ellas  muy  dignas  de  meditarsc  por  los  Teologos  ultramon- 
tanos,  y  muy  particularmente  por  mis  denunciadores  y  Caliticadores, 
que  tan  injustamente  me  ban  censurado.  Dice  asi: 

Las  Haves  fucron  dadasa  toda  la  Iglesia  por  Cristo;  mas  como 
,,  no  las  podia  dispensar  la  Iglesia  universal,  porque  no  es  una  per- 

sona,  las  did  a  Pedro  en  nombre  de  la  Iglesia :  pero  si  por  esto 

se  entendiese,  que  las  Haves  se  entregaron  a  Pedro  especialmente^ 
,,  no  solo  se  seguiria  inconvenicntemente  lo  que  se  induce,  esto  es, 
,,  que  los  otros  Apostoles  no  las  tendrian;  sino  aun  todavia  un  in- 

conveniente  mayor;  que  muerto  Pedro,  no  quedan'an  las  Haves;  lo 
,,  que  necesariamente  suceden'a,  si  a  solo  Pedro  se  bubieseo  dado: 
,,  y  no  solo  si  a  el  solameute  se  le  bubiesen  dado  ;  sino  aun  si  se 
,,  bubiesen  dado  a  todos  los  Apostoles  como  personas  dctcrminadas , 
,,  muertos  ellos  no  bubieran  quedado  las  Haves  en  la  Iglesia;  porque 

estos  no  tienen  potestad  de  dar  a  otros  las  Haves,  haciendolos  suc- 
,,  cesores  propios;  pues  ninguno  pucde  bacerse  para  si  un  Prelado 

succesor          Luego  las  Haves  no  fueron  dadas  a  ellos  como  a  de- 

,,  tenninadas  personas,  siuo  como  a  Ministros  de  la  Iglesia;  y  en- 
,,  tonces  mas  bien  se  da  ban  las  Haves  a  la  Iglesia,  como  que  la  Igle- 
,,  sia,  que  las  tiene  radicalmente,  nunca  muere. 

,,  De  esto  facilinente  se  comprende,  como  muerto  Pedro  sueee- 

den  otros  Sumos  Ponti'ficcs  en  igual  Potestad;  porque  aquella  Po- 

testad  de  las  Haves  estaba  en  la  Iglesia         De  aqui  es,  que  muer- 

,,  to  Pedro  la  misma  puedc  elegir  succesor,  y  eligiendolo  le  confiere 

la  Potestad.  Esto  mis  mo  se  bace  patente  en  las  Comunidades;  por- 
,,  que  si  bay  alguna  Comunidad  6  Colegio,  alii  babra  jurisdiccion:  y 
,,  porque  esta  no  puede   ser  administrada  por  toda  la  Sociedad  ,  se 

administra  por  uno  de  la  Comunidad,  mas  con  todo  cso  no  esta 

la  jurisdiccion  en  el  de  tal  modo,  que  no  este  en  la  Comunidad; 
,p  sino  que  esta  mas  bien  en  la  Comunidad;  pues  antes  que  el  se  cons- 
,,  tituya  en  Jucz  6  Rector,  no  tiene  jurisdiccion  alguna:  muerto  el 

6  cuinplido  no  espira  la  jurisdiccion:  otro  puedc  ser  becbo  Kec- 
,,  tor  o  Juez:  y  no  pudiera  bacerse  esto,  si  no  pcrmaneciese  en  la  Co- 
,,  munidad  la  jurisdiccion;  lnego  la  Comunidad  mas  bien  es  la  que 
,,  tiene  la  jurisdiccion         Luego  se  vc,  que  aquella  jurisdiccion  es- 

taba  mas  radicalmente  en  la  Iglesia ,  que  en  cl  Prelado;   mas  la 

Iglesia  no  la  tendn'a ,  si  en  el  principio  no  se  le  bubicsc  dado, 
„  portfuc  la  jurisdiccion  de  las  Haves  no  es  tal,  cuales  son  las 
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jurlsdiccioncSj  que  constituyen  para  si  los  hombrts;  pues  sien- 
„  do  esta  jurisdiction  para  ligar  6  rcmitir  pecados,  los  l< ombres 
wo  puedcn  fingirsela,  sino  que  es  dc  tolas  sola;  pues  el  solo 
reuiite  los  pccados;  mas  csta  jurisdiction  esta  en  la  Iglesia.  Lue- 
go  preciso,  que  alp  una  vez  la  liaya  recibido  ;  y  esto  no  fue  , 
sino  cuando  pop  primera  vez  (heron  dadas  las  Haves  por  Cristo." 

V  mas  adelaote  prosigue.  „  La  Iglesja  recibe  las  Haves  de  Gris- 
to,  y  los  Apostoles  como  Mioistros  de  !a  Iglesia;  y  abora  la  Ig"le- 
sia  las  tiene,  y  los  Prelados  tainbicn,  pcro  de  distinto  modo  ia  %le- 
y>  sta  que  los  Prelados}  porqae  ia  Iglesia  las  tiene  en  cuanto  al  ori- 
?>  gen  y  la  virtud;  mas  los  Prelados  las  ticnen  en  cuanto  al  uso  de 
y>  elias*  Se  dice  que  la  Iglesia  tiene  las  Haves  en  cuanto  a  la  virtud? 
yy  porque  pnede  conlerirlas  al  Prelado  por  la  elecciou  (I).1' 

Los  fabricadores  de  la  Monarquia  del  Papa  por  dereebo  di\ino> 
veran  con  presencia  de  la  luminoea  doctriua  de  tan  insigne  Prelado, 
honor  de  E^pana,  cuanto  se  ban  separado  de  la  naturalcza  del  Go- 
bierno de  la  Iglesia,  asimiiandolo  a  los  Gobiernos  de  la  tierra  ,  que 
ban  constituido  para  s*  los  bombres,  a  diSerencia  de  aquel,  que  ni  aun 
siquiera  podtan  baberse  imag'inado  y  fingklo,  como  lo  ban  tingido  mis 
Galilic&dores  y  sus  Maestros*  No  estrano  yo,  que  desatendiesido,  co- 
mo no  dcbieran,  la  anterior  doetrina,  bayau  preferido  aquellos  seguir 
la  de  PulYendorf,  de  bieu  poco  merito  e  tnleiigcncia  en  e.^te  prcci»o 
pun  to-,  y  menos  autoridad}  pues  que  no  erei'a  ui  reconocia  en  S.  Pe- 
dro y  sus  Suceesorcs  el  Primado  por  institucion  divina  ,  sino  como 
ua  dereebo  bumanoj  pero  si  cstraiio,  que  en  una  ccnsura  judicial  de 
doctriuas  Teologieas  y  Gauonicas,  para  probar  que  el  Gobierno  de  la 
Iglesia  de  Jesucristo  es  puramente  Monarquico ,  me  citeu  con  repe- 
tition la  autoruhd  de  aquel  y  la  dc  Melanctou,  cuyos  nombres  tal  vez 
no  habt'i'an  perdonado  a  mis  labios. 

Mis  Galificadores,  no  querieudo  parecer  agenos  de  conocimieu- 
tos  en  dereebo  publico  universal  9  ni  aun  de  la  poh'tica  censtitncio- 
nalT  hablan,  siguiendo  su  tenia,  de  la  formacion  de  las  leyes  y  de  su 
sancion,  del  Cuerpo  leg'islativo,  del  Supremo  Inriperante  y  oiras  eo- 
sasy  que  prttendeu  aplicar  y  arreglar  en  el  Gobierno  de  la  Igfcsia  a 
su  modo  mundano  ,  suponieodo  la  Monarquia  Papal  absoluta  ,  eomo 
reconocida  por  lodos  y  apoyada  en  solidas  razones.  V  anaden  7 
eomo  opinion  que  repmebau,  que  se  ha  considerado,  aun  entre  los  Ca- 
tolieos,  como  una  Monarquia  templada,  con  cierta  esprcie  de  Aris- 
toceacia.  Podeinos  a*egnrar,  continuan,  que  esta  opinion  nacio  s©- 
jy  bre  el  ano  i51>«>  del  medio  del  iucendio  del  funesto  cisma  del  Oc- 
yy  cidente  'y   pues  antes  de  esta  cpoea  a  nadie  le  ocurrio  semejaute 


(1)    Abul.  in  C3p,  i3.  Num.  qoacsr.  .{8  y  4^. 
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„  temperamento;  por  lo  cua]  le  cuadra  imiy  bicn  el  dicbo  de  Ter- 
tuliano  lib.  de  prcescrip.,  donde  dice,  id  esse  dominicum  ct  ve- 
?,  ruitij  quod  sit  priiis  traditum:  id  autem  extraneum  et  falsum, 
,?  quod  sit  p&stcriiis  immissum." 

ftada  de  temperamento  5  absoluto  lo  quieren  mis  Calificadores. 
Y  yo  les  preguuto  a  mi  vez$  este  nombre  de  Monarca  absolutOj,  sin 
temperamento j  coo  que  dcsignan  al  Papa,  <rde  donde  lo  ban  tornado? 
^Dcsde  que  epoca  es  conocido  en  la  Igiesia?  El  Evangclio  y  la  Tra- 
dicion  Apostoliea  absolutamente  lo  desconocen.  Desde  el  Pasce  oves 
meaSj  que  tail  ridiculameute  ban  iuterpretado,  deduciendo,  luego  el 
Papa  es  el  Monarca  de  la  Iglesiaj  basta  que  con  un  salto  de  ca- 
torce  sipIos  se  ban  cncontrado  con  Aliaco  y  Almayno,  no  han  ba- 
llado  con  que  probar ,  contra  mi  doetrina ,  semejante  invento  de 
Monarquia  diviua  Papal.  £No  estare  yo  ,  pues  ,  autorizado  para 
aplicarles  con  mas  razon  cl  dicbo  de  Tertuliano ,  llamando  falso  y 
est  ratio  el  nombre  de  Monarca  ,  intrusado  muy  recicntcmente  cn  la 
Igiesia?  Alas  en  fin  para  mis  Calificadores  abi  esta  Puffendorf,  que 
conclude ,  que  la  Igiesia  Romana  es  una  verdadera  Monarquia, 
^Juiza  sin  cste  invento,  que  tantas  dcsgracias  y  perdidas  ba  acairea- 
do  a  la  Igiesia,  no  babn'a  vivido  Puffendorf,  ni  inuerto  fuera  de  ella. 
Fundados  cn  tales  principios  y  falsos  supuestos ,  no  bay  que  estra- 
fiar  continuen  mis  Calioeadores  diciendo  tantas  incoberencias,  y  trai- 
gan  tan  mai  a  proposito  tantas  cosas ,  que  sen'a  interminable  seguir- 
los,  para  iinpugoarlas. 

Esta  Sociedad  divina,  cuyo  objeto  es  reunir  en  un  mismo  cullo 
todas  las  Nacioucs  de  la  ticrra,  para  conducir  a  sus  individuos  a  una 
felicidad  eterna ;  esta  Sociedad  compuesta  de  tantos  miembros ,  que 
aunquc  esparcidos  por  todo  el  mundo,  no  obstante,  no  han  de  forinar 
todos  mas  que  una  Unidad  en  Jesucristo,  cuya  ley  y  cuya  forma  de 
gobierno  ba  de  tener  la  rara  y  singular  cualidad  escneial  de  ser  com- 
patible con  todos  jos-gobienios  terrestrcs,  cualquiera  que  sea  su  for- 
ma, y  aun  de  irlos  perfeccionando$  esta  Sociedad  diviua  ^omo  no  ba 
de  recbazar  un  nombre,  que  con  solo  su  anuncio  comenzo  a  cseitar 
envidias ,  celos  y  rivatidades  sangrientas ,  y  a  producir  becbos  de  la 
mas  odiosa  domiuacion?  ^Como  habia  de  ser  posible,  que  pudiese  des- 
plegar  cl  inmenso  podcr  espiritual ,  con  que  la  estab!ecio  Jcsucristo 
para  tan  cstenso  tin,  sino  por  medio  de  la  multiplicidad  de  sus  pri- 
meros  Ministros  los  Obispos,  enviados  por  todo  el  Mundo ,  y  dota- 
dos  por  Jcsucristo  mismo  de  toda  la  necesaria  potcstad  y  jurisdiction 
para  salvar  sus  respectivas  pore i ones,  y  las  que  fucsen  cspiritnafmcn- 
te  conqu'tslando?  ^Coino  habian  de  poderse  llenar  tan  vastas  iniras  en 
las  muy  frceuentcs  oeasiones  de  neccsidad,  siu  posibilidad  mil  veccs 
de  pedir  a  un  pretendido  Monarca  absoluto  un  aumcnto  de  potestad, 
de  que  la  Igiesia  sola  es  la  depositaria  respecto  de  Jcsucristo,  y  pro- 


pietaria  respeeto  de  sus  Ministros,  iucluso  «il  mismo  Pap?  He  aqui 
porque  dije  en  in.  Providencia  deiiiinciada  la  espresion  que  tanto  La 
cbocado  a  mis  Galiticadores,  de  que  eon  la  Monarquia  absoluta  de  los 
Papas  scria  imposible  el  gobierno  practice  de  la  Iglesia.  Les  ba  cbo- 
cado, porque  son  inuy  menguadas  y  mundanas  las  ideas  que  se  ban 
formado  de  la  Iglesia  que  fundo  Jesucristo.  Una,  Santa,  Catolica, 
Apostoiica  es  la  Iglesia:  este  es  el  nombre  que  yo  daria  a  su  Go- 
bierno* 

El  ticmpo  que  ban  gastado  inutilmcutc  cn  averiguar  de  que  es- 
pecie  es  el  Gobierno  del  Primado  de  la  Santa  Sede,  si  Monarquico 
absolute,  arislocratico,  deinocratico,  6  mixto,  con  teinpcrameuto  6  sin 
-  el,  para  babcr  venido  a  deeir  tautas  impertinencias,  lo  bubicran  apro- 
vecbado  mejor,  si  lo  bubicscn  cmpleado,  ya  que  son  Doctored  de  la 
Ley,  y  llamados  a  califiear  mi  doctrina  eon  presencia  del  Evaugclio, 
en  estudiar  el  4istintivo  caractcr  de  esta  Ley,  sobrc  que  se  funda  es- 
te Gobierno.  Asi',  lejos  de  prescntarlo  causando  recelos  a  las  Potes- 
tades  de  la  tierra,  como  ellos  y  sus  Macstros  se  lo  tiguran,  eon  sus 
estravagancias  unos,  y  sus  pasioncs  mundanas  otros}  por  el  eonlrario 
lo  bartan  aiiiablc  y  lo  presentan'an  en  su  verdadera  seucillez,  sin  d*r 
motivos  de  rivalidad,  celos,  envidias,  eodicia,  ambicion,  ni  dominaeion. 
Habicndolo  meditado  a  la  luz  del  Evangelio,  babrfan  ballado  su  par- 
ticular simpati'a  con  aquellos  Gobiernos,  que  se  acercan  mas  al  esta- 
do  dc  justa  libcrtad,  y  de  aquclla  igualdad  fraternal  que  reeomendo  a 
todos  los  bombres  el  que  les  dijor  Sois  hermaiios}  amaos  mutuamcntc: 
conocen'an  desapasionados,  enmio  mas  faeilmente  se  aproxima  a  aquellas 
Naciones,  que  couocen  la  iinportancia  de  unas  maximas,  que  inti'tran- 
dose  iusensiblemente  cn  la  sociedad,  van  grata  y  pacificamente  destru- 
yendo  el  espi'ritu  de  servilidad,  que  ba  embruteeido  al  gencro  bumano, 
maximas  que  constantemente  protejen  al  debil  contra  las  vejaciones 
de  los  poderosos;  y  por  ultimo  se  convencerian  de  cuanto  la  ley  so- 
bre  que  se  funda  el  Gobierno  de  esta  Sociedad  inofensiva,  que  yo  1  la- 
marc,  como  lo  es  ella,  lino,  Santo,  Catolico  y  Apostoiica,  se  adapta 
muy  cspceialmente  a  aquellas  formas  dc  Gobierno  terrestre  mas  dis- 
tautes  de  toda  idea  de  absolutismo ,  y  que  respetan  los  derecbos  de 
los  pueblos,  que  por  su  eonformidad  eon  los  derecbos  de  la  Socie- 
dad fraternal,  son  aun  mas  eonformes  al  Evangelio. 

En  rcsumcn  de  esta  parte  de  poli'tica  eclestastica  mi  doctrina 
acerca  de  la  institucion,  organizacion  y  gobierno  dc  este  Cuerpo  mo- 
ral, 6  Sociedad  divina,  sicmprc  visible,  la  ballo  compendiada  en  lo» 
cuatro  earac teres  cscnciales  con  que  nos  la  designa  el  Snnbolo  dc  (a 
fe:  Una,  Santa,  Catolica,  Apostoiica.  Yo  veo  conferida  a  un  Co- 
legio  Apostolico  ,  que  es  una  persona  moral,  y  al  Episcopado,  como 
Succesor  de  este  Cuerpo  Apostolico,  la  mision  universal  j  y  que  el 
Ministerio  todo  de  la  Obra  divina  se  dio  a  los  Apostoles,  y  sus  Sue- 


cesores  ,  como  Viearios  de  Jesucristo  su  fundador.  Veo  un  Individ  u« 
de  este  Colegio,  el  Primero  en  el  primer  grade  dc  la  Gerarquia  divi- 
na, en  «1  Sumo  Sacerdocio,  eonstituido  Gefe  y  Cabrza  de  el,  couto 
priueipio  y  eentro  moral  de  Unidad  de  este  mismo  Gobierno  univer- 
sal;  y  que  este  Ministcrio  particular,  esta  Primacia  se  eontiuiia  en  la 
persona  del  Suceesor  en  el  Obispado  de  S.  Pedro.  Veo,  que  aunque 
faltc  la  persona  del  Papa,  fi'sica  6  moralmente;  6  pueda  no  ser  visi- 
ble, 6  ignorarse  por  algun  tiempo,  como  en  el  de  cisma,  no  por  eso 
falla  el  Gobierno,  6  la  ikiica  persona  moral  siempre  visible,  esto  es, 
el  Colegio  del  Episcopaclo,  aun  disperso  por  el  Mundo,  ejerciendo  su 
mision  divina,  pai*a  apaccntar,  enscnar  y  gobcrnar  la  Iglesia  Catoliea; 
y  dc  este  modo  tampoco  fall  a  en  eila  en  niiigun  easo  la  Unidad  mo- 
ral visible  de  una  fe,  espcranza  y  caridad,  a  euyo  fin  va  dirigido  to- 
do  el  ministerio,  todo  el  Gobierno  de  esta  divina  Sociedad. 

Deseme  pucs  el  nombre  de  un  Gobierno  que  reuna  aquellos  ca- 
racteres  esenciales,  compendiados  en  el  Si'mbolo  de  nuestra  fe,  y  ese 
sera  el  que  yo  adopte,  para  designar  el  Gobierno  peculiar  de  la  Igle- 
sia universal,  y  no  los  aplicados  y  buscados  por  analogi'as  aisladas  en- 
tre  las  cspeculaciones  de  los  antiguos  y  moderaos  politicos  para  las 
Sociedades  terrenas,  y  mucbo  inenos  el  Monarquico  absoluto  ,  cual 
pretenden  mis  Caiificadores,  para  dar  si  las  leyes,  que  emanen  del  su- 
pucsto  Monarca  universal  de  la  Iglesia,  aquel  caracter  esclusivo,  eno- 
joso  y  de  Soberama  absoluta ,  que  ejercen  los  Monarcas  en  las  pe- 
recederas,  variables  y  circunscritas  Sociedades  terrestres. 

Ya  que  tanto  mal  ban  becbo  al  Cristianismo  ,  y  tantas  pcrdidas 
ban  causado  a  la  Iglesia  las  excesivas  y  exorbitantes  preteusiones  dc 
los  Cortcsanos  de  Roma,  y  sus  afiliados,  bajo  el  titulo  y  nombre  de  la 
Mouarqui'a  absoluta  universal  de  los  Papas,  no  puedo  dispensarme  por 
honor  de,  la  solida,  piadosa  y  vcrdadera  doctrina,  dc  presentar  a  mis 
Caiificadores  unos  cuantos  periodos  de  la  admirable  Instruccion  Pas- 
toral del  sapienti'simo  Obispo  Duque  de  Langrcs,  con  lo  que  concluire 
wi  contcstacion  a  la  censura  de  este  Considcrando. 

,,  Todas  las  Constitucioncs  diferentes,  dice  este  ilustre  Prelado, 
.,  que  pucden  levantarse,  ballaran  un  fundainento  solido  en  la  admi- 
,,  rable  Ley,  que  sin  favorecer  a  ningun  Gobierno,  los  protege  todos, 
,,  y  que  no  particularizando  obligacion  alguna  civil,  las  bace  cumplir 
,,  todcH.  El  Cristianismo  torma  los  ciudadanos}  mas  no  usurpa  sobre 
,,  la  Autoridad  publica  el  derecbo  de  conducirlos.  Jesucristo  distin- 
„  gue  cspresainentc  lo  que  cs  del  Cesar,  y  lo  que  pertenccc  a  Dios. 

Su  Religion  prescribe  las  virtu des  de  cada  profesion  }  pero  no  Ic 
j,  detcrmina  los  deberes:  eila  ordena  al  Sobcrano  gobcrnar  con  sa- 
bniuria;  pero  no  le  imponc  las  reglas  del  gobierno:  eila  manda  al 
Mat';istra.lo  juzgar  en  justicia  y  equirfad;  pero  no  le  dicta  las  le- 
,,  yes,  t  on  arreglo  a  las  que  debe  pronunciar:  eila  arina  al  guerrero 
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para  la  dcfcnsa  de  su  Patria;  pero  no  le  dice  el  enemigo,  contra 

quien  debe  combat ir:  ella  da  a  catla  uno  lo  que  le  es  debido,  lio- 
,,  nor,  respcto,  obediencia,  temor,  Irihtato;  pero  no  fija;  ni  cl  gene- 
„  ro,  ni  la  estension  de  cada  obhgacion:  ella  mantienc  en  eqnilibrio 
,,  los  Podcres,  prohibicndo  las  usurpacioues;  pero  ni  conficrc,  ni  regla, 

ni  liinita  ningun  Poder.   La  sola  Autoridad,  cuyos  limitcs  arregda, 

cs  la  suya  propia :  Mi  Reino  no  es  de  este  mundo 3  dijo  Jesn- 
,,  crista.  Anatema  a  ios  Ministros  ignorantcs  6  anibiciesos,  que  osa- 

re n  traspasar  estc  li'mite  sagrado  ,  6  introducir  en  el  orden  civil 
?,  poderes  puramente  cspirituales  5  y  al  que  bajo  el   prctesto  de  la 

Ley  religiosa,  que  ordena  el  cumplimieuto  de  los  debercs  del  Es- 
?,  tado,  juzgasc  de  cilos,  6  pretendiese  fijarlos,  le  declaranios  desde 

lucjjo  criminal  ante  todas  las  Potestades,  usurpador  de  la  una,  pro- 
?,  fanador  de  la  otra,  y  le  abandonamos  a  las  penas,  que  las  dos  reu- 

niesen  sobre  su  cabeza"  (1). 

Por  fin,  ignorando  yo  a  que  proposicioncs  determinadas  espcci- 
ficamente  correspondcn  las  notas  injustas,  que  en  globo  ban  puesto  a 
mi  Provilencia  los  Calificadores,  no  puedo  saber  cual  sera,  la  que 
cspecialmente  les  quedo  reservada  para  aplicarla  a  este  Gonsideran- 
do  8.°  El  Concilio  de  Trento  deciaro  do^maticamente  y  dividio  la 
Gerarquia  divina  en  tres  grados,  a  saber  Obispos,  Presbiteros  y  Mi- 
nistros  (2),  con  lo  cual  es  claro  que  decidio  no  corresponder  al  Pa- 
pa otro  lugar  que  el  de  Obispo,  como  todos  los  dcmas,  y  no  el  de 
Monarca,  linico  Vicario  de  Jesucristo,  Pastor  de  los  Pastores,  Obis- 
po de  los  Obispos,  ni  Ordinario  de  los  Ordinario3,  en  el  sentido  ab- 
soluto  que  qnicren  mis  Calificadores.  Por  tanto  espero,  que  no  prc- 
tcnderan  estos  dominar  mi  fe  ,  reducida  a  creer  en  S.  Pedro  y  los 
Succesorc3  en  su  Obispado,  en  lugar  de  aquelios  fasluosos  y  equi'vo- 
cos  ti'tulos ,  la  sublime  Dignidad ,  la  estcnsa  Potestad,  y  el  nombre 
es-celso  de  unico  Primado  de  la  Iglcsia  Universal. 


(1)  Duque  de  Langres  Instruct.  Past.  15.  Abr.  1786. 

(2)  Concih  Trid.  Sees.  23.  Can.  6. 
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CONSIDER  AN  DO  9.*  (1) 

PllNTO  6.° 

De  la  esclusiva   Jurisdiecion    que   mis    Calificadores  atribuyen 
al  Romano  Pontiftce,  y  su  Soberana  Potestad  legislativa. 

Si  mi*  Calificadores  se  hubiesen  penetrado  de  la  naluralcza  de  su 
en«argo,  y  contenieudose  e.i  sus  justos  limiles,  eon  sujeeion  a  las  re- 
glas  prescritas  para  la  calificacion  de  doctrinas,  hubicran  prccisade  las 
propo-iciones  censurables.  no  babrian  divagado  tanto,  ni  hubicran  pro- 
nio\ido  nuevas  cuestiones ,  que  a  mas  de  muy  graves  y  deiicadas, 
Ron  absolutamente  inoportunas  e  impertinentes  a  su  mision.  Mas  no 
habiendolo  hecbo  asi,  me  veo  obligado,  por  honor  de  la  doctrina  que 
profeso,  en  la  parte  controvertible  y  aun  no  definida  por  la  Iglesia, 
a  entrar  en  peuoso  debate  con  ellos;  aunque  pudiera  facilmente  pres- 
cindir  de  su  censura,  con  solo  llamarles  la  atencion  sobre  una  pa!a- 
bra.  Mas  no  quiero  pasar  por  la  mengua  de  que  abaudono  la  defensa 
de  principles ,  que  creo  necesario  repetir  y  afirmar  ,  por  la  grand e 
important  ia  que  sus  couseeuencias  tieuen  y  pueden  tcner  mas  ade- 
iante  eu  el  gobicrno  practico  de  la  Iglesia. 

Todo  cuauto  alegan  mis  exagerados  Calificadores  en  su  censura 
a  cste  Considerando,  sobre  la  esclusiva  Autoridad  del  Papa  en  la 
Iglesia,  esta  sobradamente  satisfecho  con  lo  que  he  espuesto  ,  acerca 
de  la  jurisdiecion  del  Episcopado  y  la  pretendida  Monarquia  absolu- 
ta  de  ios  Papas  por  institucion  divina:  y  si  abora,  sobre  lo  que  uue- 
vaineote  debo  decir,  incurro  en  algunas  precisas  rcpetieioncs,  su  pe- 
sada  insistencia  disculpara  la  mia. 

Entran  a  esplicar  mis  Calificadores,  para  deshacer  una  cquivoca- 
cion,  que  con  error  me  atribuyen  ,  cual  sea  esta  jurisdiecion  esclu- 
siva del  Papa,  que  constitute  scgun  ellos,  la  Monarquia  Papal;  y 
dicen:  ,,  En  terminos  precisos  distinguimos  con  Borgessi  (en  su  obra 
,,  El  Episcopado)  dos  dcrechos  en  los  Obispos,  que  el  llama  juris- 
,,  diccion  universal,  y  jurisdiecion  particular.  La  una  comunicada  in- 
wediatauaeute  por  Dios,  pero  no  bastante  para  el  gobicrno  actual; 
la  otra  comunicada  a   ellos  por  la  Iglesia  ,    mediantc  el   Papa  su 
Cabeza.  Obscrva  este  Autor  eclebre,  que  hasta  el  siglo  4.°  habia 
,.  cost  umbra  de  ordenar  Obispos  ad  honorem,  eomo  lo  fueron  Bar- 
,,  scri,  Eulogio  y  Lazaro,  que  siu  teuer  el  gobicrno  de  alguna  Dio- 


(1)    Vease  el  Apendice,  Documento  num.  l.° 


cesis,  toman  el  caraeter  dc  Obispos  y  asiento  en  el  Concilio.  En 
,,  este  sentido  debc  entonderse  la  Autoridad  de  los  Obispos  tw  soli- 
,,  dum,  de  que  habla  S.  Cipriano.  Bajo  este  aspeoto  no  es  esclusi- 
,,  va,  en  cuanto  reside  en  el  la  plenitud  de  Potestad,  y  de  el  se  de- 
,,  riva  la  jurisdiccion  particular.  Esta  plenitud  es  la  que  no  admitc  el 
Alitor  del  Escrito  en  observacion,  y  llama  nuevo  dogma." 

Prescindiendo  de  la  confusion  de  este  penultimo  periodo ,  que 
mis  Calificadores  cuiilaran  de  aclarar;  lo  que  yo  no  admito,  y  be  iia- 
mado  nuevo  dogma  es,  esa  Monarquia  absoluta  de  los  Papas,  de  que 
be  bablado  en  mi  Considcraudo  anterior;  Monarquia,  que  tan  munda- 
namente  han  deGnido  y  descrito  con  ideas  tan  vulgares,  y  comparati- 
vamente  groseras,  desde  la  invencion  y  aplicacion  del  nombrc  ,  basta 
los  dcrecbos  absolutos  de  Soberam'a,  e  Imperio  esclusivo  que  le  atri- 
buyen,  cambiando  por  aquella  el  dogma  y  nombre  verdaderamente  es- 
clusivo de  Primado  universal,  ti'tulo  privativo,  como  lo  son  los  dere- 
cbos  Primaciales  dc  S.  Pedro  y  sus  Succesores,  que  es  lo  que  yo  creo 
en  la  forma  que  dejo  sobreabundantemente  esplicada. 

La  plenitud  de  Potestad  esencial  y  divina  que  reconozco  en  el 
mismo  Primado,  para  los  fines  espcciales  de  la  Primacia,  la  dLstingo 
de  la  plenitud  particular  que  cada  Obispo  tiene  para  gobernar  su  res- 
pectiva  Diocesis,  que  es  igual  a  la  que  tiene  el  Papa  bajo  el  preciso 
concepto  de  Obispo  de  Roma.  Distingo  tambien  esta  misma  plena  po- 
testad comunicada  inmediatamente  por  Dios  a  cada  Obispo,  la  cnal  es 
ilimitada  ,  para  salvar  cada  uno  el  rebano  encomendado  a  su  especial 
cuidado,  del  ejercicio  regular  de  esta  misma  potestad  en  el  gobier- 
no  actual  de  su  Diocesis,  limitado  por  las  leyes  ordinarias  de  la  Igie- 
sia.  Y  advierto  a  mis  Calificadores,  porquc  asi  lo  exige  la  claridad 
y  la  buena  fe,  que  esta  jurisdiccion  para  el  gobierno  actual  ya  no  se 
llama,  ni  se  puede  llamar  comunicacion  de  potestad,  6  de  jurisdiccion, 
sino  es  que  se  quieren  pcrpetuar  equi'vocos  iuadvertidos ,  6  sofisinas 
estudiados:  esto  se  llama  asignacion  6  designacion  de  tcrritorio  6  de 
rebano,  sobre  el  que  se  ba  de  ejercer  aquella  jurisdiccion  universal, 
que  no  pudo  menos  de  confesar  Borgessi,  que  es  comunicada  inme- 
diatamente por  Dios, 

Analizando  esta,  que  mas  bien  que  distincion  puede  Ilamarse  pa- 
rade ja,  envuclta  en  la  confusion  de  la  clausula;  en  cuanto  reside  en 
el  (el  Papa)  la  plenitud  de  potestad,  y  de  el  se  deriva  la  juris- 
diccion particular,  viene  a  resultar  que  toda  aquella  plenitud  de  po- 
testad del  Papa  esta  reducida  nnicamentc  a  hacer  el  senalamiento  de 
tcrritorio  6  dc  Diocesis  particular,  en  la  que  el  Obispo  ba  de  poner 
en  ejercicio  aquella  jurisdiccion  universal,  que  ya  tiene,  comunicadn 
inmediatamente  por  Dios.  Con  lo  cual  quieren  deeir ,  pero  por  la 
poca  confianza  en  sn  propia  doetrina  no  se  atreven  a  espresar  espli- 
eitamcntc,  que  solo  al  Papa  corresponde  la  esclusiva  potestad  de  itacer 


tn  virtu  d  de  su  Soberama,  la  division  6  distribncion  de  las  Diocesis 
eo  todo  el  Orbe  Catolico,  para  inferir  despues,  que  la  institucion  de 
los  Obispos  es  tauibien  un  derecho  esclusivo  del  Papa,  ex  vi  Pri- 
matus  divini.  Estas  son  otras  de  las  pretensiones,  que  mucbos  ultra- 
montanos  quicren  elcvar  a  nuevos  dogmas.  Pero  jo  no  dcbo  entrar 
ahora  eu  esta  inoportuua  disputa. 

Prescindiendo  de  la  frecuente  y  pueril  confusion  que  se  afecta, 
de  la  potestad  con  el  ejercicio  de  ella,  me  bastan'a  para  un  complcto 
triunfo  bacer  la  bistoria  de  la  division  de  Diocesis  ,  comenzando  por 
el  repartimicnto  de  Provincias,  que  para  el  mas  ordenado  ejercicio  de 
su  mision  divina  universal,  hicieron  entre  si  los  Apostoles,  de  quic- 
nes  tambien  el  misino  S.  Pedro,  aun  siendo  el  Primado  y  Presiden- 
te  del  Colegio  Apostolico,  recibio  su  respectiva  mision  6  jurisdiction 
particular,  como  la  Hainan  mis  Calificadores  (i).  Pero  esto  me  ale- 
jaria  mucbo  de  mi  proposito.  Al  presente  basta  que  se  considere,  que 
la  mision  divina,  en  la  que  ban  succcdido  los  Obispos  a  los  Aposto- 
les por  la  Ordenacion  Sacramental,  para  continual*  el  establccimiento, 
estension  y  gobierno  de  la  Iglesia  en  todo  el  mundo,  con  todos  los 
derecbos  y  debercs  esencialmentc  anexos  a  aquella ,  los  constituye 
eo  la  obligation  de  ponerla  en  ejercicio  siempre  y  cuando  io  cxija 
nccesariameutc  la  caridad,  §\tt  que  baya  potestad  en  el  Papa  ni  en  la 
misnia  Iglesia,  que  pueda  disminuir  ni  derogar  esta  ley  divina  de  la 
caridad. 

La  division,  pues,  de  Diocesis,  que  es  de  iustitucion  eclcsiastica, 
no  pudo  aniquilar  ni  disminuir  aquella  mision  divina  para  el  Ministe- 
rio  general  Apostolico,  y  lo  que  ha  sucedido  unicamente,  como  etee- 
to  necesario  de  la  division  de  territories,  es  ,  que  se  ban  variado  las 
reglas,  para  el  mas  ordenado  ejercicio  de  dicba  mision  Apostofica;  y 
la  Iglesia  las  variara,  siempre  que  lo  exija  la  necesidad,  segun  los  tiem- 
pos,  lugares  y  circunstancias.  Mas  donde  no  bay  Diocesis,  ni  existe 
tal  division,  como  sucede  en  la  mayor  parte  del  mundo,  que  es  to- 
day fa  un  campo  abierto  a  los  trabajos  Apostolieos,  no  pnede  admit  irse 
ni  rcconocerse,  por  careccr  de  todo  fundamento  en  la  Escritura  Santa, 
la  necesidad  de  que  el  Papa  dclejjue  a  los  Obispos  una  pretendida 
nucva  potestad,  que  no  es  posible  concebir,  sin  que  antes  se  supon- 
ga,  que  por  aquella  division  de  Diocesis  se  ba  estinguido  6  disminui- 
do  la  que  es  ancxa  a  la  mision  divina,  conferida  por  Jcsueristo  en  cl 
Sacramento  de  la  Coasagracion  Episcopal. 

Tomo  testimonio  con  esta  ocasion,  de  que  mis  Caliticadores  aeep- 


(l)  Gum  autem  audissent  Apostoli,  qui  erant  Jerosolimis,  quod  recepisset 
Samaria  verbum  Dei ,  misserunt  ad  eos  Petrum  et  Joannem.  (Act.  Apost. 
cap.  8.  v.  14.) 
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tan  el  dicbo  de  Borgpessi,  cuando  espresa,  aunque  mny  inexaetamente, 
que  to  olra,  (csto  es,  la  jurisdiction  particular  no  bastaute  para  rl 
jrobicrno  artaalj  es  vomunicada  d  elfos  (lftj  Obisposj  nor  la  hjlesla 
mediante  el  Papa  su  Cabeza.  Tenemos  por  consign  kmte  al  Papal 
por  confesion  de  eilos  mismos,  siendo  el  con due  to  iotermcdio  por  don- 
de  la  %!esia  comuniea  esta  que  Hainan  jurisdiction  particular  ,  y  no 
el  Monarca  absnluto,  que  como  dueno  de  ella  fa  coniierc  por  si  a  su 
avrhitno  y  voluntad;  que  no  cs  el  Papa  solo  la  fuentc  tj  el  canal, 
como  dijerou  ca  su  censura  al  Consideraudo  7.°  bablando  dc  esta  nnV 
rna  jurisdiction  particular;  sino  que  la  fuentc  es  la  Iglesia,  de  la  que 
c!  es  canak  aunque  no  el  iinico  ,  por  domle  la  misiua  comuniea  ,  6 
mas  exaetamente  dicbo,  desigma  la  Diocesis  6  el  rebafio,  sobre  el  que  el 
Obispo  ha  de  cjercer  la  juris  licciou:  y  por  ultimo,  que  tanto  en  c>ta  de- 
sj^uacion,  eatao  en  la*  restrieciones,  limitaciones,  coaitaciones,  y  subs- 
traceioncs  de  siibditos,  6  dar  y  quitar,  como  dicen,  jurissliecion  a  los 
Obispos*  tiene  ei  Papa  obligaeioii  de  atener.se  a  los  Canoues  de  la  mis- 
ma  Ijylesia,  de  la  que  es  Mintstro;  y  no  obrar  como  absoiuto  Monar- 
ca  de  ella,  que  quita  y  poue  Ma<>'istrado3,  les  da  ordenes,  y  anula 
lo  que  estos.  hacen  contra  su  voluntad  e  imperio. 

Por  lo  deinas  es  eiaro,  que  siendo  la  Ig?esia  la  fuentc  ,  la  dc- 
pbsitai'ia  por  Jesucristo ,  y  la  propieluria  respecto  dc  sus  Ministros, 
iachiso  el  P«ga de  to  !u  la  Potestad  ,  ella  cs  la  que  distribute  an 
cjcrcicio,  lo  restringCj  6  Io  cstiende  mediante  quien  mcjor  le  parece, 
segun  la  voluntad  de  su  divino  Fundador,  y  las  tradiciones  Apostc- 
lieas;  y  no  mediante  cl  Papa  solo.  Para  cllo  la  misma  Ig^lesia  ba 
cstablccido  sus  Canones  generates,  y  rcconocido  adcmas  la  disciplina 
particular  de  algunas  Iglesias,  fundada  en  el  orden  y  en  la  earidad, 
segiin  losticmpos,  Iugarcs y  cireunstaneias.  Asi  es,  que  lo  que  en  siglo# 
anteriores  fue  uu  derccho  ejercido  por  los  Concilios  Provinciales,  por 
los  Metropolitanos,  6  por  los  Primados  y  Patriureas,  boy  por  la  disci- 
plina vigente  esta  reservado  al  Papa  entrc  nosotros. 

Repito?  que  lo  que  yo  no  adinito,  y  a  lo  que  Hamo  dogma  nuc- 
vor  es  csa  csclusiva  Potestad  Papal,  Monarquica  absoluta,  que  va- 
namente  pretcnden  mis  Calilicadorcs  apoyar,  con  el  Pasce  oves  me  as 
del  Evangclio,  y  con  las  autoridadcs  dc  S.  Cipriano,  Gerson  y  otros, 
aunque  tan  mal  aplicadas.  Como  leen  prcocupados  la  doctrina  eselu- 
siva  de  su  cxagerada  Eseuela,  todo  lo  que  Italian  en  los  Autores,  so- 
bre plcnitud,  Principado,  origcii  tbutal,  sol,  arbol,  raiz  y  otras  me- 
taforas,  al  momcuto  lo  genoralizan  y  lo  aplican  en  toda  su  realidad 
material  a  la  Monarqui'a  absoluta  del  Papa  ,  cuando  es  evidente  con 
el  contesto  original  a  la  vista,  que  no  son  mas  que  espresioni  s  me- 
taloricas  en  un  limit  ado  senf  ido  ,  6  eomparaciotkes  con  determinant 
aplicacion  a  objetos  diversos  de  aqucl ,  a  que  las  contraben  mis  Ca 
Kficadorcs.   Por  ejemplo  ,  S.  Cipriano  usa  de  las  comparaciones  del 
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Pol ,  la  fuente,  cl  rio,  y  del  arbol  rcspecto  de  sa  raiz,  como  seme- 
janzas  que  dan  idea  de  ios  efectos  de  la  separacion  de  I09  cismalicGS 
de  la  unidad  de  la  Iglesia  de  Roma  ,  en  la  que  los  Novacianos  110 
querian  reconocer  coqio  Papa  a  S.  Gornelio,  ni  al  mismo  S.  Gipria- 
no,  como  Obispo  de  Gariago.  Tan  distantc  cstan  diclias  inctaforas  <ic 
venir  al  caso  para  probar  la  Monarqui'a  Papal,  que  no  babia  uua  co- 
sa  mas  iuoportuna  y  agena  del  proposito  del  Santo}  y  apelo  al  tcxto 
original  de  su  libra  de  Unitate  Ecclesice  de  donde  son  tomadas. 

Del  misitto  modo  y  con  la  misma  iuoportunidad  citan  a  Gerson. 
Esle  Labia  de  la  plenitud  fontal  de  Sa  potestad ,  y  de  la  Principalis 
dad  de  S.  Pedro ,  en  el  sentido  de  que  el  fue  el  primcro  que  re- 
cibio  la  promesa  de  las  Haves  ,  y  tiene  la  Priniaci'a ,  en  virtud  de 
la  que  al  niistno  y  sus  Succesores  les  corresponde  el  dereclso  y  el 
deber  de  vigilar  el  uso  y  ejercicio  que  todos  ios  deinas  Pastores  ba- 
reu  de  su  potestad  ,  para  corrcgir  segun  los  Canones  ,  eninendar  y 
supiir  lo  bcebo  contra  ellos  ,  6  lo  que  por  ignorancia ,  negligeneia , 
li  otras  causas  se  baya  omitido  en  dano  de  la  Iglesia.  Esta  es  la  su- 
pcrioridad  del  Priniado  ,  su  plenitud  de  autoridad  ,  su  superinten- 
deucia,  su  inspeccion  y  vigilaneia  suprema  en  el  alto  regimen  de  la 
Iglesia  universal,  de  que  babia  Gerson,  y  la  que  reconocen  todos  los 
Obispos  Gatoiicos  en  el  uso  y  ejercicio  de  su  Potestad. 

Mas  no  se  crea  por  ello,  que  el  Primado  por  razon  dc  tal,  y 
en  virtud  de  esta  vigilaneia  autoritativa,  que  le  reconocemos ,  puede 
eutroineterse  a  ejercer  jurisdiceion  ordinaria  en  las  demas  Dioeesis  de 
la  Gristiandad,  no:  ni  inlerrumpir,  ni  restringir  por  si  y  ante  si  ia 
de  ios  demai  Obispos,  ni  substraber  subditos  a  unos,  ni  estender  ler- 
ntorios  a  otros  en  fucrza  de  su  autoridad  Primacial ,  Monarquica  , 
absoiuta,  esclusiva  y  todo  lo  demas  que  pretenden  riiis  GafificaJores; 
no.  Esta  autoridad  despoiiea,  muy  agena  del  espi'ritu  del  diviuo  Fun- 
dador  de  la  Iglesia,  destruiria  cl  orden  y  la  caridad  simbolizada  en 
la  Unidad,  y  todo  scn'a  nsurpaciones  ,  discordia  ,  confusion  ,  y  por 
ultimo,  lo  que  han  producido  deplorablcmente  tale3  exageraeiones,  per- 
didas,  cisinas  y  escision. 

No  quiero  concluir  sin  preguntar,  ^desde  cuando  tiene  Gerson 
tanta  autoridad  cntre  los  liltramoutanos  ?  Piles  bien  ;  supucsto  que 
citan  y  adoptan  sus  doctrinas,  yo  invito  a  mis  Gal ificad ores ,  a  que 
lo  tomeinos  por  arbitro  en  nuestras  disptitas  sobre  Potestad  Eelesias- 
tica.  Estoy  seguro  que  al  momeuto  se  rechaza  mi  propuesta;  pdrque 
io>  Cortesanos  de  Roma  no  faitariau  a  bacer  una  detnostracion  de  su 
terrible  ftnojo  contra  ios  que  elevasen  a  tal  giado  la  autoridad  dc  tan 
insigue  varan,  ante  cnyo  so'o  nombtc  ticinblan,  y  cuya  santidad  [tan 
eludido  reconocer,  para  no  anadtr  este  nuevo  realee  a  su  rioetrina,  a 
p;  sar  de  haber  rei  ibido  los  bonores  del  culto  publico  cn  los  aliases 
dc  mucba*  Iglesias. 
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Volvamos  a  Borgcssi  alegado  pop  mis  Calificadores  en  apoyo  da 
su  doctrina.  GonGeso  que  no  conozco  la  cclcbridad  de  cste  autor,  ni 
que  autoridad  tenga  adquirida  cn  la  republica  literaria,  para  que  pue- 
da  pasar  nor  su  solo  nombrc  la  incxacta  esplicacion  de  la  jurisdiction 
universal  comunicada  inmediatamente  por  Dios  a  los  Obispos,  pe- 
ro  no  hastantc  para  el  gobierno  actual.  Tampoco  me  conformo  eou 
su  aserto,  de  que  basta  el  siglo  4.°  Labia  costuinbre  de  ordcuar  Obis- 
pos ad  honoremj  a  cuyo  supuesto,  dan  forzados  y  violcntos  sentidos, 
eon  el  tin  de  sacar  una  eonsceueucia  favorable  a  su  doctrina.  En  cuan- 
to  he  leido  de  bistoria  cclcsiastica,  aseguro  que  no  be  hallado  seme- 
jaute  costumbre  de  ordenar  tales  Obispos  ad  honor  em.  He  Laliado 
si  la  creacion  de  los  Corepiscopos,  li  Obispos  rurales,  que  comenzo 
cn  la  Iglesia  Oriental  cu  el  siglo  4.°,  y  paso  despucs  a  la  Occiden- 
tal; sin  que  pucda  decirse  por  los  monumentos  rcconoeidos,  que  ni  to- 
dos  ,  aunquc  tuvieseu  este  nombrc  ,  fuescn  Obispos ,  ni  que  iucsen 
solamcnte  Prcsbi'teros.  Hay  testimonios  de  unos,  que  cran  consagra- 
dos  corao  los  Obispos,  y  se  llamaban  Corepiscopos,  y  otros  que  no 
eran  sino  unos  Presbrteros  mas  condecorados,  a  quiencs  se  daba  aquel 
mismo  nombrc  y  titulo ,  que  vino  a  ser  de  honor  y  esplendor,  por- 
que  tenian  una  mas  estensa  administracion  a  su  cuidado. 

Tambien  se  dio  tal  titulo  de  Corepi'scopos  a  cicrtos  Obispos,  que 
habien  do  sido  depuestos  de  sus  Sillas  por  sus  crrores,  volvian  al  se- 
no  de  la  Iglesia  despucs  de  provistas  aquellas  ;  e  igualmcntc  a  otros , 
que  profugos  a  causa  de  las  pcrsccuciones,  las  encontrabau  a  su  vuel- 
ta  legitimainente  ocupadas  ,  por  babcr  ohligado  la  ncccsidad  de  los 
fieles  a  proveer  de  Pastores  aquellas  Iglesias  desamparadas;  y  se  les 
daba  aquel  nombre  por  varias  razones  particularcs  ,  siendo  una  de 
ellas,  porque  auxiliaban  al  Obispo  de  la  Diocesis,  donde  eran  acogi- 
dos,  en  el  cjercicio  de  su  Ministcrio  Pastoral,  en  aquella  parte  del 
territorio  que  el  Ordinario  les  encomendaba.  Todos  cstos  conceptos 
se  hallan  esprcsados  cn  la  bistoria  de  la  Iglcsia,  y  parlicularmeutc  en 
los  Concilios  dc  Ancira,  ano  514,  Canon  13;  dc  JVicea,  can.  8; 
de  Antioqui'a,  can.  10;  y  dc  Neocesarca,  can.  15.  Asi  no  bay  que 
estranar,  que  algunos  de  estos  fuesen  admitidos  muy  justamcnte  con 
asiento  y  voto  cn  los  Concilios,  como  notan  mis  Calificadores. 

Todavia  se  hallan  en  la  bistoria  otros,  que  se  llamaban  Episcopi 
gentium,  y  eran  los  que  se  consagraban  para  ir  a  paiscs  inticles  4 
predicar  el  Evangelio  y  fundar  Iglcsias.  Sin  ocurrir  a  alguna  sutile- 
za  escolastica  y  pueril,  dilicilmcnte  saldra  Borgcssi  y  mis  Galificado- 
res que  lc  siguen,  del  cmbarazo,  cn  que  respect o  de  estos  ultimo*  loe 
pone  la  distincion  dc  dcrecbos  en  los  Obispos  s  que  aquel  llama 
risdiccion  universal  comunicada  inmediatamente  por  Dios  :  pero 
no  bastantc  para  el  gobierno  actual;  a  difcrencia  de  la  particular 
comunicada  d  ellos  por  la  Iglesia,  mcdiantc  el  Papa  s*  Cabeza. 
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El  cclo  ardicnte  y  la  caridad  fcrvorosa  de  los  primeros  tiempos  pr«- 
ducian-  estos  bombres  animosos,  que  elegidos  y  consagrados  por  otros 
Obispo?  por  si  y  ante  si,  6e  arrojaban  a  todos  los  pcligros  basta  el 
ultimo  de  rendir  la  vida  por  Jesucristo.  Estos,  lejos  de  poderse  Ua~ 
mar  Obispos  ad  honovem,  mas  bien  deberian  titularse  Obispos  ad 
tnartyrium. 

Si  se  ba  preteadido  por  alguno  aplicar  cualquiera  de  estos  con- 
ceptos  a  los  que  boy  couocemos  cou  el  titulo  de  Obispos  in  parti- 
bus,,  para  lisongcarlos,  pase  por  lisonja;  pero  no  por  doetrina.  De  es- 
tos Obispos  in  parlibus  se  bace  mencion  por  primera  \ez  en  el  Con- 
cilio  6.°  General,  llamado  de  TYuilo,  alio  692  ,  el  cual  en  este  su 
apendicc  no  esta  admit ido  por  la  Iglesia.  Las  incursiones  de  los  Mu- 
suimanes  babi'an  impedido  a  mucbos  Obispos  tomar  poscsion  de  sus 
Igiesias,  y  bacer  eu  ellas  sus  funciones:  a  estos,  llamados  asi  Obispos 
in  partibus,  les  declaro  el  Conciiio  su  rango,  la  facultad  de  ordenar 
Clerigos  y  presidirlos  en  la  Iglesia  (1).  He  referido  todo  esto,  sola- 
mente  para  rectificar  la  equivocacion  que  ban  padecido  mis  Califiea- 
dores  al  esponer  esta  doetrina,  tan  inoportunamentc  alegada,  que  mas 
bien  confirma  la  mia  j  pues  no  prestando  aquella  fundainento  alguno 
para  la  censura  6  cargo  judicial  que  creyesen  deducir  de  mi  Consi- 
derando  9.°  era  innecesaria  su  rcfutacion. 

No  puedo  nicnos  de  bacer  presente  a  mis  Calificadores  otro  gra- 
ve error,  en  que  ban  iucurrido,  cuando  despues  de  esponer  la  juris- 
diccion  universal  comunicada  inmediatamcnte  por  Dios,  pero  no  bastante 
para  el  gobierno  actual,  difcrente  de  la  otra  jurisdiceion  particular,  co- 
municada  por  la  Iglesia  mediante  el  Papa  su  Cabeza,  y  la  ordenacion 
de  los  Obispos  ad  honorem,  dicen,  ,,  que  en  este  sentido  debe  en- 
tcnderse  la  autoridad  de  los  Obispos  in  solidum  de  que  babia  S. 
,,  Cipriano.1'  Ciertameute  no  ban  Jcido  con  la  ateneion  debida  el  Iter- 
moso  libro  de  Unitate  Ecchsiw  de  diebo  Santo  ,  ni  se  ban  becbo 
eargo  del  objeto  con  que  lo  escribio,  que  fue  el  cisma  que  se  aca- 
loraba  en  Roma  y  en  Africa  por  los  Novaciaoos.  En  otro  caso  bu- 
bieran  conocido,  que  aquella  espresion  sublime  esta  infinitamcnte  dis- 
tante  de  poder  sufrir  tan  iuerxacta  como  tcrgiversada  aplicacion  $  ni 
menos  pnede  caberle  un  sentido  tan  ageno  del  proposito  con  que  la 
dijo  S.  Cipriano. 

Aqui  ban  dado  mis  Calificadores  una  prucba  del  espiritu  que  lea 
anima ,  y  que  en  el  presente  caso  no  tiene  ni  aim  el  merito  de  la 
•utilcza.  A 31  ban  dcsnaturalizado  la  mas  bella  espresion  que  acogio 
toda  la  venerable  antiguedad,  y  boy  acata  la  Santa  Scde  ,  eomo  la 
miaina  Eseuela  ultramontana  impartial,  porque  comprendc  admirable- 


(l)    Rac.  hist.,  Ecc.  torn.  3.  p.  149. 


mcnte  el  do^ma  dc  la  Unidad  de  la  Iglesia  en  la  Unidad  del  Epis- 
copado, su  indivisibiliuad ,  6u  mancomunidad,  y  soiidaridad.  Ncsotros 
dice  el  Santo,  debemos  adlterimos  firmemente  a  la  Unidad  de  la 
Iglesia  j,  y  aplicarnos  d  defenderla  3  nosotros  principalmente  que 
presidimos  como  Obispos  en  la  Iglesia ,  d  fin  de  que  probemos  s 
que  el  Episcopado  cs  tambien  uno  e  indivisible.  Nadie  engahe  d 
sus  herniation  eon  la  mentira ;  nadie  corrompa  la  verdad  dc  la 
fe  por  una  perfida  prevaricacion.  El  Episcopado  es  uno;  y  si  ca- 
da  uno  de  nosotros  no  estd  encaryado,  si  no  de  una  parte  del  rc- 
baho,  es  quedando  solidariamente  obliyado  por  el  resto  (1).  La 
Yerdad  de  Ja  fe  rcchaza  el  equrvocado  sentido,  que  se  lia  pretendido 
dar  al  vcrdadcramentc  eclcbre  dicbo  del  Apostol  dc  Ja  Unidad  San 
Cipriano. 

No  quicro  apurar  mas  a  mis  Calificadores;  porquc  me  temo.  qne 
analizandoics  su  jurisdiccion  universal  comunicada  por  Dios  a  lo§ 
ObispoSj  pero  no  bastante  para  su  yobierno  actual,  y  pouiendo- 
les  par  dcSante,  que  Jcsucristo  no  hizo  division  de  Obispados,  ni  li- 
niito  territories}  para  salir  del  apuro,  ccben  mano,  y  crean  neecsa- 
ria  en  la  uqjencia  de  la  caridad,  ademas  t!e  Ja  jurisdiccion  divina,  otra 
disttnta,  dc  origen  desconocidoj  y  dc  iinposible  comunicacionj  terrc- 
no  demasiado  resbaladizo  y  arriesgado  en  la  doctrina  de  !a  ,  del 
que  no  podran  eseapar,  sino  aeudiendo,  como  lo  bacen  sus  Mitestros., 
a  la  confusion  y  einbrollo  escolastieo  dc  la  potestad  positiva,  que  da 
la  voluntad  interpretativa.  La  sencillez  ,  y  claridad  dc  la  doctrina 
exige  que  digauios  simpleinentc  ,  para  no  dar  armas  a  los  cnc?nifyos 
de  la  Keligion,  que  las  leyes  dc  ia  Iglesia,  que  restriii^rn  c!  ejerci- 
cio  dc  la  Potestad  conferida  divinamente  a!  Obispo  por  !a  Ordenacion, 
eesan  en  el  caso  de  grave  ucccsi  lad,  6  grandc  uliiidad,  que  cs  io  que 
demanda  la  ley  suprema  de  ia  caridad.  Ei  Obispado  no  cs  mas  que 
uno  en  toda  la  Iglesia  universal:  mucbos  Pastorcs;  nn  solo  rcbano: 
saivar  el  rebano  es  la  oblig-acion  solidaria  de  todos  los  Pastures}  y  el 
que  les  impuso  este  deber,  les  dio  todo  el  derecbo,  toda  la  potes- 
tad ,  al  confcrirles  el  Sumo  Saccrdocio  por  la  Consagraeion  Epis- 
copal. 

Ignoro  a  que  proposito  coniduycn  mis  Calificadores  el  primer 
parrafo  dc  su  censura  a  csic  Considerando,  r^firiendo  la  eondenacion 
del  libro  dc  la.  frecuente  comunion  dc  Antonio  Arnaido,  prohibido 
y  puesto  en  el  Indice,  porque  dicen  mis  Califieadores  ,  que  aso<  m 
k  S.  Pablo  con  S.  Pedro  en  el  Sumo  Pontificado.  Si  aquel  Ali- 
tor quiso  deeir,  que  S.  Pablo  foe  Sumo  Ponttfice,  porquc  partio 
con  S.  Pedro  el  P^imado  ,   o  tuvo  como  el,  6  asociado  con  el  la 


(I)    S.  Cypr.  de  Unit.  Ecc. 
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Primaeia,  bien  condenado  esta.  Peru  esto  absolutamcnte  no  vicne  al 
easo,  como  ni  lo  dc  Jiorgesti,  ui  olras  tantas  cosas  que  se  baa  p«r- 
miiido  a^lomera;-,  impertiueutementc  por  io  menos,  cn  todo  su  dicta- 
men  de  Centura. 

Enlrau  mis  Calificadores  a  probar  la  esclusiva  jurisdiction  del 
Papa,  tomaudo  por  fundamcnto  la  esclusiva  potestad  legislate  a  que 
le  suponcn,  diciesido:  ,,Es  ig;aalmente  eierto,  que  fue  muy  eonocida 

la  plenitud  de  jurisdicrion  en  el  Romano  Ponti'fice  desde  el  prin- 
?,  cipio  de  la  Iglesia,  porque  primerainente  ejereieron  esclusivamcn- 
,,  te  los  Romanos  PoutiKces  la   plenitud  dc  la  potestad   legisfali  va 

en  la  Iglesia  universal,  dando  leyes  a  toda  ella,  conio  consta  por 
^  las   Epistolas  decretales  genuinas  y  verdaderas  ,  no   falsas  ni  ira- 

j^uatlas  por  el  impostor  Isidoro.'1  Prescindiendo  de  la  confusion 
que  introduced  con  tal  diversidad  de  plenitudes  y  de  potestades,  voy 
uuicamente  a  rectitiear  el  error  que  cometcn  al  afirmar,  que  los  Ro- 
ujanos  Poutifices  ejercieron  esclusivamente  la  plenitud  de  la  potestad 
legislativa  ,  que  suponen  sirvio  de  fundamento  a  la  plenitud  de  juris- 
diecion;  debiendo  uotarsc  muy  partieularmente,  que  yo  no  be  negado  al 
Papa  la  jurisdiccion,  ni  la  potestad  legislativa,  que  es  lo  que  eu  ultimo 
resultado  prueban  mis  Calificadorcs  con  eiertos  bechos  contados  a  su 
m altera,  sino  esa  plenitud  esclusiva  de  potestad  y  de  jurisdicciou. 

El  primer  ejemplo  solemnisimo  de  Potestad  V>i  lativa  cn  la  Iftle- 
sia  fue  el  del  Concilio  de  Jerusalen.  Este  es  la  norma  de  tcdos  fos 
demas.  Alii  concurrio  toda  la  Iglesia  represenlada  por  los  Aposto- 
lus :  todos  discuticron;  todos  juzgarou}  liabiendo  sido  tambien  apro- 
baJa  la  importantc  adieion  tie  Santiago  sobre  las  tres  abstinent  ias$  t 
en  nombrc  dc  todos  pronuncio  S.  Pedro  el  acuerdo  :  Ma  parecido 
ul  Espiritu  Santo  y  a  Nosotros.  Aqui,  en  cstas  palabras  esta  es~ 
presamente  consujnadn  ,  que  en  !a  IgScsia  ,  cn  el  Epis<  opado,  eo  el 
Cucrpo  universal  de  Pa  toiv-*  con  su  Cabeza,  es  <?oudc  se  halla  es- 
elusivametite,  y  no  en  S.  Pedro  solo,  ni  cn  los  Romanos  Pontit'rcs 
solos,  la  plenitud  de  la  Potestad  legislativa.  Vissum  est  Spirttui 
Sane  to  et  JVobis.  Esto  mismo  se  Ye  confirmado  en  todos  los  Con- 
ci.ios  Eenmcuicos,  que  representan  la  Ijylesia  universal,  cuya  Supre- 
ma  y  ultima  AutoriJad  es  la   unica  irrevocable. 

So  obstante  la  so'idcz  Gatolica  de  esta  doctiina.  el  Cardcnal  Bc- 
larmino,  para  cludir  sus  ineontrastablcs  fundamentos,  al  mismo  ttrmpo 
que  combatia  a  los  que  nieijau  a  los  Ooispos  el  titulo  de  Jucces  en 
io*  (.  >nci!ios,  tuvo  la  incolistderaeion  dc  dividir  en  el  Papa,  por  mrdto 
de  ut-a  distincton  eseolastica,  el  eonecpto  <?e  Presidente  de  lin  Concllio* 
Ecuineuii'o,  del  de  Sumo  Pontifice  6  Principe  Supremo  de  la  Iglcsia  (1). 


(i,    Belarai.  de  Cone.  lib.   I.  cap.  18. 
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Mas  cualquicra  que  no  cste  preocupaiio  conocera,  no  solo  lo  arbitrario, 
»ino  auu  mas  lo  pcligroso  de  senicjante  invcncion  ,  y  sus  poco  cato- 
licas  consccucncias,  si  como  Principe  Supremo  lia  tic  poller  el  Papa 
durojfar,  lo  que  como  Presidentc  ha  coiicurrido  a  establecer. 

Estaban  tan  pcrsuadidos  nuestros  antiguos  Padres  y  Ponti'Gces, 
de  que  en  la  uuidad  o  eonsentimiento  eomun  de  los  miembros  con 
la  cabeza,  y  no  en  el  Papa  solo,  residia  esta  Autoridad  Sobcrana,  que 
por  no  liaber  asistido  los  Obispos  Espauoles  al  Concilio  6.°  general, 
teuido  por  el  Papa  S.  Agaton ,  lcs  escribio  el  Ponti'tice  Leon  II , 
remitiendoles  las  Aetas  Conciiiares,  y  pidicndoles,  que  con  su  autori- 
dad las  confirmasen.  En  cfecto  los  Padres  del  Coucilio  14  Toleda- 
no  las  cxamtuaron  con  detencion,  siendo  de  advertir,  que  csle»*,  no 
obstaute  que  teuian  a  la  vista  las  cartas  de  los  Papas  S.  Agaton  y 
Lcoa  II,  que  daban  a  aquel  Coucilio  el  nombrc  de  Ecumenico,  no 
lo  reconociau  todavia  como  tal,  sino  que  solo  lo  llamaban  grand?  y 
numerosa  Junta  de  Prelados;  y  babicndo  resultado  del  maduro  eia* 
men  de  dicbas  Actas  la  conformidad  de  su  doctrina  ,  con  la  que  U 
Iglesia  de  Espana  babia  recibido  de  sus  mayores^  diceu,  que  lo  con* 
firman  (1). 

En  el  Concilio  7.°  General  6  iViceno  2.°  los  Legados  del  Papa 
preguntaron  a  los  Padres  si  se  couformabau  con  la  doctrina  de  las 
cartas  del  Sumo  Pontifice,  que  contenian  la  verdadera  fe;  y  el  Pa~ 
triarca  Tarasio  contesto  a  nombre  de  todosi ,, Antes  de  aprobar  ias  cartas 
que  se  acaban  de  leer,  las  be  exaininado  con  madurez,  cotejandoias 
con  la  Escritura  y  tradicion  de  los  Padres,  y  ballandolas  coufor- 
mes,  las  confirmo."  Concordamus  ^  et  vim  litterarum  leelarum 
confirmamuSi.  El  Santo  Concilio  creej  piensa  y  ensena  lo  mismo, 
aclainaron  los  Padres* 

Otro  tanto  se  observo  casi  a  la  letra  en  el  8.°  General,  que  cs 
el  4.°  Gonstantinopolitano,  celebrado  con  motivo  del  eisma  de  Focio, 
y  reposicion  de  Ignacio  en  el  Patriarcado*  Ad  hcec  quid  dicit  Sanc- 
ta  Synodus?  preguntaron  los  Lcgados  del  Papa,  leidas  las  cartas  de 
los  Pontittces  IYicolas  y  Adriano.  Recipimus  omnia,  contesto  el  Con- 
cilio; valde  quippe  sunt  discreta,  eonyrua^  et  consona  Ecclesias- 
ticis  regulis*  Estos  Legados  dijeron  al  Einperador,  que  habian  sido 
rnviados  al  Coucilio  para  manifeslar  la  jitsiicia  de  su  scntencia 
(la  del  Papa)  tan  ctaramentc  que  no  quedase  ninyun  medio  de 
ape  lac  ion  d  los  partidarios  de  Focio;  y  la  scntencia  de  su  con- 
denacion  y  deposicion  fuese  irrevocable  (2)»  Estos  y  otros  mu- 
cbos  test'unonios  que  pudieran  citarse,  y  son  muy  conoeidos  de  lodos 


(1)  Bossuet,  Deff.  Cleri  Gall.  lib.  7.  cap.  20. 

(2)  Id.  ibid.  cap.  30.  ad  32. 


los  que  estan  algun  tanto  versados  en  la  historia  Eclesiastica,  pro- 
ducen  la  estraneza,  de  que  auu  Laya  Doctores,  que  se  atrevau  a  dc- 
cir,  que  las  cartas  dogmaticas  de  los  Papas,  dirigidas  a  los  Concilios, 
erau  miradas  por  estos  como  decisiones  irrevocables  &  irrcforma- 
bhsj  cuando  en  sus  Actas  se  babla  tan  espresamente  de  ia  revision 
y  examen  de  aquellas,  antes  de  prestarles  su  consentimiento  y  con- 
urinacioii. 

Alejandro  III  convoco  en  1180  el  Concilio  Lateraneuse  5.°  pa- 
ra que  se  lijase  la  eleccion  de  los  Suinos  Ponti'tices  bajo  una  for- 
ma tal,  que  se  evitasen  los  cisinas,  que  con  esta  ocasion  se  levanta- 
ban  en  la  Iglesia.  En  su  carta  convocatoria  dice,  que  el  cargo  de  su 
Primacia  le  obligaba  a  llamar  a  todos  los  Obispos  de  la  Cristiandad, 
para  que  segun  la  antigua  costuuibre  se  arregleu  las  cosas  con  su  pre- 
sencia  y  cousejo,  y  las  leyes  se  Lagan  y  confirmen  con  la  autoridad 
de  muchos;  lo  cual  si  se  hiciese  p  articular  mente_,  las  decisiones  no 
tendrian  uua  tan  pleua  y  eompleta  autoridad.  Quod  si  particular  iter 
ficretj  iion  facile  posset  plenum  robur  habere. 

El  Concilio  de  Vicna  celcbrado  en  1311  por  Clemente  V,  fue 
convocado  entre  otras  cosas,  porque  es  preciso,  dice  el  Papa,  que  los 
decretos  pertenecieutcs  a  la  fe  catolica  scan  confirmados  con  la  apro- 
bacion  del  Concilio.  Ut  in  eo  ( universali  Concilio )  ilia  communi 
consilio  inveniatur  provissio„  el  ejusdem  aprobatione  Concilii  ro- 
boretur.  La  necesidad  de  este  comun  consentimiento,  para  la  final  e 
irrevocable  decision  de  todo  asunto  iinportante  en  la  Iglesia,  se  balla 
confirmada  cu  los  Concilios  de  Constanza ,  Baeilca  y  Florencia $  y 
muy  espresamente  se  encarecio  en  el  Lateranense  5.°  en  tietnpo  de 
Juiio  II  y  Leon  X,  doude  terminantemente  se  espreso,  que  los  ne- 
gocios  grandes  de  la  Iglesia  exigian  el  consentimiento  comun  ,  que 
so  declara  y  manifiesta  en  los  Concilios  Ecumenicos.  Fue  tan  gene- 
ral esta  creencia,  y  los  mismos  Papas  ban  considerado  tan  insuficien- 
te  su  autoridad  en  los  casos  arduos  y  de  conflicto,  que  por  esto  niis- 
rn«  los  Ponti'tiecs,  los  Obispos  todos  de  la  Cristiandad,  los  Pueblos  y 
los  Priucipes  no  ballaron  otro  rcmcdio  para  los  males  que  afligi'an  a 
la  Iglesia,  que  reunir  en  Trento  un  Concilio  Ecumenico. 

El  de  Constanza,  despues  de  las  declaracioncs  important  isimas  que 
hizo  acerca  de  la  Superioridad  del  Concilio  General  sobre  el  Papa  . 
su  esclusiva  potestad  para  decidir  en  caso  de  cisma  Papal,  que  baya 
puesto  a  la  Iglesia  en  gran  conflicto,  y  otras  ,  dio  una  muy  signiti- 
cativa  en  la  comlcnaciou  de  la  proposicion  41  de  Wiclef,  que  decia 
asi:  Non  est  de  necessitate  salutis  credere  Romanam  Eeclesiam 
esse  Supremam  inter  alias  Ecclesias.  El  Concilio  bace  la  censu- 
ra  del  modo  siguiente.  Error  est,  si  per  Romanam  Eeclesiam  inte- 
lligat  universale m  Eeclesiam ,  aut  Concilium  Generale  :  aut  pro 
quanta  negaret  Primatum  Romani  Ponlificis  super  alias  Ecclesias 


particulares.  Esta  ecnsnra  aprobada  y  ratiGeada  por  el  Papa  Marti- 
do  V  en  su  Buia  Inter  cunctas^  contiene  dos  sentidos,  en  que  es 
condenada  la  proposicion  de  Y\  iclcf:  1.°  si  se  niega   la  Supreniaci'a 
a  la  lglesia  universal  6  al  Goneilio  General:  2.°  si  se  nic^a  el  Pri- 
inadu  del  Sumo  Pouti'lice  sobre  las  dcmas  Iglcsias  particulares.  De  la 
coudenacion  de  cstos  dos  errorcs  resultan  dos  vcrdades  dogmatieas : 
una  ;  que  la  Supremacia  ,  6  la  Potestad  Suprema  de  la  Iglcsia  esta 
eo  la  uiisina  Iglesia  universal.  6  en  el  Goneilio  General:  otra;  que  el 
Komano  Pootitice  lieue  el  Primado  sol)re  las  deinas  Iglesias  particula- 
res.  Pudiera  preguntar  a  mis  Galificadores  ,  que  eon  tanla  scguridad 
supouen  eii  el  Papa  solo  la  plenitud  de  la  Potestad  legislativa  y  de 
jurisdiecion;  antes  de  la  elceeion  de  JUarfino  V  por  estc  mismo  Gon- 
eilio ^doude  estaba  esta  Potcstad  Suprema,  csla  Soberania?  ^Cnal  era 
el  Juez  Supremo,  que  debia  pronuneiar  y  pronuneio  irrevocablcmen- 
te  s»u  inapeiable  juieio  definitivo?  El  Goneilio  General  eu  nonibre  de 
la  Iglesia  universal.    No  bay  en  ultimo  resultado  otro  legislador  y 
Juez  Supremo,  cuya  decision  sea  Soberana,  esclusiva,  e  irrevocable. 

No  por  esto  se  erea  que  ba  de  ser  frccuente  la  reunion  de  los 
Gouc'dios  Generales  \   porque  esto  scria  suinamente  pcrjudieial  a  las 
Iglesias  particulares,  que  se   verian  a  cada  paso  abandonadas  de  sus 
Pastures,  si  babiau  de  concurrir  estos  a  su  eelebracion,  auu  suponien- 
do  que  sicmprc  fuese  posible  superar  las  imncnsas  dilicultades  que 
olrece  la  reunion  en  un  punto  de  todos  6  la  mayor  parte  de  los  Obis- 
pos  de  la  Gristiandad.  Son  muy  raros  los  easos  de  tan  urgente  e  im- 
preseindible  nccesidad,  en  que  deba  arrostrarse  tan  espinosa  mcdida, 
que  solo  seria  justiHcable  por  la  grandeza  del  ma!,  v  realizable  cuan- 
uo  fuese  apoyada  por   una  fncrte  opinion  y  clamor  universal.  Otros 
medios  muy  podcrosos  y  elicaees  tiene  el  Sumo  Ponti'Hce,  por  razon 
de  su  Primacia  divina  sobre  las  demas  Iglcsias,  ruando  su  Potestad 
legislativa  no  basta  a  remediar  el  mal  que  sufre  la  Iglcsia.  Por  me- 
dio de  Epistolas  enciclicas  puede  consuitar,  basta  en  las  mas  graves 
eircunstancias,  el  juieio  de  sus  co-Hcrmanos  dispersos,  como  mucban 
veces  se  ba  vcrificado,  y  reuuir  asf  el  consentimicuto  de  la  Iglesia 
universal. 

Desde  los  primeros  siglos  del  Cristiani^mo  acostumbraron  los  Pa- 
dres a  valerse  de  Epistolas  eirculares ,  comb  diee  el  Ilmo.  Bossuet, 
euando  por  las  persecucioncs  que  sufrian  los  Gristianos  no  podian 
reuuirse  en  Goneilio  General,  ni  era  facil  eneontrar  lugar  seguro  y  a 
ptoposito  para  terminal'  las  eontrovcrsias,  cuya  decision  eorrespondia 
al  juieio  deb'nitivo  de  la  Iglesia  universal }  siendo  tenida  por  valida 
y  rata  la  rcsolucion  odoptada  por  el  eonsentimiento  de  todas  las  Iglc- 
sias, eonsiguado  en  las  cartas  de  sus  Obispos.  Per  Provincial  litte- 
rw  commcabant,  dice  aquel  sabio  Prelado,  ct  rata  habcbanlur  tay 
in  (juai  omnes  Ecclcs'ue  conscntirent..*  »jiac  cum  ubianc  terrarum 


Propositi  facercntj  ac  per  Provineias  Romani  Pontificis  re$p(m~ 
Art  comtnearentj  hitic  nempe  existebat  ille  consensuSj  quern  talia 
negotia  postulareut  (1).  De  este  modo  se  verifico  la  coudcnacion  de 
Paulo  Samosateuo.  Los  Padres  del  Conciiio  Provincial  Antioqueno 
dirigierou  a  todos  los  Obispos  sus  Epistolas  c  ire  u  la  res  sobre  la  cjuisa 
de  Paulo.  Reunidas  despues  las  respuestas  de  ios  Obispos,  en  virtud 
del  consent itniento  universal  espresado  en  ellas  se  tiuvo  al  refer ido 
Paulo  de  Samosata  por  condenadc  por  toda  la  Iglesia,  del  misino  mo- 
do que  si  lo  hubiese  sido  por  sentencia  proimnciada  en  Conciiio  Ecu- 
inenieo.  Asi  lo  refen'a  Alejandro  Alejandrino  a  Alejandro  Cons^in- 
Cinopolitano  diciendo:  Paulo  Samosateno  fue  arrojado  de  la  l*j te- 
sta por  el  Conciiio j  y  por  el  juicio  de  todos  los  Obispos 

Es  constante  pues,  seguu  los  incontestablcs  beclsos  releridos,  que 
todo  negocio  de  iuteres  general  en  la  Ig-lcsia  no  tiene  el  sello  de  ir- 
revocable en  su  decision,  sino  por  la  Soberana  Potestad  icgislativa  de 
la  Iglesia  universal  ,  ya  nianiHeste  su  consent  iniiento  Lallandose  das- 
pcrsa,  6  ya  para  mejor  discutir  y  declarar  su  juicio,  rcunido  el  Epis- 
copado  en  Conciiio  con  el  Sumo  Ponti'iice  a  su  cabcza.  Asi  se  con- 
cilia la  Potestad  legislativa  superior  del  Papa,  pero  no  csclusiva  co- 
mo  pretendeu  mis  Calilicadores,  con  la  Suprcma,  Soberana  y  dtlim- 
tiva  de  la  Iglesia. 

Este  coucepto  se  ve  espresado  por  el  mismo  Bossuet  cuando  di- 
ce ,  que  el  Papa,  asi  como  no  es  el  unico  que  esta  obligado  a  cn- 
scnar  y  defender  la  fe  y  a  celar  la  fiel  obscrvancia  de  los  Canones 
y  la  disciplina,  sino  el  mas  obligado  tie  los  Obispos^  como  eabeza 
de  ellos;  asi  tampoco  es  el  unico  Maestro  de  la  Fe ,  ni  el  *&ucz 
unico  de  las  causas  de  la  Iglesia;  sino  el  primer  Maestro,  y  el  pri- 
mer Juez:  Juez  y  Maestro  que  tiene  mas  autoridad  para  uno  y  pa- 
ra otro;  pero  que  no  la  tiene  toda;  pues  tambicn  los  demas  Obispos 
ticuen  la  suya  propia  recibida  inmediatamente  del  mismo  Jcsucris- 
to  (3).  Por  eso  sin  faltar  a  la  obediencia  y  respcto  debido  a  la  ma- 
yor autoridad  del  Papa,  cada  Obispo  usa  de  su  derecbo,  cuando  cxa- 
inina  y  coteja  con  la  Sagrada  Escritnra,  la  Tradicion  y  los  Canones, 
las  Bulas  y  Constitucioncs  dogniaticas  que  emanan  de  los  Sumos  Pom- 
tifices,  y  con  su  asentitnicnto  se  adhiere,  aeepta,  eonsientCj  ratify 
caj  robustecc,  eon  fir  ma  y  consayra  lo  en  ellas  contenido.  De  este 
modo  es  ,  como  concurre  todo  el  Episcopado  dispcrao  a  bacer  qae 
uua  decision,  que  en  un  principio  es  respetada  y  obedecida,  como  del 


(1)  Boss.  DefTens.  Cleri  Gill.  Gallia  Orthod,  Diss,  prsxn  n,°  76. 

(2)  Paulus  Samosateuus  Conciiio,  et  judicio  omnium  ubique  Episcoporum 
ab  Ecclesia  ejectus  est.  (Labb.  torn.   12.  p.  18,) 

(3)  Boss.  Deff.  Cleri  Gall.  lib.  7.  cap.  34-  ad  40. 
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primer  Juez  y  Maestro  de  la  doctrina ,  adquiera  la  irrerocabilidad 
legialativa  por  el  consentimiento  de  la  Iglesia  universal  con  su  eabe- 
za.  Eq  este  sentido  ha  dieho  rccieutemeute  el  sabio  Fraysinous  una 
r <<presion  muy  laconica,  Uena  de  cxactitud  y  de  belleza:  la  Santa  Se- 
de  es  el  centra  d  que  todo  tormina  /  no  el  origen  de  que  todo 
dimana. 

Todos  los  Catolicos  reconocemos ,  que  los  Itomanos  Poutifices 
por  razoii  de  so  Primaei'a  ejercen  la  potestad  legislative  cu  toda  la 
Ig-lesia,  no  la  plenitud  esctusiva  de  aquella  poles  tad  •  y  no  bay 
quien  no  proiese  la  mayor  sumision  y  respeto  a  sus  disposicioucs , 
como  es  justo  y  debido.  Pero  tampoco  se  debe  desconoecr ,  que  la 
Listeria  eclcsiastica  nos  refierc  muchos  actos  legislatives  de  Papas , 
que  ban  sido  revocados,  corregidos  y  enmendados  por  los  mismos, 
por  otros  Ponti'necs  sus  Sueecsores ,  6  por  los  Concillos  Gcneralcs. 
£ntre  otros  son  inuy  conocidos  espeeialnicnle  ,  como  mas  ruidosos , 
los  sucesos  del  Papa  S.  Victor  contra  los  Obispos  de  Asia;  el  cual 
sobrc  un  puttto  de  mera  disciplina  prctendio  ejercer  un  acto  de  tan 
despotico  rigor ,  que  merecio  scr  reprcbendido  por  muchos  Obispos  , 
y  muy  duramentc  por  S.  Ircnco. 

El  Papa  Liberio,  despues  Martir,  no  solo  scparo  de  su  comn« 
nion  a  S.  Atanasio,  si  no  que  firino  una  formula  de  fe  Arriana;  por 
lo  que  S.  Hilario,  indignauo  de  su  cobardi'a,  y  de  la  carta  que  eseri- 
bio  a  los  Oricntalcs,  para  que  intcrcediesen  con  el  Emperador  a  fin 
de  que  le  volviesc  del  destierro  a  su  Iglesia,  le  dirigio  aquella  ter- 
rible imprecacion  ;  Anathema  dico  tibi  Liberi ;  iterum  dico  tibi 
Anathema,  Liberi.  El  Papa  Vigi'io  en  vista  de  la  insistencia  del  Con- 
cilio  2.°  Constantinopolitano,  5.°  General,  en  anatematizar  los  trcs 
Capi'tulos,  y  condenar  la  Carta  de  Ibas  como  hcretica  y  opuesta  a  la 
profesion  de  fe  del  Concilio  de  Calcedonia,  revoco  su  Constitution  , 
y  se  unio  con  los  Padres  en  un  todo.  El  Ponti'fice  Honorio  fue  con- 
denado  por  Monothelita  en  la  0.a  Sinodo  General,  y  posteriormente 
en  otros  Concilios.  Juan  XXII  se  cmpeno  en  extender  en  toda  !a 
Iglesia  el  error  de  la  suspension  de  la  vi  ion  bcatifica  de  los  justos 
hasta  el  dia  del  juicio;  cuya  doctrina  segun  Gerson  fue  condenada  al 
son  de  trompctas  en  presencia  del  Rcy  Felipe  :  damnata  fuit  cum 
sono  buccinarum  coram  liege  Philipo  (1). 

Todavi'a  no  se  sabe  a  punto  tijo,  a  que  deberan  por  ultimo  ate- 
ncrse  los  Fraylcs  Franciscos  en  la  famosa ,  porGada  y  para  muchos 
hasta  ridicula  contienda,  acerca  de  su  pobrcza  reglar,  eomparada  job 
la  de  Jesucristo,  que  puso  en  colision  las  doctrinas  y  decretales  de 
euatro  6  cinco  Papas,  desde  Grcgorio  IX  hasta  Juan  XXII.  Cada  no* 


(I)    Gerson,  Serm.  de  festo  Paschatis. 


deflate  una  com  de  fe,  distinia  y  auu  contraria  a  lo  qae  Labia  detl* 
rado  sa  Antecesor,  y  aau'aba  la  decretal  de  este  coa  los  aaateaias  de 
costumbre  y  notas  de  beregia.  Tambiea  se  intermedio  ea  esta  dia- 
puta  de  los  llaaiados  Ffatricelos  la  Inquisicion,  que  ma9  perentom 
y  ejeeutiva  ea  sus  juicios,  y  trabajando  a  su  niodo  ,  hizo  cfectivos 
los  anatcmas  de  Juan  XXII ,  qucaiaado  vivos  ea  Marsella  cuatro 
Fray  leg  ea  1518  ,  porque  se  empeaaroa  ea  sosteaer  la  decretal  de 
Nicolas  111$  de  cuya  bistoria  y  sacrificio  cruel  cito  el  irrecusable  tes- 
timooio  del  laqaisidor  Eymericb  (I). 

Por  la  Buia  dogiaatica  Unam  Sane  tarn  defiaio  Bonifacio  VIII, 
coaio  arti'culo  de  fe,  el  error,  de  qae  los  Reyes  estaa  soaietidos  ea 
lo  temporal  a  la  Santa  Scde.  El  escaadalo  qae  esto  prodojo  eu  la 
Cristiaadad  foe  aiay  graade,  sas  fatales  eoasecueacias  inmensas;  y  el 
raro  y  curioso  dialogo  latino,  de  que  antes  be  lrecbo  mencion,  eatre 
ua  Alilitar  y  an  Clerigo,  da  uaa  idea  de  coaio  fae  recibida  y  glo^a- 
da  esta  singular  Estravagaate.  Clenieate  V  Saccesor  de  Bonifacio, 
tuvo  que  revocarla  por  booor  de  la  Saata  Sede  y  para  apagar  el  in- 
ceadio  que  se  levaataba  ea  Europa.  Ea  tin,  para  ao  alargar  mas  tan 
ingrata  aarracion,  la  fauiosa  Bula  In  Ccena  Domini  provee  materia 
abundante  para  una  larga  bistoria  de  ruidosos  cooflictos,  basta  qae  ei 
prudeate  y  sabio  Pontitice  Gaagaaelli  mando  saspeader  su  obstioada 
aaual  publication,  ordeaada  Urbi  et  Orbi  por  sus  Predecesores. 

Mas  no  se  crea,  que  por  la  relacion  de  estas  sensibles  deviacio- 
nes  de  algunos  Poati'fices,  se  dismiauye  auestro  respeto  por  la  Po- 
testad  legislative  que  les  perteaece  coaio  Primados  de  la  lglcsia  aoi- 
versal.  Ellas  son  solaaieate  la  prucba  decisiva,  de  que  no  los  Papas, 
sino  el  Episcopado  aaido  con  sn  Cabeza,  Ja  lglcsia ,  unit  a  llamatia 
por  el  Espirita  Saato  columna  y  firmamento  de  la  verdad,  es  el 
Legislador  Supremo  e  iafalible  en  las  coatroversias  de  la  fe,  y  solo 
su  juicio  irreformable:  asi  como  ea  los  puatos  de  nis: -ipliua  universal, 
y  otros  de  graves  consecaeacias ,  que  intereseu  a  toda  la  lglcsia  ,  su 
decision  la  ultima  e  inapelable. 

Para  que  la  Potestad  legislativa,  que  reconocemos  en  el  Papa 
como  Primado  de  la  lglcsia  universal,  fleoe  los  altos  objetos  de  su 
institution  divina,  y  sirva  primordialmeote  al  saato  y  priacipal  fin  de 
la  conservation  de  la  Uni  lad,  en  medio  mismo  de  la  dispersion  de  los 
miembros  de  este  Cuerpo  moral  por  todo  el  mundo,  es  ncccsario  que 
no  nos  alucincmos  creyeadola  6  defeodicadola  como  despotica,  abso- 
Juta  6  esclnsiva,  como  quieren  mis  Calificadores.  Esto  sen'a  en  ade- 
lante,  coino  lo  da  sido  desgraciadamente  desde  diez  6  doce  siglos  a 
Csta  parte  ,  siimamente    per  judicial  a   la  misma  Unidad  ,    ademas  de 


(1)    Eymericb.  Director,  p.  2. 
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aftamentc  ofensivo  al  Fundador  divino  de  la  Sociedad  Eclesiastica,  y 
dppresivo  de  la  mision  divina  de  los  dcmas  Obispos.  Por  esta  razou, 
tanto  los  Sumos  Ponti'fices,  eomo  todos  los  deinas  h'eles  que  nos  uni- 
1110s  con  la  Santa  Sede  Apostolica,  es  preciso  que  reconozcamos,  que 
el  cjercicio  de  su  Polestad  legislativa  tiene  sus  limitcs,  y  c&ta  diclio- 
samente  para  cllos  y  para  la  Iglesia  subordinado  a  las*  leyes  de  la 
misnia.  Scimus  guidem  decia  eu  el  Conciiio  de  Floreneia  el  Vene- 
rable Arzobispo  clc  IMicca,  el  gran  Bessarion;  scimus ,  (juie  sint  ju- 
ra et  prwrogativw  liomance  Ecclesiw ;  niliilominus  scimus  ettam 
prcerogativce  ejus  quos  terminos  habeant.  Quoniam  quantucu  m- 
quc  facultate  polleat  Homana  Ecclesiaj  minus  tamen  Synodo  GEcu- 
menica,  et  universali  Ecclesia  (1). 

En  cste  mismo  Coucilio,  en  el  que  se  celebro  la  reconciliation 
de  la  Iglesia  Griega  eon  la  Lalina,  ano  de  1450,  sc  lijo  esta  ver- 
dad  coino  base  de  la  union,  a  saber;  ,,quc  al  Romano  Ponti'tice  se 
le  confirm  por  Jcsucristo  la  potcstad  tie  apaceutar,  regir  y  gober- 
nar  toda  la  Iglesia,  scgan  el  inodo  que  se  contienc,  tanto  en  las 
Actas  de  los  Concilios  Ecumcnieos,  eomo  en  los  Sagrados  Cano- 
nes.11  Pascendij  regendi  et  gubernandi  universam  Ecclesiam  a 
Domino  Jesucristo   potcstatem  esse  truditam  (Romano  Pontifici  J 
quemadmodum  et  in  actis  Conciliorum  OEcumcnicorum,  et  in  Sa- 
cris  Canonibus  eontinetur  (2).  No  bagamos  easo  de  la  fraudulent* 
conversion  del  adverbio  etiam  en  lugar  del  et  autes  de  las  palabra* 
in  actis  en  algunos  ejcmplarcs;  porque  es  demasiado  conociua  la  in 
tencion,  y  desprcciada  tan  pucril  tergiversacion:  lauienteiuos  si'  la  in- 
mensidad  de  tantos  males   eomo  se  ban  scguido  del  olvido  de  aque- 
Ila  doctrina,  y  lloremos  la  separaeion  cle  la  Iglesia  Griega  nueslra 
berinaua  del  comun  seno  maternal.  ;Ob!  j  si  levantara  la  eabeza  el 
santo  y  sabio  Cardenal  Bessariou,  y  viera  en  que  ba  veuido  a  parar 
la  obra  de  su  sabiduna  y  de  su  piedad! 

Los  obstinados  defensores  de  la  supuesta  Monarqui'a  divina  .  y 
de  la  Potestad  absoluta  y  esclusiva  de  los  Papas,  no  debierau  desen- 
tenJerse,  dc  que  los  mas  santos  y  respetablcs  de  entre  estos,  se  ban 
ntegado  a  recibir  este  regalo  de  aduiaeion,  eousidcrando  ellos  misinos 
soTuetida  su  autorilad  a  las  leyes  dc  la  Iglesia  universal.  El  santo 
Papi   Zoziino  decia  en  el   siglo  La  Autoridad  de  esta  Santa 

Setle  no  puede  establecer  ni  mudar  nada  contra  los  Estatutos  dc 
Jo*  Padres  (3).  S.  Celestiuo  I ,  en  su   Epistola  a  los  Obispos  d;» 


(1)  Cone.  Florent.  Sess.  9. 

(2)  la  Decreto  Uniouis. 

(5j  Contra  Staiuta  Patrum  condere  aliquid  vel  mutare  nec  hujui  quidem 
SedU  potest  Auctoricaj.  (Deer.  Grat.  caus.  25.  qua?ir.  1.) 
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Iliria;  Que  las  reytas  Nos  dominen^  dice,  no  dominentos  Nosotros 
a  las  reylas;  csiemos  suyetGS  a  las  Canones;  JVosotrGS  que  con- 
servamos  ios  prcceptos  de  los  Cdnones  (1).  S.  Gregorio  Magno, 
llevo  su  yeueraciou  por  los  eantos  Cane  nes  de  los  cuatro  Concilios 
Generates  que  le  La  In  an  preeedido,  Lasta  compararlos  cod  los  sanlos 
euatio  E\angelios.  ConfiesOj  dice,   que  acepto  y  vcnero  los  cuatro 
Concilios  dc   la    misma  manera  que  los  cnatro  libros  del  Santo 
Evanyelio;  porque  cstando  aquellos  constituidos  par  el  consent!- 
miento  universal,  a  si  propio  se  desivuye_,  y  no  d  ellos  ,  el  que 
presume  desatar  lo  que  liaan ,  6  liyar  lo  que   desatan  (2).  Vov 
ultimo  S.   Martin  I  uijo,  Somos  defensores  y  yuardadores  de  los 
Canones  divinos;  no  sus  prevarieadores  (5).    Comparese  la  doc- 
triua  de  las  autoridades  releridas  ,  y  otras  mil  que  pudiera  anadir  , 
ion  los  abauces  de  mis  exagerados  Calificadores  sobrc  el  hnperio  w»t- 
versul  del  Papa,,  su  Monarquia  de  institucion  divinaj  su  pleni- 
tud  de  Potestad  leyislativa  y  plenitud  de  jurisdiccion  esclusiva. 
como  ellos  dicen,  \  que  yo  recliazo  en  mis  Considerandos. 

En  yano  ban  preteudido  fundar  los  ultramotitanos  la  Superiori- 
dad  legislativa  del  Papa  sobre  el  Concilio  Ecuinenieo,  en  la  Autovi- 
dad  que  aquel  ejerce  de  dispensar  eu  las  leyes  eclesiasticas  becbas  por 
este.  Ea  pequenez  del  argumento  desaparece  a  vista  de  la  bistoria 
de  las  dispen&as  desde  el  establecimiento  de  la  Iglesia  basta  el  dia, 
que  con  gran  macstn'a,  erudieion  y  mucbos  ejemplos  desenvHcfte  el 
sabio  y  piadoso  Tomasino  desde  el  capi'tuio  24  al  29  de  su  libro 
5."  parte  2.H  En  los  cinco  primeros  siglos  los  Obispos  por  si  solos 
o  eu  ios  Coucilios  Pro\inciaies  concediau  las  dispensas,  aunque  tam- 
bien  se  ocurrio  alguna  otra  vez  a  la  Santa  Sede.  Desde  el  sigflo  5.° 
al  8.°  ya  retiere  dicbo  Autor,  que  bubo  mayor  iiumero  de  returso* 
a  Uouia  por  dispensas,  que  desde  el  8.°  al  10. °  siglo  se  bieieron 
ma^  fiecuentes ,  auuque  no  por  eso  dejarou  de  concederlas  tambien 
los  Obispos  y  Sinodos. 

Es  niuy  notable  el  prineipio  del  Capi'lulo  27  ,  en  cl  que  ya  a 
tralar  de  las  concedidas  uVspues  del  siglo  10.   ,%Voy  abora.  dice,  a 
ilustrar  cou  particular  cuidado  los  dos  punto*  que  ine  be  propues- 
to.   El  primero  es  la  misma  potestad  de  dispensar .  la  vital  estd 
|#nm  inycrida  y  concretada  en  la  Diynidad  Episcopal;  aunque 


(1)  Dominentur  Nobis  regulae,  non  regulis  dominemur;  s'smus  subjecri  Ca- 
non'bus,  qui  Canonum  pr<ecepta  servnmus.  (S.  Celesr.  Epitt.      Epbcop.  IlHria:). 

(2)  Siciit  Sancti  Evangelti  quatuor  libros,  sic  quatuur  Concilia  suscipere  et 
▼eneruri  me  lateor....  quia  dum  universaii  sunt  consensu  consrituta,  se  ef  non 
jl!3  desiruit,  quisquis  prsesumir,  aur  solvere  quod  ligsnt,  aur  ligarequod  solvunt. 
(5.  Greg.  Magn.  lib.  hid.  9.  Epist.  24.  ad  Joann.  Coiuantinop.) 

(5;  DefYensores  enim  Jivinorum  Canonum  er  Custody  gumus;  uqu  prtcvari- 
cutorei.  (S.  Mart.  1.  Epist.  5.  ad  Joann.  Pbiladelpb.)* 
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el  ejercicio  6  uso  de  ella  lia  sufrido  las  mismas  yicisitudes,  que  los 
demas  articulos  de  la  diseipllua  cstcrior  de  la  Iglcsia.  La  tratare 
por  tanto  eou  mas  cuidado ,  y  confio  que  vereuios  sin  prcocupa- 
'    ciou,  lo  que  respecto  al  uso  de  la  potcstad  de  dispensar  sc  liao 
'   apropiado,  tauto  el  I'outifice,  como  los  Obispos,  de  tal  6  cual  mo- 
,  do,  y  mas  6  ineuos  scguu  bau  exigido  las  nccesidadcs  de  la  Ig  e- 
,,  sia,  las  costumbrcs  de  los  ticnipos,  y  la  difcreiicia  dc  cosas  y  lu- 
earcs."  No  puedo  meuos  de  rogar  a  mis  Calilicadores,  y  a  toda 
la  liseuela  ultramoi.tana ,  que  Icau ,  rclean  y  mcditcn  la  doctrma  de 
un  autor  tau  clasico  y  respetable,  que  no  podrau  repud.ar  en  n.ngun 
aentido;  pues  que  en  nuestro  estado  y  easo  es  de  absoluta  neces.dad, 
que  estemos  perfectamente  ilustrados  en  cstc  puuto,  que  yo  solo  puedo 

^lSXte'todo,  segun  el  sabio  Tomasino  en  su  capuulo  «8,  que 
el  dcrecbo  de  coueeder  dispensas  lo  ejerckeron  pr.mcra.ncnte  los  Obis- 
uos-T  que  seguu  la  suction  de  los  liempos  una  gran  parte  de  cllas 
P  II  h  Santa  Scde,  6  por  voluotad  de  los  imsmos  Obispos,  o  por 
rco^eurreada  de ot'ras  cLas,  que  ban  autorizado  a  los  lapa,  a  su 

eierCoL°e  esta  facultad  de  dispensar  es  eseueial  y  comun  a  todos  los 
Obisuos  eu  sus  respeetivas  Diocesis,  como  inbereute  a  la  potcstad  de  b- 
P  l!^r  d  c  one  goian  por  la  Mision  divina,  en  v.rtud  de  la  que 
gar  y  desatar,  ™.^eJ°  con  ,a  Autoridad de  Santo  Tomas,  que 

80u  V.ear.osde  D.os,  Se  conu  wa  autoridad  del  l're- 

dicc,  que  h  ^^L  hace  Lvece.de  Dios  (i). 
,ad°;^Tde  mi  J  polo  al  prescnte  eerrar  la  puerta  a  todos  os 
f,.;„  fdue  aeuden  los  ultramontanos  para  reforzar  su  argumento, 
t„me  a  esnonerlo  que  llaman  dispensa  pvop,a>  que  es  cuan- 
estend.eudome  a  e^spouer  q  oMigacip„  de  la  ley  eclesubt.ca ;  o 
do  para  algun  ca»o       icvai  »  0rd  uaria  no  es- 

iUfcn.a  i'W'^^fJ^Xu  para  mi  objeto  concluir 
ta  comprend.do  el  caso  ™      d    ^  dc  9elltar  la  doctri- 

cou  el  dicbo  del  ftfg»>*»W  JueJc  dispensar  de  cual- 

„a,de  que  no  ^  nec"idad  oV.deutc utilidad  ,  con- 

Uayendose  al  Papa  (lice.  utilidad  dc  la  Itjle- 

ie  *W"MettZTs£r7lo°  CanZcs;  sino  que  declara  que 
sia,  no  es  propiamentc  sabre  w     eausas'  enables,  en  el  caso 

£^sr g^gg^ ci  arsu"--u 

(2     Ex  isti.  patet,  q»od  pocenu  wper '  ,      declarat  Ca„^ 

was  —  —  -  r* 

de  Cusa.  lib.  2.  c.  20.) 
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dc  las  dispensas,  alegado  por  los  ultramontanos  para  fundar  la  supe- 
rioridad  legisiativa  del  Papa  sobre  los  Concilios  Generates. 

Sin  embargo,  !a  Gorte  Romana,  insistiendo  constantemente,  bajo 
ei  nombre  do  los  Sumos  Ponti'tices ,  en  su  ambiciosa  pretension  de 
aizarse  eon  la  plenitud  de  la  Potestad  legisiativa  y  la  eselusiva  juris- 
diccion  Papal,  que  delienden  mis  Calificadores  ,  no  quiere  reeonocer 
el  imprescindibic  deber,  en  que  los  Papas  se  Italian,  de  escucliai*  be- 
lli;; name  nte  a  sus  hermanos  los  Obispos,  que  usan  legitimamente  de  su 
derccbo,  euando  les  representau,  que  por  habersc  desviado  de  los  Ca- 
nones  en  eiertas  disposicioncs,  cs  pcrjudieada  la  Iglcsia  en  general,  6  la 
particular  que  tiencn  a  su  cuidado.  Su  obstinado  empcno  en  sostener 
aquella  Potestad  eselusiva  y  absolute,  les  bace  poner  a  veces  en  bo- 
ca  de  los  Sumos  Poutifices  un  lenguage  que  degrada  a  los  Obis- 
pos,  basta  el  estremo  de  no  eonsidcrarios,  sino  coino  nieros  instrumen- 
ts de  ciega  obediencia,  y  simples  ejecutores  dc  los  decretos  y  reso- 
luciones  de  aquellos.  Que  aprendan  d  venerar  y  ejecutar  ;  no  d 
discutir  ni  juzyar,  dice  un  Breve  de  13  de  Agosto  de  170(1.  Ve- 
nerari  el  exequi  diseant,  non  discutere  aut  judicare.  Esta  pre- 
tension  cs  contraria  a  la  tradicion,  destrnye  eutcrauicnte  Sa  diseiplina 
y  cl  Gobicrno  dc  la  Iglesia ,  corivirttcntiolo  en  despotic© ,  contra  el 
orden  que  Jesucristo  ha  cstablecido,  y  despojasido  al  Episcopado  de 
sus  derec-hos  con  la  injuria  mas  inaudita.  Quia  mild  injuriam  facto., 
si  fratrum  meorum  jura  pertutboj  decia  S.  Gregurio  Magn.o  (1). 
A  este  proposito  rccucrdo  lo  que  el  Gardenal  GeolTroi  de  Vendome 
escribio  al  Gardenal  Pedro  de  Leon.  Si  el  Papa,  dice,  es  advertido 
por  alyuno  de  sus  inferiores,  que  debe  correyir  lo  que  ha  hecho 
excediendo  los  limites  de  la  justieia,  debe  recibir  este  consejo  y 
como  S.  Pedro  recibio  el  dc  S.  Pablo  (2).  El  misrno  Alejandro 
dijo  estas  palabras,  que  se  refieren  en  las  Decretales:  Nos  no  lleva- 
remos  d  malj  que  no  hayaiSj,  lo  que  nos  hay  a  sido  suyerido  por 
malas  insinuaciones  (5). 

Podria  suceder,  que  un  decreto  del  Papa  en  materia  disciplinar 
no  convinicse  a  la  actual  disposicion  de  Sos  animos  en  alguua  Proviu- 
eia  6  Nation.  Deber  scn'a  entonces  de  los  Obispos,  como  inmi'.diatys 
superiores  del  rebaiio  que  tiencn  a  su  cuidado,  exarninar,  antes  de  que 
se  ejeeutase ,  si  el  mandato  podna  causar  turbacion  entre  \m  tides. 
Discutir  y  juzgar,  es  su  derccbo:  venerar  y  representar  en  aque!  c&~ 
*o;  pero  no  ejeeuiar,  es  su  obligacion. 


(I)    S.  Gregor.  Magn.  Epist.  52.  torn.  2.  p.  6 18. 
f2)    Fleury  torn.  14.  p.  317. 

(3)  Patianier  susfinebimus,  si  non  feceris,  quod  prav*  Nobii  fuerlf  insi- 
nuarloae  <uggestum.  (Cap.  Si  quando,  extra,  de  reseripcis.) 
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Todavi'a  pnede  suceder  que  una  practica  religiosa,  aim  dc  origen 
cl  mas  santo  y  respetable,  y  que  en  su  principio  iucse  tie  graitdc  edi- 
ficacion,  viuicse  postcriormcntc  a  converlirse  cn  escandalo  y  destruc- 
cion.  El  celo  Pastoral  dc  los  Obispos  y  su  deber  ies  obligaiia  en  se- 
mejante  caso  a  proseribirla  inniediatamente  .  sin  neccsidad  dc  previa 
autorizaciou  del  Homano  Pontilice.  Los  convites  de  cariilad,  que  i'ue- 
ron  una  institution  y  tradieion  Apostolica  ,  fuerou  abolidos  por  S. 
Agustin,  que  sc  lcvanto  ardientcnientc  contra  elios.  litfitade  despucs 
por  otros  Oinspos  celosos,  y  tras  de  estos,  olros,  fueron  al  tin  ente- 
ramente  cstingnidos  aquellos  eonvites  en  toc.'a  la  Ci  Utiandad;  babien- 
dose  adoptado  y  seguido  en  Roma  misino  el  ejemplo  de  estos  Stos. 
Prelados,  que  se  babian  antieipado  a  su  eondeEiaeion.  qiiien  mc- 
jor  y  con  mas  acierto  que  los  Obispos,  eada  uno  en  su  respect  iva  Dio- 
ccsis,  Provincia  y  Naeion,  con  conocimiento  dc  las  circun- tarcias  par- 
ticulars en  que  pucda  ball  arse,  podra  juzgar  y  saSer  lo  que  es  con- 
venient odanoso  a  sus  Iglcsias?  El  Obispo,  a  lo  que  viene  obiira;!o 
en  todo  caso  de  variation  urjj-cnte  y  notable  cs,  a  dar  cuenla  respe- 
tuosa  a  la  cabeza  de  la  Iglesia  dc  los  motivos  de  su  conducta;  por- 
que  as>  lo  demanda  nuestro  reconocimienlo  del  Primado  conio  centra 
de  Unidad. 

Es  absurda  la  coiisecuencia,  con  que  amenazan  para  alucinar  los 
adver-arios  de  esta  doctrina.  Dieen,  que  sc  seguiria  ue  clla ,  que  !a 
autoridad  de  ca.ia  Obispo  seria  superior  a  la  del  Papa.  Mas  la  ine- 
xacthud  de  esta  deduccion  aparecc.  con  solo  cdhsidcrar.  que  cn  estoa 
casos  los  Obispos  usan  de  los  dercebos  que  les  ban  sidb  eonferidos 
por  Jesucristo,  en  virtud  de  los  cnales,  no  solo  en  cierlas  ciremistan- 
cias  resuelvcn  y  obran  por  si'$  sino  que  adcnias,  tanto  en  materias  <&U>- 
ciplinares,  como  en  las  de  fe,  no  prestan  su  eonscntimieuto  a  las  dis- 
posiciones  6  decretos  del  primero  entre  todos  los  Ilermanos,  sino  des 
pues  de  baber  adquirido  un  p!eno  conocimiento;  dc  que  lo  propuesto 
es  conforme  a  la  doctrina  ortodoxa  y  a  los  Canonesc  Vease  en  con- 
iinuacion  de  esto  mismo,  ademas  de  lo  espuesto  antes  con  relacion  a 
los  Concilios  14  Toledano,  Nieeno  2.°,  Constantinopolitano  4.°  y  de- 
mas  all i  citados.  la  carta  de  S.  Leon  Papa  a  Proterio  Arzobispo  de 
Alejandria  (1).  Fundados,  por  igual  razon  ,  los  Pn'ncipes  seeulares 
en  su  derecbo  especial  como  Soberanos,  examinan  las  15  u  las  y  Bre- 
ves de  los  Papas,  y  les  niegan  o  conceden  el  pasc  ,•  sin  que  por  ello 
se  les  atribuya  nin^nna  supcrioridad;  ni  menos  el  derecbo  de  juzgar 
de  la  doctrina,  como  si  lo  tienen  los  Obispos. 

Tambien  los  Canoues  ban  consa«>rado  el  respeto  por  las  praefci- 
cas  v  costumbrcs  de  las  Iglcsias  partieu'ares,  como  tambien  por  cier 


(I)    S.  Leo.  Epist.    105-  ad  Prorer. 
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los  derecbos  y  lihertades  que  les  sou  peculiares.  La  Jglesia  Latina, 
!a  Griej-a?  ia  AfrLaua,  y  de  estas  mismas  otras  particuiares,  como  la 
Espr.no  a,  la  lu^iesa  y  ia  Galitana,  tienen  sus  CaQones  respectivos  y 
su  disciplina  iegitimamente  introiiutiua  en  eiertos  puntos,  que  los  Su- 
1110s  Pontiiiccs  no  pucden  menos  de  respetar.  Cualesquier  actos  de  Po- 
testad  iegts  ativa  que  cnianasen  del  Papa  contra  estos  Canoncs  y  dis- 
eip  iua  ^no  sen'a  un  deber  de  los  Obispos  examiuarlos ,  y  si  los  ba- 
1  aban  pe;  juditiales  suspender  su  publication  ,  mientras  representaban 
a  S.  Sd.  con  el  resp^to  dcbiuo  los  inconvenientes  que  de  su  ejecu- 
cion  se  seguhiau?  ^Les  dira  el  Papa  en  vista  de  su  respetuosa  re- 
presentation, que  apnndan  d  venerar  y  ejecutarj  no  d  discutir  ni 
juzrjar? 

En  terrible  eonflicto  fue  puesto  el  Sto.  Obispo  Roberto  de  Lin- 
colnia,  cuando  el  Papa  Inoeeneio  IV  en  1255  pretcndio  obligarlo,  k 
que  reconotiese  cierlas  reservas  eoutrarias  a  la  discipiina  de  la  Iglcsia 
de  Ing'aterra.  Propter  hoCj  conteslo  aquel  a!  Pontiliec,  his  quae  in 
prwdicta  littera  continentur  unice  j  filialiter  tl  obedienter  non 
obedioj  contradico ,  rebello  (1).  A  cste  estado  de  indignation  y  de 
ira  sauta  provoea  la  Curia  Roman*  con  sus  exageradas  pretensioncs 
de  esa  Sobcram'a  absoluta,  de  esa  jurisdiction  eselusiva,  que  yo  uo 
aduiito,  y  por  cuya  impugnacion  me  censuran  mis  Calalicadores. 

Son  tan  notables  a'gunas  circunstancias  de  este  suceso,  que  no 
pucdo  dispensarmc  de  referirlas.  ,,.Irritado  el  Papa,  continiia  la  bis- 
toria,  y  apenas  pudiendole  coutener  su  impetu  los  Cardenales  ,  en 
}i  cuya  presencia  se  leia  la  contestation  del  venerable  Obispo,  le  di- 
jeron  estos}  Sehor,  no  convienc  que  dccrctemos  nada  duro  con~ 
tra  ese  Obispo,  Si  hemos  de  confesar  la  vcrdad,  verdades  son 
,,  todas  las  que  dice.   No  podemos    condenarlo,    Es  catolico  f  y 
,,  por  mejor  decir,  santisimo:  mas  rcligioso  que  nosotroSj  y  mas 
sanlo   que  nosotros;  de  tal  suerte,  que  no  se  cree  que  hay  a 
entre  todos  los  Prelados  otro  mayor,  ni  aun  iyual.    Todo  el 
Clero  Galisano  y  Anqlicano  conoce  estas  cosas  ,  y  nuestra  com- 
,,  tradiccion  no  podria  prcvalecer  (2)."  Estas  cosas  no  quiero  yo 
decirlas:  quiero  que  las  lean  mis  Caiiiicadores  en  la  carta  del  sauti- 
simo  Obispo  Roberto.  Alii  veran  cual  cs  la  Autori  iatl  de  la  Santa 
Sedii,  cual  la  de  los  Canoncs,  y  cuai  es  la  obligation  de  los  Obispos 
por  razon  de  su  Miuisterio,  cuando  se  pretende,  que  aqueila  se  so- 
brepou^a  a  estos.  Tainpoco  quiero  decir  a  mis  Caiiiicadores,  io  que  a 
estc  proposito  escribe  Gcrson ,  ya  que  su  autori  lad  Ics  ba  merccido 
lujar  en  su  dictauien  de  ceusura ,  aunquc  co-a  la  de^gracia  da  haber 


M)  Math.  Paris,  p,  187.  edit.  Lond.  aim  1640. 
(2)    Id.  p.  872. 
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sido  mal  aplicada;  ni  lo  que  dijo  S.  Bernardo  al  Papa  Eugenio;  pue* 
mejor  sera  que  lo  lean  en  las  obras  de  aquel  y  en  las  cartas  de  este, 
que  no  que  lo  oigan  de  mi  bora,  no  sea  que  se  bagan  de  los  escan- 
dalizados,  y  lluevan  contra  nu'  nuevas  censuras. 

Pero  si  les  referirc,  lo  que  la  Congregacion  de  Cardenales  y  Pre- 
lados  dijo  a  Paulo  III  en  1558,  reprcsentandofe  los  abusos  que  se 
habi'an  introducido  en  la  Iglesia.  El  origen  de  los  dcsordcnes  le  ma - 
nifestaron  que  tenia  ,,dc  que  algunos  PontiTiecs  sus  Predecesores  ba- 
bi'an  estado  rodeados  de  Ministros,  que  lisougeaban  sns  deseos,  y 
99  no  permaneeian  ccrca  de  sus  pcrsonas,  para  cnscnarlcs  lo  que  debian 
i?  baccr,  sino  para  invcntar  razones  especioaas  ,  que  biciescn  permi- 
tido  lo  que  !es  agradaba.  Como  la  soinbra  siguc  al  cucrpo,  la  adu- 
lacion  sigue  a  todo  el  que  se  balla  en  elevaciou.  La  sencilla  ver- 
dad  no  llega  jamas  a   los  oi  los  de  las   pcrsonas    ronstituidas  en 
yJ  Dignidad.   De  aqui',  prosiguen ,  ban  venido  cstos  Doetores ,  que 
»,  ban  ensenado  ,  que  el   Soberano  Pontifice  es  el  dueno  de  todos 
j,  los  Beneficios,  y  eomo  dueno  tiene  dcrecbo  de  vender  lo  que  les 
pertencce  ;  que  no  puede  baber  simom'a  en  nada  de  lo  que  se  tra- 
ta  con  el  Sumo  Pontifice  dec.   dec."  (I).  El  Sacro  Colcgio  de 
Cardenales  conocc  muy  bien  a  los  Curiales  de  la  Corte  Romana,  y 
las  ingeniosas  artes  que  estos  emplean  en  su  provecbo,  abusando  del 
nombre  del  Papa. 

De  toJo  lo  dicho  resulta  evidentemente,  que  la  Potestad  legisla- 
tiva del  Papa  no  es  absoluta  ni  esclusiva^  coino  pretenden  mis  Cali- 
ficnlorcs;  sino  que  csta  Hinitada  y  subordinada  a  los  Canones  de  la 
Iglesia  universal}  y  que  la  plenitud  de  aquella  Potestad,  lejos  de  te- 
nerla,  ni  ejercerla  esclusivnmente  los  Sumos  Ponti'fices,  como  aque- 
llos  airman,  no  csta,  ni  reside,  siuo  en  la  Iglesia  universal. 

Si  mis  Calilicatlores  ,  sup  lies  to  que  adoptaron  la  espresion  de 
Bossuet,  de  que  el  csfrivriu  del  Cristianismo  es_,  que  la  Iglesia  sea 
gobernada  par  los  Qdn'oitcSj,  la  bubiesen  tcnido  presente  sieinpre,  y 
bubicran  siem'pre  procedido  consiguientes  a  csta  doctrina,  nos  cscusa- 
riamos  mil  fastidiosas  interniiuables  disputas.  IVo  babria  tenido  lugar 
csta  de  la  supucsta  esclusiva  plenitud  de  la  Potestad  legislativa  del 
Papa;  y  con  una  mejor  y  mas  exacta  definieion,  de  lo  que  con  ella 
quieren  dar  a  cntender,  babn'amos  evitado  una  discordance,  qnc  aca~ 
so  no  se  funda  mas,  que  en  los  terminos  anfibologicos,  cquivocos  y  eon- 
fusos,  que  la  Escuela  ultrainoiitana  cxagcrada  einplea  y  beneficia  en 
proveclso  de  su  sistema  de  esclusiva  jurisdiecion  y  Soberatifa  Papal. 

Desvanccido  ya  el  primcro  y  principal  argurncnto,  fundado  en  la 
supucsta  esclusiva  plenitud  de  la  Potestad  legislativa  del  Papa,  con 


(1)    Sleid.  com.  lib.  12.  fob  151.  edit.  1556. 
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que  prctendieron  mis  Calificadores  probar,  que  )a  plenitud  de  juris- 
diccion  reside  en  el  mismo,  voy  a  hacerme  cargo  de  los  restantes  ar- 
g-umentos  apoyados  en  la  plenitud  de  las  potestades  coercitiva  y  ju- 
diciaria  de  los  Papas ,  coniiriiiadas  por  varios  becbos  historicos,  que 
aqucllos  aducen  en  su  ccnsura.  Los  que  alegan  en  coinprobacaon  de 
la  potestad  coercitiva  de  los  Romanos  Ponttlices,  proban'an  cuando  mas. 
lo  que  niuguna  necesidad  liahi'a  de  probar}  los  derechos  que  les  cor- 
respomlen,  segun  dejo  refersdo  en  cl  Punto  5,°,  por  razou  de  su  Pri- 
jnaci'a,  que  uingun  Catolico  les  ba  ocgado.  Pcro  desde  esto  a  la  ju- 
risdiction esclusivcij  que  es  de  lo  que  se  trata  en  nil  Considerando 
censurado,  bay  notortamente  una  iaOnita  disiancia.  Sin  embargo,  auu 
los  becbos  a!eg*ados  por  elios  mismos,  lejos  de  apoyar  su  opinion,  to- 
il a  via  con  firman  mi  doctrina. 

El  Papa  S.  Victor  ameuazo.,  dicen  mis  Calificadores,  por  medio 
de  letras  conmiuatorias  a  los  Obispos  de  Asia,  que  no  le  obedecian  en 
la  cu  est  ion  del  dia  de  la  celebration  de  la  Pascua.  Y  £quc  succdio? 
les  pregunto  yo.  i)ne  se  levanto  un  grito  de  indjgnaciou  en  las  Iglc- 
sias  hermauas  contra  aquel  abuso  escandaloso  de  autoridad;  y  S.  Ire- 
neo,  becbo  el  interprete  de  la  Unidad,  reprcndio  agrlamente  la  con- 
ducta  de  S.  Viclor.  Contenido  este  por  tales  demostraciones ,  quedo 
la  cuestion  iudecisa ,  y  cada  Ig'esia  siguio  y  conservo  su  practica  y 
tradition;  pues  no  obstante  aquella  disposition  conminatoria  cmanada 
de  la  pretendida  esclusiva  plenitud  de  la  potestad  legislativa  del  Pa- 
pa, no  por  ella  se  tuvo  por  resnclta  la  disputa,  sino  que  aplazada  es- 
ta  por  el  bien  de  la  unidad,  se  resohio  delinitivamente  con  la  pleni- 
tud esclusiva  de  potestad  legislativa  de  la  Iglesia  en  el  Concilio  Ecu- 
inenico  de  Nieea,  con  cuya  deeisiou  todo  se  tranquilizo. 

El  Papa  S.  Estevan  dicen,  amenazo  con  la  espada  de  las  ceii- 
euras,  6  cscoinulgo  a  S.  Cipriano,  S.  Firmiliano  y  dcmas  Obispos  de 
Africa  por  su  doctrina  sobre  la  rebautizacion.  ^Quedo  dctinido  el  dog- 
ma por  la  resolution  del  Papa  acompanada  de  la  escomunion  6  de  la 
ameuaza?  j\o.  El  mismo  S.  Agustin  no  considero  terminada  definiti- 
vamente  la  disputa.  basta  que  recayn  la  decision  de  un  Concilio  plc« 
nario:  y  aunque  los  Stos.  Obispos  Afrieanos  estaban  en  el  error,  sieai- 
do  cierta  la  doctrina  de  S.  Estevan,  todavia  no  pudieron  ser,  ni  fn£- 
ron  condeaados  coino  cismaticos  por  este,  que  obraudo  con  la  mayor 
pitidencia  no  llego  a  imponerles  semejantc  nota.  A  pesar  de  esto,  la 
«o*a  amcnaza  inflamd  tanto  a  S.  Firmiliano,  que  dejandose  llevar  dc 
tin  e*cesii  o  calor,  escribio  al  mismo  Papa  S.  Este  van.  No  os  en- 
guilt  is:  al  sepavaros  de  tantas  hjlesias  3  Fos  mismo  sois  el  que 
os  habeis  se.yregado:  porquc  el  verdadcramente  cismatico  es  aquel.. 
aue  se  haee  apostata  de  la  eomunion  de  la  Unidad  eclesidstica. 
Hieutras  pensais,  pues,  poder  separar  de  Fos  a  los  demasJ  Fq$ 
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solo  sois  el  scparado  de  todos  (i). 

La  lieri  Ja  que  recibe  cl  boinbrc ,  aun  el  mas  virtuoso  y  santo , 

cuando  sc  ve  ataeado  eu  su  orlodoxi'a,  es  tail  profumlamente  doloro- 
sa, que  por  lo  misino  uuuca  serau  sobrados  los  miramicntos  dc  la  mas 
circuaspecta  prudencia,  de  la  mas  csquisita  templanza  ,  y  de  la  mas 
pacieute  caridal,  para  no  ofender,  provocar,  ni  irritar  cuerda  tan  dc- 
licada.  Asi,  el  que  imponc  lipcramente  la  nota  de  eismatico  a  otro, 
aunque  cstc  cu  el  error  de  doctrina  no  definida  por  la  Iglesia,  aquel 
es  el  que  provoca  el  cisma,  y  eon  mas  razon  merece  la  nota  de  eis- 
matico. Por  esto  decia  Gerson  ,  que  puede  succder  que  hombres 
(juc  sostiencn  el  partldo  dc  la  verdadj  sean  verdaderamente  cis- 
maticos,  en  tanto  que  los  que  csldn  cmpehados  en  el  partido  cou- 
travio  no  lo  son,  si  estdn  en  disposition  de  someterse  al  juicio, 
que  la  lylesia  pronuncie  sobve  sus  disputaSj  y  conservan  la  urn- 
dad  con  los  mismos  que  no  participant  de  su  opinion  (2). 

Con  motivo  dc  estos  tieciios  de  los  Papas  Victor  y  Eslevan  eon 
los  Obispos  de  Asia  y  Africa,  que  tan  confusaiuente  citan  mis  Cali- 
iicadores  ,  debo  bacerles  ia  advertencia ,  de  que  no  es  lo  mismo  re- 
husar  la  comuniou  cclcsiastica ,  que  escomulgar.  Lo  primcro  puede 
Sir  cfecto ,  asi  coino  de  pru  lente  preeauciou  ,  tainbien  de  ignorancia 
inculpable  ,  intolerancia  6  dur^za  execsiva ,  debiiidad  ,  u  btro  motivo 
humano:  mas  la  escomunion  jamas  puede  partir,  sino  dc  una  senten- 
eia  juridioa  y  canonica,  a  la  que  liaya  prccedido  un  juicio  con  todas 
las  formas  preventdas  en  las  leyes  de  la  I(>lcsia.  Si  mis  Calilicadorea 
hubieran  tenido  prcsente ,  que  eran  llainados  a  desempetiar  judicial- 
mentc  u  ia  inision  facu'tativa  teolo^ico-canonica,  no  habrian  incurrido 
en  tal  iuexaetitu  I  de  leuguage  y  iiubiescn  distinguido  aquella*  dos 
ideas,  que  tan  distantes  esiau  entre  si.  Para  ello  les  hubiera  si  lo  muy 
proveclioso,  que  se  hubicsen  tornado  la  pena  dc  leer  y  inedilar  mas  es- 
to >  liecios  bistoricos  y  otrjs  rnucbos,  en  que  se  ve  a  los  mas  insignes 
Santos  en  disilencia  con  otros  Santos  igualniente  insignes,  y  en  el 
duro  confli^to  de  liaber  sido  separados  por  los  Papas  de  su  coniunion. 

El  Pontilice  Liberio,  por  debiiidad,  cngano  6  condesremlencia 
eon  los  Arrianos,  separo  de  su  comunion  a  S.  Atanasio ,  quien  al 
misino  tietnpo  conservo  la  utimn  coii  la  mayor  parte  de  las  Iglesias 
de  Oiientc  y  Oocidente.  Posteriormentc  cl  misino  S.  Atanab?o  y  el 


(1)  Peccarum  vero  tibi  quam  magnum  exagerasti,  cuando  te  a*  tot  gregibus 
acidisti.  Excidisti  enim  te  ipsum:  nolli  te  fallere;  siquidem  ille  vere  est  schis- 
iTiaticus,  qui  se  ipsum  a  com.nuitione  ecclesiastics  utiitatis  apostataai  fecerit: 
dum  soim  putas  omues  a  te  abstiueri  posse,  solum  te  ab  omnibus  abstinuisti* 
(§.  Fyrm.  Epist.  ad  S.  Stephan.  apud  S»  Cypr.) 

(2)  Gerson.  De  m3do  habeiidi  se  tempore  Schism  at  is. 
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Papa  S.  Damaso  separarou  de  su  eoumnion  a  S.  Melecio  Prelado  de 
Antioqm'a  y  a  sus  Succesofe3,  adbiriendose  a  S.  Paulino,  que  durante 
el  destierro  de  aquel  Labia  sido  consagrado  Obispo  de  la  u.isma  Igle- 
sia ,  y  que  a  su  vez  fue  separado  de  la  eoinuniou  de  la  Iglesia  de 
Oriente.  Hay  en  este  succso  ia  notable  cireunstancia,  de  que  S.  Ba~ 
silio ,  S.  Gregorio  Nacianceno  y  demas  Catolicos  de  Oriente  en  co- 
rn union  con  S.  Melecio,  y  negandoseia  a  S.  Paulino,  coiniinicaban 
al  tnismo  tiempo  con  S.  Atanasio  y  S.  Damaso,  que  reel  a/a!  an  a  los 
Melecianos.  En  fin,  Hoina  con  toda  la  Iglesia  de  Occidcnte  Lizo  jus- 
ticia  a  S.  Melecio,  y  Labicndolc  negado  la  coinunion  durante  su  yi- 
da,  le  invoca  coino  Santo  despues  de  su  inucrte. 

Si  es  digno  de  meditarse  cste  becho  con  todos  sus  pormenorea 
bistoricos,  que  aqiri  es  preciso  omitir,  lo  es  inucbo  mas  ei  siguicnte 
por  sus  antecedentes  y  circunstancias  particulates  ,  entre  olras  la  de 
servir  de  fundamcnto  a  la  disidencia  un  LecLo  ais!ado  por  una  parte, 
y  no  eseitcia!  a  la  Religion,  y  una  dochina  discip!inar  por  otra,  que 
dividia  a  los  Orientales  de  los  Roniauos.  Vcrsaba  la  divergeneia,  sobre 
si  era  legi'tima  6  no  la  aceptacion  de  la  Prelacia  de  una  Iglesia,  cu- 
yo  Obispo  Lubiera  s;i  lo  separatlo  de  ella,  auuque  fiscse  con  iisjusticia 
6  violcneia.  Eos  Griegos  la  crcian  legi'tima,  prcfiriendo  a  totlo,  que  la 
Iglesia  no  quedase  sin  Pastor}  mas  los  Romanes  crtian  lo  ccntrario, 
y  aun  trataban  de  Lereges  a  todos  los  Obis-pos  subrogados  en  lugar 
de  los  injustamcnte  perscguidos,  y  a  los  que  eomunicaban  con  clfos, 
que  era  toda  la  Iglesia  de  Oriente.  Eufemio  y  Macedonio  de  Cons- 
tantinop'a.    Elias  de  Jerusa!en,  y   Flavian©  de  Antioqm'a  fueron  el 
bianco  principal  de  las  iras  de  Roma.  ,,La  dureza  de  los  Papas,  dice 
,,  un  sabio  Mistoriador,  Lizo  irreioediables  los  males  de  la  Iglesia  de 
Oriente,  y  puso  a  estos  buenos  Obispos  en  embarazos  y  perplexi- 
dades,   de   que    no  salieron,  si  no  comcticmlo  faltas  considerables. 
,,  Elias  de  Jerusalen  y  Flaviano  de  Antioqu/a,  no  rccibsendo  auxi- 
lio  alguno  de  la  Iglesia  de  Occidcnte,  se  debilitaron  respecto  del 
Concilio  de  Caleedonia;  pero  Dios  les  Lizo  espiar  esta  falta  en  el 
destierro  que  sulrieron  por  la  l't;.  Los  Papas  ,  dice  Mr.  de  Tille- 
?,  moot,  se  ban  visto  al  fin  obligados  a  ceder,  y  boy  invocan  en  el 
cielo  a  S.  Flaviano  Obispo- de  Antioquia,  y  a  S.  Elias  de  Jerti- 
saleti,  cuya  com  union  Labian  reehazado  en  tanto  que  cstuvicron  en 
,,  la  lierra.'1  (1) 

El  Poniilice  Sergio  III,  despues  de  Labcr  dedarado  nulas  las 
ordenaciones  de  Obispos  y  Presbiteros  Lecbas  por  el  Papa  Formeso, 
entre  otros  muy  escandalosos  sucesos,  y  la  ansiedad  y  congojosas  du- 
das,  en  que  puso  a  toda  la  Iglesia.  vino  por  tin  a  eseomulgar  ai  Pres- 


(l)    Rac.  Hist.  Ecc.  torn.  2,  p.  495. 
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bitero  Auxilio,  porque  cjerci'a  su  Ministerio  Sacerdotal.  „  Con  este 
, ,  motivo,  dice  Jiossuct,  reclatno  Auxiiio,  en  su  nombrc  y  en  el  de 
todos  sus  compancros,  la  reunion  dc  un  Coneilio  General,  que  es- 
peraba,  no  del  Pontihce,  que  era  el  aulor  de  las  lurhacioncs,  siuo 
del  Euiperador:  y  no  obstante  la  cscomuuion ,  mientras  se  reunia 
el  Cone ii to  con  el  consent inmnto  de  los  Obispos,  Auxiiio  perma- 
.,  nccio  cn  la  coinunion  de  la  Igiesia  Catolica,  como  tambien  de  la 
,,  Igiesia  particular  dc  Roma,  y  ann  de  la  inisma  Santa  Scde,  pues 
que  csla  Santa  Silla  estaba  umila  al  resto  dc  la  Igiesia  universal.... 
Por  juicio  divino  bay  mucbos  casos  gravisimos  en  los  que  la  Jgle- 
sia  de  Roma,  no  pudiendo  reniediar  por  si  los  males  en  que  se  ve 
,3  suincrgida,  no  ha  hailado  soeorro,  sino  en  la  autoridad  dc  la  Igle- 

„  sia  universal         Dios  ha  colocado  al  Obispo  dc  Roma  cn  tal  ran- 

go,  para  que  sea  cl  lazo  de  la  Soeiedad  y  coinunion  Catolica  

mas  csto  no  impide,  que  Dios  pcrmita,  que  sucedau  ci^rtos  acontc- 
ciinicutos,  cn  los  que  uiuebos  varoues  bucnos  y  santos  deben  que- 
J5  dar  privados  dc  la  coinunion  del   Papa,  a  ejcmplo  del  Presbitero 

?,  Auxilio  Sin  cmba^o,  a  pesar  de  ia  escomunion,  y  de  la  de- 

?,  posicion  de  Auxilio  por  cl  Papa  Sergio,  por  la  soia  petieion  y  es- 
?J  pectacion  del  Coneilio  General  se  ere  yd  aquel  scguro  en  el  ejer- 
?>  cicio  de  su  orden,  sin  que  ningun  Caloiico  ic  reprendicse  por  ello. 
j,  Y  prcscindiendo  de   examinar  si  esto  fiie  porque  se  tuviese  por 
uulo  el  decreto  del  Papa,  y  contrario  a  los  Canones ,  basta  obser- 
var,  que  en  ciertas  causas  por  la  soia   invocation  del  Coneilio 
,,  General,  se  pucde  suspender  una  sentencia  Papal,  y  que  entie  tan- 
„  to  el  que  uso  dc  aquel  dercelio  queda  bajo  la  tutela  y  proteccion 
del  Coneilio,  es  decir  de  la  Iglesia  Catolica,  lo  cual  nadie  puede 
„  ncgar  (1)."  ;  ■  ■     o-       ■  . 

Eitos  y  otros  muchos  ejemplos  que  pudiera  citar,  ha  ran  ver  a  mis 
Caliticadores,  que  necesitan  rectificar  la  inexactitud  de  sus  ideas  y  len- 
guage  cn  aquel  concepto,  y  en  otros  semejantcs  esparcidos  en  bii  dic- 
taincn  de  ceusura ,  y  les  haran  conoccr  ademas ,  cuan  delicadas  pre- 
caueiones  de  caridad  son  preeisas  para  cvitar  los  erroies,  los  conllic- 
tos  v  los  males,  a  que  conducen  el  espiritu  esclusivo  y  dc  iiitoleran- 
cia,  "y  las  imprudencias  trascemlesUales  de  un  celo  indisereto,  que  sue'e 
mucbas  veces  equivocarnos  y  equivocarse  con  cl  mas  puro  celo  dc 
Religion. 

Examinados  ya  los  bechos  que  mis  Califtcadores  espnsieron  en 
prueba  de  la  plenitud  de  la  potcslaii  eocrcitiva  dc  los  Papas,  p&saremos 
a  examinar  los  que  traben  en  coniirmacion  dc  la  Snprema  potestatf  ju- 
diciaria,  cn  la  cual  fundan  tambien  la  esclusiva  plenitud  de  jurisdiction. 


(I)   Boss.  Deff.  Cleri  Gail.  lib.  9.  cap.  51.  et  32.  et  lib.  10.  c.  23. 
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Mis  Calificadores  alegan  en  el  concepto  dc  suprema  la  potes- 
tad  judiciaria ,  que  todos  los  Catolicos  recouocemos  en  los  Succc- 
sores  de  S*  Pedro,  la  cual ,  dicen  ,  ejercieron  los  *Sumos  Pontifi- 
ces  desdc  el  principio  de  la  Iglesia  en  todo  el  Orbe  Catolico  % 
admitiendo  las  apelaciones  de  cuantos  se  creian  agraviados  con 
la  sentencia  definitiva  de  los  Concilios  particulares.  Si  bubicrau 
dicho  de  los  Concilios  Generates  y  lo  hubieseu  coniirinado  con  he- 
chos  exactos ,  babrian  acaso  sido  consiguientes  en  asegurar  la  Su- 
premaeia  judiciaria  de  los  Sumos  Ponti'tices.  Pero  no,  son  apelaciones 
de  los  Concilios  particulars  al  Papa  5  y  aun  para  esto  ban  sido  tan 
desgraciados  en  la  elcccion  ,  que  los  tres  hcchos  que  citan  son  los 
mas  debiles,  entre  los  mucbos  que  provee  la  bistoria  cclesiastica  ,  y 
que  autores  mas  diestros  benefician  en  favor  de  su  opinion  en  ma- 
teria de  apelaciones.  Lo  particular  es,  que  al  contar  estos  hecbos,  no 
ban  advertido,  que  destruian  ellos  mismos  su  propia  doctrina  de  is 
plenitud  de  potestad  esclusiva  del  Papa  ,  que  es  lo  que  intentan 
probar  en  su  censura  a  este  Considerando. 

Dicen,  que  los  Obispos  Espanolcs  Basilides  y  Marcial ,  despues 
de  condenados  y  depuestos  por  sentencia  Sinodal  ,  apelaron  al  Papa 
S.  Estevan,  y  que  este  los  mando  restituir  a  sus  Sillas,  pero  que 
estas  letras  del  Papa,  aunque  rcspetadaSj,  no  fueron  ejecutadas  por 
cl  vicio  de  obrepcion^  de  que  adolecian.  Yease  aqui  por  las  pala- 
bras  misinas  dc  mis  Calificadores  reconocido  el  derecbo  de  cxamen 
de  los  juicios  y  decisiones  de  los  Papas ,  y  reconocida  tambien  su 
ncccsidad  y  la  de  la  consiguiente  suspension  de  su  ejecucion ,  para 
que  por  una  sorpresa  6  uu  engano,  tan  faeil  en  Roma,  a  larga  dis- 
tancia  de  doude  suceden  los  hecbos,  no  se  cause  un  grave  dano  a  la 
Iglesia  con  injuria  del  Episcopado.  Mas  aunque  es  eierto,  que  Basi- 
lides recurrio  al  Papa  en  queja  de  los  Obispos  que  lo  habian  con- 
denado  y  depuesto,  deben  saber  mis  Calificadores,  que  estos  Obispos 
Espanoles,  y  S.  Cipriano  consultado  por  ellos,  no  reconocieron  este 
derecbo  de  apelacion,  ni  esperaron  el  juicio  del  Papa,  para  proceder 
a  la  depojicion  de  aqucl,  y  a  la  eleccion  y  ordenacion  de  Sabino  eii 
su  lugar. 

JLa  apelacion  de  Privato  es  otrd  de  los  hecbos  refcridos  por  mis 
Calificadores.  Rucgolcs  que  vean  toda  esta  bistoria,  que  es  un  poco 
larga,  en  sus  originales,  y  se  convencerau,  de  cuanto  se  ban  equivo- 
vocado.  S.  Coraelio  Papa,  y  S.  Cipriano  dan  cuenta  de  todo  lo  que 
paso  con  Fortunato  y  Fclicisimo,  y  de  la  liga  que  el  primero  de  es- 
tos bizo  con  Privato  y  otros  cuatro  mas,  a  quienes  ni  siquicra  qui- 
so  oir  el  Papa,  como  legitimamente  condenados  por  los  Obispos  de 
sus  Provincias.  Precisamente  los  Padres  Africanos  son  los  que  con 
mas  firmcza  rcsistieron  este  derecbo  de  apelacion  ,  que  se  quiso  in- 
troducir  en  favor  de  los  Papas:  tan  lejos  estuvicron  de  creerlo  como 
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dereebo  iiihcrcnte  a  la  Primacia.  Quia  nulla  Put  rum  definition?  3 
dijeron,  hoc  Ecclesiw  derogatum  Africanw ;  et  Decrela  JYictena , 
sive  inf'erioris  gradus  Clericos,  sive  ipsos  Episcopos  suis  Metro- 
politanis   commisscrunt  etc.  (1). 

Y  no  solo  ia  Iglesia  tie  Africa  resistio  esfe  dereebo  tie  apela- 
ciou  al  Papa,  aim  despucs  de  Ios  Cauones  Sardirenscs  ,  eomo  pnede 
verse  en  la  bisloria  Eclesiastita,  siivo  que  tambien  la  Iglesia  tie  Es- 
pafia  so»tuvo  con  vigor  esta  disci  pi  ina,  de  modo.  que  las  tausas  de 
ios  Obispos  si'  juzgaban  sieinpre  en  Sinodo  Provincial,  y  si  se  di vi- 
dian los  votos,  se  tcrminaban  por  el  jnicio  de  otros  Obispos  mas  Ah- 
tautes.  Esta  es  la  ley  cstablccida  en  el  Canon  15  de  la  Coleccion  de 
Martin  de  Braga*,  que  era  Ia  que  regi'a  en  Espana.  Con  ocas  ion  de 
baber  silo  depuesto  el  Obispo  Estevan  por  los  Obispos  de  la  Pro- 
>incia  \e\ina,  el  Papa  intcnto  juzgarlo  en  apelacion,  bajo  el  pretes- 
ts,  de  que  no  teniendo  Estevan  Mctropolitano,  porque  era  cxcnto,  de- 
bia  scr  juzgado  por  la  Iglesia  Romana,  como  cabeza  de  las  demas. 
Mas  posteriorineute  los  Obispos  Espanolcs,  para  quitar  todo  pretesto 
tic  apelacion  a  Roma,  resolvieron,  que  las  causas  se  juzgaseu  en  un 
scgundo  Sinodo,  coino  se  da  a  entender  en  el  Canon  28  del  Conci- 
lio  Toledano  4.°  eelebrado  en  el  ano  666,  que  dice:  Episcopus  3 
Presbiter ,  aut  DiaconuSj,  si  d  gradu  suo  injustc  dejectus,  in  se- 
eunda  Synodo  innocens  reperiatur^  non  potest  esse  quod  fuerat, 
nisi  gradus  amissos  accipiat  coram  altari  de  manu  Episcopi. 

El  tcrcer  bccbo  de  apclacion,  que  alegan  mis  Calificadorcs,  es  el 
del  Obispo  S.  Ceciliano,  acusado  iniquamente  por  sus  enemigos,  y 
tlepuesto  por  seutcucia  Siuodal,  segun  cquivocadamente  afirman  aquc- 
lios.  Mas  ni  la  sentencia  fue  Sinodal ,  ni  S.  Ceciliano  apelo.  Los 
Donatistas  se  qucjaron  al  Empcrador,  rogandole,  que  para  juzgar 
de  nuevo  a  S.  Ceciliano,  nombrasc  jueces  transmarinos;  y  aquel  man- 
do,  que  Ceciliano  marchase  a  Roma,  para  que  alii  fuese  juzgado  por 
el  Papa  Mclquiades,  y  los  Obispos  Rbeticio  Marino,  y  Materno.  A  si 
es,  que  S.  Agustiu  debendc  al  Papa  .  diciendo,  que  no  babia  usur- 
pado  el  couocimienlo  de  la  causa  de  Ceciliano.  Quid  quod  nec  ipse 
nsurpavit:  rogatus  quippc  Imperator  judices  missit  Episcopos,  qui 
cum  eo  (M.clchiade)  sederenl  (2).  Ni  cabia  tal  juicio  de  apelacion, 
pues  que  S.  Ceciliano  no  habia  sido  condenado  y  depuesto  por  le- 
git i. no  Sinodo,  6  por  sentencia  dc  legitimos  jueces}  sino  por  solos  los 
Obispos  de  Nuiuitlia,  que  eran  sus  enemigos,  y  cuyo  juicio  ueciino; 
ballandosc  eu  couiunion  y  dcfendido  por  los  demas  Obispos  de  Africa, 
especialmcnte  por  los  de  su  Provincia,  que  eran  sus  jueces  naturalcs: 


(1)  Collect.  Cone.  T.  2.  1575. 

(2)  S.  August.  Epist.  162. 


por  tanto  no  tenia  neeesidad  de  seniejante  apelacion  al  Papa.  IVotese 
de  paso,  cuanta  es  la  potestad  cconomica  que  en  seinejantes  casos  des- 
plegan  los  Soberanos  en  calidad  de  tales,  al  mismo  tiempo  que  co- 
uio  protectores  de  sas  subditos;  pues  no  obstante  Jos  Cauones  Sar- 
dicenses  de  una  parte ,  y  de  otra  ia  disciplina  diversa  de  la  Iglesia 
de  Africa,  sostenida  con  tanto  teson  por  los  Prelados  de  aquel  pais, 
el  *  Emperador,  con  jubilo  de  la  Iglesia,  nombro  los  Obispos  que  ba- 
bian  de  juzgar  al  Sto.  Obispo  acusado. 

Es  cierto ,  que  por  el  gran  respeto  y  reverencia,  que  en  todos 
tiemp.os  ban  prestado  los  Obispos  y  todos  los  Catolicos  a  los  Sumos 
Ponti'fices,  coino  cabeza  de  la  Iglesia,  ban  recurrido  a  su  Autoridad 
en  las  grandes  causas  y  graves  confiictos.  Esto  es  muy  justo  que 
sienipre  se  baga,  y  particuiarinente  cuando  baya  peligro  de  cisma  en 
alguua  Iglesia.  Mil  y  mil  vcces  su  juicio,  su  prudencia  y  su  conse- 
jo  imparcial  y  paternal  ban  bastado  para  componer  y  sosegar  los  ani- 
mos,  y  apagar  uu  #raude  iucendio}  pero  desde  esto,  a  inferir,  como 
pretenden  mis  Calibcadores,  que  por  un  dereclio  divino  inberente  al 
Primado,  corresponden  al  Papa  las  ultimas  apelaciones  ,  y  de  consi- 
guiente  ia  plenitud  de  jurisdiecion  suprema  y  esclusiva  en  la  Igle- 
sia universal,  bay  mucba  distancia.  Debo  advertir,  que^no  ba  sido  mi 
aninio  eutrar  de  lleno  en  la  gran  cuestiou  de  apelaciones  al  Papa , 
aino  puramente  rebatir  los  becbos  alegados  por  mis  CaiiGcadores,  pa- 
ra fundar  su  censura  a  este  Considerando  0.° 

Sin  negar  io  que  yo  digo  en  cl  Considerando,  respecto  del  Pres- 
bi'tero  Apiario,  pasan  mis  CaiiGcadores  a  darle  una  esplicacion  a  su 
inodo,  6  por  mejor  decir,  a  buscarle  una  cvasiva  tan  fnvola,  que  no 
es  mas  que  uu  miserable  y  pobrisiino  efugio,  para  saiir  del  apuro,  en 
que  aquel  suceso  pone  su  esclusiva  jurisdiecion  Papa!.  Habian  de  la 
aisciplina  particular  de  la  Iglesia  de  Africa  ,  que  probihi'a  las  apela- 
ciones transinarinas,  y  del  sumo  dereclio  que  se  temp'a  por  la  equi- 
dad,  en  virtud  de  la  cual,  dicen,  se  probibieron  las  reieridas  apelacio- 
nes, pero  que  siu  embargo,  anaden,  siempre  los  Obispos  Africanos  re- 
conocierou  aquel  sumo  dereclio.  Con  menos  palabras,  y  una  corta,  pe- 
ro ciara  prueba  de  esto,  que  alegasen  mis  CaiiGcadores  bubiera  re- 
caido  mejor  su  arbitraria  e  iufundada  conclusion.  Por  io  cual,  di- 
»,  cen ,  es  visto,  que  uo  puede  desconocerse  la  Potestad  esclusiva 
del  Romano  Ponti'fice  6  su  plenitud  de  Potestad/"  Aeerea  de  es- 
te becho  me  reservo  tratar  con  mas  estension  en  mi  contestacion  al 
voto  particular. 

Me  dejado  para  lo  ultimo  el  mas  fuerte  argumcnto  ,  que  tiene 
siempre  cn  reserva  la  Escuela  ultramontaua ,  y  que  tambicn  indican 
mis  CaiiGcadores,  para  cstablcccr  la  Suprema  y  esclusiva  Potestad  Mo- 
narquica  del  Romano  Pontifice:  tal  es  la  anulaeion  del  Canon  28  del 
Concilio  General  de  Calccdonia  por  el  Papa  S.  Leon.    l>e  este  be- 
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cho  infiercn  los  ultramontanos  mucLas  consecocncias,  segun  cl  asnnto 
a  que  lo  aplican  ;  sieudo  la9  principals  ,  la  Suprema  Autoridad  del 
Papa,  su  Sobcrania,  su  Monarqui'a,  §u  Supcrioridad  sobre  el  Couci- 
lio  General,  la  ncccsidad  de  la  aprobacion  Ponliticia  para  el  valor  de 
los  Canones  en  la  Iglesia ,  8u  exencion  de  la  observancia  y  someti- 
aniento  a  cllos,  su  jurisdiction  esclusiva ,  y  en  fin  la  conclusion  ge- 
neral que  todo  lo  abraza;  la  plcnitud  absoluta  de  Potrstad  Suprema 
y  esclusiva  en  toda  la  Iglcsia  universal. 

Para  que  se  conozca  la  poca  fuerza  de  tal  argumento ,  es  pre- 
ciso  tener  advertido,  qne  los  Obispos  Orienlales,  pretcndiendo  dar  »l 
Patriarca  de  Constantinopla  el  segundo  lugar  de  bonor,  dcspues  del 
Romano  Ponti'lice,  que  era  el  objeto  del  Canon  oil  ado  ,  no  definian 
por  ello  ningun  articulo  de  fe,  ui  proveian  a  ninguna  necesidad  ge- 
neral de  !a  Iglcsia.  Complacer  al  Patriarca  de  Constantinopla,  y  par- 
ticularmentc  al  Emperador,  que  dcscaba  con  inucha  eficacia,  sc  eleva- 
»e  a  este  segundo  rango  cclesiastico  cl  Patriarcado  de  la  Cortc  Im- 
perial, era  cl  motivo  principal,  que  animaba  a  los  Obispos  Orienta- 
les.  Mas  los  Leg^idos  del  Papa  protestaron  contra  tal  pretension,  que 
tambien  rcpugnaron  los  Obispos  Occidentals  unidos  con  S.  Leon.  Y 
con  tanta  mayor  razon  sc  resistia,  cuanto  que  su  objeto  era  iuvertir 
el  lugar  designado  a  cada  Patriarca ,  y  los  h'mites  senalados  a  cada 
Patriarcado  en  los  Stos.  Canones  de  Nicea,  cstablecidos  y  rccibidos 
por  toda  la  Iglcsia  universal.  En  csto  el  Papa  no  baci'a  mas ,  que 
desempenar  un  debcr  de  su  Primacia  ,  scg^un  tcng^o  espuesto  en  el 
punto  5.°  de  mi  contcstacion  a  la  censura  del  Considerando  6.°,  evi- 
tando  al  mismo  tiempo  todo  motivo  de  ambicion ,  ulteriores  rivalida- 
des  y  discordias,  a  que  neccsariamcn'e  Labia  de  dar  lugar  aquella  pre- 
tension de  los  Obispos  Orientalcs,  comprometidos  por  el  Emperador. 

Pero  cl  conflicto  era  muy  grande;  la  lucba  cstaba  muy  empe- 
nada ;  el  Emperador  no  desistia  5  los  Obispos  estaban  muy  compro- 
metidos; los  Legados  mismos  del  Papa,  a  pesar  de  que  babi'an  pro- 
testado  el  Canon ,  cscribi'an  a  S.  Leon,  rogaudole  que  eediesc.  En 
situation  tan  apurada,  enlre  mil  riesgos  que  se  temian,  unos  por  la 
aquiescencia ,  otros  por  la  resistencia ,  domino  al  fin  el  cspiritu  de 
conciliacion  y  de  caridad.  Para  salir  del  conflieto  aeordo  cl  Concilio, 
que  todo  lo  que  habia  pasado  en  este  negocio  se  reservase  a  la  de- 
cision del  Sto.  Poutifice  Leon,  como  lo  dice  el  Patriarca  Anatoli o. 
Cum  et  sic  geslornm  vis  omnis  et  confirmatio  auctoritati  Vestrag 
Beatitudinis  fuerit  resevvata  (4).  En  medio  de  tal  divergencia,  y 
tan  grande  oposicion  entre  las  Ijjlcsias  Oriental  y  Occidental;  en  vis- 


(l)  Epist.  Anat.  Constantinop.  Patriarch,  ad  Leon.  Mag.  hi  collect.  Lucae. 
Holstenio. 
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ta  de  esta  ultima  resolucion  del  Concilio,  ^podra  decirse,  que  est* 
Cation  28  gozaba  ya  de  la  autoridad  del  Concilio  General?  Todo  lo 
contrario;  ni  es  Canon  ,  aunque  asi  se  Uame  ,  ni  merece  el  nombr« 
<le  talj  habiendo  sido  suspendido  por  el  misino  Concilio  que  lo  aco*- 
do,  y  reniilido  a  la  decision  del  Papa. 

Entregado  asi  el  Concilio  a  la  conflanza  de  S.  Leon,  dejando  A 
fu  potestad  y  arbitrio  la  resolucion,  decreto  este  la  nulidad  del  Cav- 
uon  28,  el  cual  fue  borrado  del  nuinero  de  los  del  Concilio  de  Cal- 
eedonia,  conio  contrario  a  los  Canoues  Nicenos;  eon  euya  decision  &e 
eonforinaron  todos,  incluso  el  Palriarca  Anatolio,  y  el  mismo  Em- 
perador. 

Es  cierto  pues  ,  que  el  supuesto  y  disputado  Canon  28  jamas 
llego  a  tener  la  autoridad  de  resolucion  definitiva  de  un  Concilio  Ge- 
neral, ni  pucde  llamarse  Canon  de  la  Iglesia,  a  causa  de  la  protesta 
de  los  Leg-ados  del  Papa,  de  la  resistencia  de  los  Obispos  de  Occi- 
dcnte ,  y  de  la  suspension  acordada  por  el  misino  Concilio :  que  S. 
Leon  al  defender  los  Canones  de  IVicea,  e  impugnar  lo  que  se  iutcntaba 
contra  ellos,  llenaba  uno  de  los  primeros  deberes  de  su  Primaeia  di- 
Vina:  y  que  al  acordar  la  nulidad  del  referido  Canon,  no  uso  de  Po- 
testad alguna  Suprema  en  la  Iglesia,  6  Superior  al  Concilio  General; 
ftino  de  la  confianza  que  el  de  Calcedonia  le  dispenso,  y  del  eompro- 
miso  que  el  mismo  puso  a  su  arbitrio,  para  terminar  las  disputas  y 
conflictos  que  se  babi'an  suscitado. 

Tantas  veces,  y  de  tantas  maneras  ha  qucdado  deslieclio  y  ani- 
quilado  este  argumento,  el  mas  poderoso  de  cuantos  alegan  los  Doc- 
tores  ultramontanos  en  apoyo  de  su  sistema  eschisivOj  que  \a  liabian 
cesado  de  citarlo  en  su  detensa,  basta  que  al  presente  parece  que  se 
le  pretende  dar  nueva  vida  para  alucinar  ,  como  si  nada  antes  de 
ahora  se  bubiese  bablado  y  discutido  acerca  de  el.  Mas  por  lo  que 
acabo  de  esponer  se  ve  su  iusubsistencia,  y  la  facilidad  con  que  que- 
da  desyanccido. 

Causa  verdaderamente  la  mayor  admiracion  y  asombro ,  que  el 
espiritu  sistematico  de  Escueia  liaya  desviado  a  los  bombres  de  mejor 
intencion  de  la  fuentc  pura  del  Evangelio.  Este  nos  ensena  con  la 
mayor  naturalidad  y  sencillcz,  que  en  la  Iglesia  es  donde  reside  es- 
ta ultima  Soberana  Potestad,  y  esta  plcnitud  de  jnrisdiccion.  Pcro 
mis  Calilicadorcs,  a  fucrza  de  sutilezas,  prctendeu  atribuirla  eselusi- 
vamente  al  Papa,  recurriendo  para  ello  a  becbos  particulares ,  que 
nada  p  rue  ban.  y  que  si  algo  pudieran  probar ,  sen'a  enteramente  lo 
contrario  de  lo  que  aquclios  se  propouen. 

Cuaudo  Jesucristo  dirigiendo  la  palabra  a  S.  Pedro  le  dijo,  que 
si  no  le  oi'a  aqucl  a  quien  tratase  de  corregir,  lo  denunciase  por  til- 
tiino  a  la  Iglesia;  Die  Ecclesixe-  si  Ecclesiam  non  audierit  sit  tibi 
sicut  ethnicus  et  publicanusy  manifesto  bieu  claramente,  que  el  jui- 


cio  definitivo  e  irrefragable  pertenece  esclusivamcnte  a  la  Igleeia,  y 
no  a  S.  Pedro  ,  el  cual,  caso  de  no  ser  escucbado,  debi'a  ocurrir  a 
ella.  Esta  verdad  es  tan  evidente,  que  no  La  pod  id  o  obseureccria  el 
pequeno  y  mal  disimulado  fraude  dc  babcrse  canibiado  en  el  Misal 
Komano  el  cxordio  del  Evangelio  del  Domingo  5.°  de  cuaresiua,  to- 
rnado del  Capi'tulo  18  de  S.  Mateo,  que  boy  dia  se  Ice  asi:  In  illo 
tempore 3  dixit  Jesus  discijmlis  suis  ;  si  peecaverit  in  te  f  rater 
tuus  ect.;  si  te  non  audierit,  die  Ecclesice.  Es  bicn  sabido,  que  la 
Iglesia,  para  dirigirnos  en  la  inteligencia  de  Jos  Santos  Evangelios  , 
babi'a  adoptado  eu  los  Misalcs  manuscritos  anteriorcs  al  siglo  16,  y 
en  los  iuiprcsos  en  esta  epoca ,  la  lcyeuda  siguiente ,  en  la  que  nos 
presenta  a  Jesucristo  bablando  especialmente  con  S.  Pedro.  In  illo 
tempore j  raspiciens  Jesus  in  discipulos  suos,  dixit  Simoni  Petroj 
si  peecaverit  in  te  f rater  tuus  ctc.y  si  te  non  audierit,  die  Eecle* 
s'ue.  En  estos  mismos  terminos  se  lee  en  uu  raro  libro  dc  Evange- 
lios, mauuscrito ,  con  la  particularidad  de  ser  del  siglo  7.°.  que  se 
conserva  todavia  en  Aix-la-Chapelle,  sobre  el  cual  bacia  el  Empera- 
dor  su  jurarncnto  en  el  acto  de  su  coronacion.  Sin  duda,  aqueiia  al- 
teraciou  posterior  se  ba  becbo  para  no  menoscabar  con  talcs  testimo- 
nios  la  pretendida  Supremaci'a,  y  plenitud  esclusiva  de  jurisdiccion 
del  Papa  en  toda  la  Iglesia ,  que  queda  entcramente  destruida  por 
la  espresion  de  Jesucristo  dirigida  a  S.  Pedro;  Si  te  non  audierit, 
die  Ecclesiw. 

En  vista  de  tan  evidente  e  irrefragable  testimonio,  tornado  sen- 
cilla  y  literal  mente  del  Evangelio;  en  vista  dc  cstas  palabras  del  mis- 
mo  Jesucristo  dirigidas  a  S.  Pedro,  segun  la  intcligeneia  que  la  Igle- 
sia les  ba  dado,  no  es  creible,  que  baya  bombres  tan  obeccados  por 
el  espiritu  dc  cscuela,  que  prctendan  todavia  sostener  de  buena  fe,  que 
corresponde  al  Papa  la  plenitud  de  jurisdiccion  esclusiva  en  toda  la 
Iglesia  universal. 

Desvanecidos  ya  los  argumentos,  que  contra  mi  doctrina  alega- 
ron  mis  Calificadores,  apoyandolos  cn  becbos  mal  entendidos  6  espli- 
cados,  que  espuestos  como  son  en  si  ban  venido  a  probar  lo  con- 
trario  de  lo  que  aquellos  se  propusieron ,  espero  que  rcctiucaran 
su  juicio ,  al  ver  completamente  confinnada  y  justiiica;la  ,  con  sus 
propios  argumentos,  y  con  tan  irrecusable  e  incontestable  testimo- 
nio del  Evangelio  ,  la  doctrina  de  mi  Considerando ,  que  no  admi- 
te  la  esclusiva  jurisdiccion  universal  del  Papa  ,  que  los  Canouigos 
de  Malaga  pretendieron  establecer ,  para  inferir  que  careci'a  de  ella 
el  Gobernador  y  Juez  Eclcsiastico  dc  aquella  Diocesis  al  declarar  la 
nulidad  de  la  profesion  religiosa  de  D.  Francisco  de  Paiiia  Fer- 
nandez. 

Antes  de  conclnir  debo  Lacer  una  observacion  ,  que  siendo  es- 
tensiva  y  aplicablc  a  cuanto  llevo  dicbo  desde  el  principio  de  estos 
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contestacioaes,  y  a  cuanto  me  queda  que  decir,  aeerca  de  la  Potes- 
tad  Eclesi&slica  y  de  la  mayor  6  meuor  extension,  con  que  se  con- 
firio  por  Jcsiicristo  a  S.  Pedro  V  a  los  deinas  Apostoles,  tieuc  mas 
oportuna  y  particular  aplicacion  a  este  punto,  La  mayor  parte  de  las 
disputas,  que  sobre  esta  materia  se  hau  suscitado  de  diez  siglos  a 
esta  parte,  hau  degenerado  en  agrias  disensiones  y  dolorosas  discordias. 
Las  mas  injuriosa*  sospechas  ban  envenenado  easi  siempre  las  discu- 
siones  comenzadas  de  buessa  fe,  y  pocas  veces  ban  concluido  sin  acrl- 
inonia  j  sin  notas  ultrajantes  ,  y  sin  grandes  escandalos  ,  que  ha% 
puesto  ea  peiigro  la  paz  de  mucbas  Igiesias  ortodoxas,  que  ban  ena- 
genado  otras  del  ceatro  de  la  Unidad,  y  baa  turbado  la  tranquilidad 
de  los  Estados. 

Ea  mi  juieio  se  bubieraa  evitado  tantos  males,  y  ao  se  dana 
lugar  a  su  repeticioa,  si  se  bubiese  usado  siempre,  y  se  usase  en  ade- 
laate  lealmeate,  coa  seacillez  y  claridad  ua  mismo  leaguage,  con  nom- 
bres de  signifieacion  fija  y  sineeramente  convenida;  porquc  segun  el 
modo  de  tratar  los  Escolasticos  las  cuestiones  sobre  Potestad  Ecle- 
siastica,  es  iinposible  que  aos  eatcadamos.  Ha  veaido  a  ser  naa  ne- 
cesidad  la  formaciou  de  una  aomeaclatura  Teologico-Cauonica,  que 
esprese  exactamente  las  voces,  y  lo  que  ellas  iavariableaiente  baa  de 
significar.  Estoy  coaveacido,  de  que  no  habn'a  divergeneia  eseneiah 
entrc  la  doctrina  de  mis  Calificadores  y  la  una ,  si  estuviese  hecho 
eitc  deslinde,  y  cstablecida  cohio  inviolable  esta  regla.  Yo  mismo  me 
veo  irrcmediableinente  y  contra  mi  voluntad  arrastrado  por  la  confu- 
sion de  tantos  nombres  de  tan  varios  sentidos  y  aplicaeiones ,  igno- 
rando  los  que  se  daran  a  las  voces  ,  que  a  imitacion  de  mis  Califi- 
cadores me  vcu  precisado  a  usar;  coa  la  desventaja,  de  que  yo  soy 
judiciahnente  ceusurado  por  cilos,  sin  poderme  defender,  sino  doc- 
trinalmente;  y  sin  mas  reeurso,  que  quejarme  de  un  juieio  y  proce- 
sg,  que  prescindiendo  de  las  pasiones  que  lo  agitan  ,  estriba  uniea- 
mente  en  una  confusion  eseolastica,  que  ni  ellos  ni  yo  alcanzamos  a 
disipar;  cuando  ellos  son  libres  y  arbitrarios  en  la  cleccion  del  sen- 
tido  que  mejor  les  plazca,  para  hacer  recaer  sus  eensuras.  Por  esta 
confusion  la  Franeia  Catolica  se  vio  en  inminente  peiigro  de  ser  con- 
denada  en  Roma,  como  herctica  y  cismatica}  y  el  haber  escapado  sus 
mas  sabios  y  venerables  Obispos  de  tan  infamantes  notas ,  con  que 
anticipadamentc  los  designaba  la  fanatica  ignoraucia  de  sus  interesados 
rivales,  solo  se  debio  al  poder  imponente  de  Luis  XIV,  y  a  la  sabi- 
duna  sobrebumaua  del  grande,  del  admirable  Obispo  Bossuet. 

A  fin,  pues,  de  eVitar  las  funestas  y  traseendentalcs  eonsecucn- 
cias,  que  ha  ocasionado,  y  todavia  esta  causando  a  la  Iglesia  la  con- 
cision que  ban  introducido  los  sentidos  mas  6  menos  estensos  que  se 
daa  a  las  palabras  Potestad  Eelesidstica,  y  los  mil  nombres  di versos 
que  de  diez  siglos  aca  se  ban  inventado  para  signilicarla  y  esplicarla, 
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aplicandolos  abusivamente  en  tan  varios  conceptos,  segun  ronvicne  a 
sus  inventores,  es  ya  neccsario  e  indispensable,  que  se  Gjc  la  vcrda- 
dera  significacion  de  cada  palabra,  cerrando  asi  la  puerta  a  las  eavi- 
laciones,  que  de  bucna  fe  atormentan  aun  a  los  espiritus  tiuiidos  6 
auspicaces.  Esta  necesidad  aparece  inas  claramente  al  considerar  cuan- 
tos  debates  produjo  aquella  confusion  de  palabras  y  de  scntidos  en 
los  Coucilios  de  Coustanza ,  Basilca,  Florencia  ,  Lctran  y  Trento,  y 
las  controversias  que  despucs  ban  suscitado  los  Escolastieos  ,  obseu- 
reciendo  y  confuudiendo  las  dcclaraeiones  de  aquellos  Gonciiios. 

Uno  babla  de  Autoridad,  y  otro  contesta  por  Potestad:  uno  ba- 
bla  de  potestad,  y  otro  responde  por  plcnitud  de  potestad,  y  otro  por 
esclusiva  plcnitud  de  potestad.  Se  habla  de  potestad,  y  se  respon* 
de  por  jurisdiccion,  por  potestad  de  jurisdiction,  por  plenitud  dc  ju- 
risdiccion 6  por  esclusiva  jurisdiccion:  y  si  se  invierte  el  ordeu,  co- 
mpnzando  por  jurisdiccion,  se  responde  por  potestad.  Autoridad,  po- 
testad, jurisdiccion,  gcrarqui'a:  a  dos  gcrarquias  divinas,  dos  potcsta- 
dcs  divinas:  gerarqui'a  de  orden,  gcrarqui'a  de  jurisdiccion ;  potestad 
de  orden,  potestad  de  jurisdiccion.  La  potestad  de  las  Haves  subdi- 
vidida  en  otras  dos,  una  de  juieio  discretivo  y  otra  de  jurisdiccion 
6  juieio  definitive;  Unas  veces  aquella  superior  a  esta  ,  y  otras  esta 
superior  aquella.  Potestad  ministerial,  potestad  de  autoridad.  Potestad 
regimen,  potestad  de  gobierno}  potestad  de  regir  en  el  fuero  in- 
terim, potestad  de  gobernar  en  el  esterno:  potestad  legislativa,  coer- 
citiva,  judiciaria,  de  principado,  de  imperio,  6  de  sancion.  Potestad 
suprema,  jurisdiccion  suprema;  potestad  universal,  potestad  particular; 
jurisdiccion  universal,  jurisdiccion  particular}  una  sulicientc,  otra  no 
bastantc.  Jurisdiccion  suticiente  y  competente,  jurisdiccion  suficienti'- 
sima  6  definitiva.  Potestad  6  jurisdiccion  ordinaria  ,  estraordinaria , 
transitoria,  permanente,  directiva,  coactiva,  mediata,  inmediata,  colec- 
tiva,  distributiva,  interior,  esterior,  directa,  indirecta,  positiva,  inter- 
pretativa....  en  fin,  la  invencion  de  palabras  y  variados  scntidos  para 
significar  a  su  modo  aquella  Potestad,  que  rccibio  Jcsucristo  de  su 
Eterno  Padre,  para  confcrirla  por  su  mision  divina  a  los  Apostoles, 
y  por  la  succesion  a  los  Obispos,  sin  mezcla  de  distineioncs  sutifes, 
no  reconoce  otro  limite,  que  la  ilimitada  fecundidad  dc  imaginacioncs 
escolasticas  pucstas  en  aprieto.  El  sabio  Bcrardi  quiso  penetrar  en 
cste  laberinto ,  para  vcr  si  podia  fijar  las  ideas  ,  buscando  el  origen 
bistorico  dc  la  potestad  de  jurisdiccion  en  el  Sacerdocio ,  y  fue  tan 
poco  fcliz,  como  no  se  ocultara  al  que  lea  con  meditacion  la  diser- 
taeion  procmial  de  su  Obra  dc  Derecho  Eclesiastico. 

E titre  tanta  confusion  de  nombrcs  abstractos,  diversamente  en- 
lendidos,  y  mas  6  mcnos  estensamente  aplicados,  todavia  llcga  a  pro- 
nunciarse  alguna  vez  la  palabra  Cdnones  de  la  Iglesia  universal, 
que  bubiera  acabado  con  todas  las   disputas ,  si  la  iguorancia  y  la 


ambiciOD  no  hubieran  venido  tambien  a  desnaturalizarla.  A  Cdnones 
se  oponen  Decretales  ?*  se  traba  uueva  disputa  sobre  la  respectiva 
autoridad,  fuerza  y  superioridad;  esta  disputa  se  enlaza  facilmcute  con 
todas  fas  deuias  acerca  de  jurisdiccion  y  potestad  $  se  vuelve  a  la 
confusion  de  la  potcstad  y  jurisdiccion  divina  Primacial,  con  la  ju- 
risdiccion-y  potestad  divina  Episcopal  5  de  la  potcstad  y  superioridad 
Primacial  en  toda  ia  Iglesia  universal  y  sobre  las  Iglesias  particu- 
lars,  con  la  potcstad  y  superioridad  sobre  toda  la  Iglesia  univer*- 
sal  y  sobre  el  Concilio  General;  de  los  derechos  di  vinos  del  Primado, 
con  los  que  la  Iglesia  le  ba  conccdido ;  y  de  la  autoridad ,  potestad 
y  jurisdiccion,  con  su  ejercicio;  se  entra  de  nuevo  en  aquei  intrin- 
cado  laberinto,  al  que  si  desgraciadaincnte  es  conducido  el  mas  ino- 
cente  Catolico  por  la  mano  de  un  fabricante  y  traficante  de  cismas 
y  bercgias,  de  un  Escolastico  caviloso  y  disputador,  de  un  suttl  en- 
lazador  de  sorites,  iuduccioncs  y  eonsecuencias,  no  puede  menos  d« 
verse  enredado  eutre  las  notas  de  berege,  cismatico,  imp  10,  Lut  era- 
no,  Ricberista,  Zuingliano  6  Calvinista. 

Mas  la  Iglesia  solo  propone  a  nuestra  creencia  y  oraciou  las  ver- 
dades  elaras,  precisas ,  y  sin  dobles  sentidos  5  no  paradojas,  contro- 
versias,  ni  sotismas:  ni  la  caliHcaciou  de  nuestra  fe  en  el  dogma  de  la 
Unidad  Catoiica  puede  cstar  pendicute  6  sugeta  a  las  caviiaciones  de 
Teologos  argutistas,  que  nos  consideran  a  su  placer  y  vo  unlad  uuidos  6 
separados  de  ella,  segun  la  conformidad  6  discordancia  de  nucstras  doc- 
trinas  con  los  principios  de  las  Escuclas  dialectica  de  Aristoteies,  6  me- 
tafisica  de  Piaton.  Las  que  amen  la  simplicidad  de  la  verdad,  clegiran 
entre  aquel  embroilo  escolastico,  y  la  seiieilla  doctriua  de  la  fe  Evan- 
gelica,  que  espresa  S.  Agustin,  reKriendose  al  Obispo  de  Maseula, 
en  trcs  ii'neas,  que  todo  io  compendian  con  tanto  lacomsmo  como  cla- 
ridad.  Maaifcsta  est  sententia  Domini  nostri  Jesu-Christi  Apos- 
tates suos  mitlcntis,  et  ipsis  solis  Potestatcm  d  Patre  sibi  datum 
promittcntis;  quibus  nos  succesimus  eadem  Potestale  Ecclesiam 
Dei  gubevnantcs  (I).  Toda  esplicacion  desvirtuaria  la  admirable  reu- 
nion de  tantos  conccptos,  como  se  ballau  espresados  en  tan  cortas 
clausulas  ,  que  bacen  el  mas  raro  contrastc  con  esa  coufusa  multi- 
tud  de  sentidos,  que  ba  introducido  la  division  de  las  dos  Gerarquias 
y  de  las  dos  potestades  divinas,  y  la  subdivision  de  estas  potestades 
en  otras  mil,  que  se  ban  considcrado  necesarias  para  sostcsser  el  sis- 
tema  de  la  absoluta  Monarquia  Papal,  con  su  potestad  suprcma  le- 
gislativa,  y  su  unica  jurisdiccion  esclusiva. 

A  esta  confusion  sin  duda  debe  atribuirse  la  divergencia  entre 
mis  Calificadores  mismos.    La  minoria  de  trcs,  confesando  la  vcrdad 
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del  contesto  de  mi  Considerando,  que  no  admit c  la  esclusiva  juris- 
diccion  Papal,  sin  embargo  lo  ha  interpretado  de  diversa  manera  que 
la  mayoria,  como  sc  vera  en  su  voto  particular,  imponicndo  a  lo* 
sentidos  arbitrarios  que  le  ha  dado,  las  notas  de  cisma  y  heregia;  cuando 
la  mayoria  de  nucve,  no  conforinandosc  con  mi  doctrina,  antes  al  contra* 
rio  impuguandola,  no  obstante  no  le  ha  irapuesto  ninguna  de  aquclta* 
eensuras,  sino  otras,  aunque  menos  graves}  injustas  y  siempre  sensibles. 

Por  fin,  no  habi(»ndo  inarca  lo  la  mayoria  de  mis  CaliUcadoies 
con  nota  alguna  cspecifica  esle  Considerando  en  la  impngnacion  que  lw 
hccbo  de  el,  despues  de  haberse  a  fan  ado  tanto,  en  ver  como  sacar  ai- 
roso  a  su  defendido  el  Cabildo  de  Malaga,  denunciador  de  mi  doctri- 
na, perdicndo  asi  el  caraeter  imparcial  de  Caliiicadores  judicialcs,  no 
*e  para  el  repartimiento  que  sc  haga  de  su  censura  iinal,  cual  sera  la 
que  en  su  mentc  le  tendran  destinada  en  parlicular.  £s  imposible 
que  se  haya  visto  jamas  nn  carg-o  tan  dclicado  desempenado  con  tan- 
ta  superlicialidad  y  tan  poca  mcditacion,  como  si  no  sc  tratasc  de  la 
honra  y  faina  religiosa  de  un  hombre,  que  por  pequeno  que  sea,  al 
fin  se  halla  dirigiendo  uua  Iglesia,  para  la  que  esta  electo  Obispo  y 
Pastor. 

CONSIDERANDO  10.  (1) 
Punto  7.* 
Derechos  divinos  del  Episcopado. 

A.  pesar  de  la  claridad  con  que  distingo  la  Potestad  Episcopal  con- 
ferida  por  la  mision  divina  general,  que  no  conoce  limites,  del  uso 
6  ejercicio  ordinario  de  esta  misma  Potestad,  limitado  por  la  Iglesia 
a  la  respectiva  Dioccsis  de  cada  Obispo,  y  ann  restringido  dentro  de 
ella  en  algunas  cosas,  pero  siempre  con  escepdon  del  caso  de  nece- 
siilad,  no  obstante,  mis  Calificadores  se  pcrniiten  desnaturalizar  mis 
palabras,  y  el  genuino  y  natural  scntido  de  ellas.  El  porque  obran 
asi,  ellos  lo  diran.  Mas  la  buena  fe  cxigia  otra  conducta  :  tan  dcli- 
cado cargo  rcqucria  otros  miramientos  y  una  mas  estricta  imparcialidad. 

La  sabiduria  con  que  esta  cstendida  la  regla  4.a  de  las  estable- 
cidas  por  Bcnedicto  XIV,  y  mandadas  observar  por  nuestras  leyes, 
para  el  cxamen  y  juicio  de  escritos  que  se  ban  de  censurar,  me  im- 
pelc  a  copiarla.  Hoc  (juoffue  diligenter  advertendum  monemus, 
hand  rectum  judicium   de   vcro  auctoris  sensu  fieri  posse,  nisi 


(I)    Vease  el  Apendicej  Documento  num.  1.° 
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ornni  ex  parte  illius  liber  legator,  quasque  diversis  in  locis  po- 
siia  et  collocata  sunt,  inter  se  comparentur;  universum  proslerea 
auctoris  consilium  et  institutum  attente  dispiciatur  ;  nequc  vero 
ex  una  vel  altera  propositione  ex  sua  contextu  divulsa,  vel  seor- 
sim  ab  aliis,  qua?  in  eodein  libro  continentur,  considerata  et  ex- 
pens  a,  de  eo  pronuntiandum  esse:  swpe  enim  accidit,  ut  quod  ab 
auctore  in  aliquo  operis  loco  perfunctorie  aut  subobscure  tradi- 
ium  est,  ita  alio  in  loco,  distincle,  copiose  ac  dilucide  explice- 
tur,  ut  off  usee  priori  sentential  tcnebrce ,  quibus  involuta  pravi 
sensus  speciem  exhibebat,  pcenitus  dispellantur ,  omnisque  labis 
expers  propositio  dicjnoscatur  (1). 

Mis  Caliiicadores  lian  faltado  enteramente  a  csta  regla:  ban  for- 
inado  un  juicio  falso  del  verdadero  sentido  del  Considerando,  porquc 
no  lo  ban  comparado  con  todos  los  demas;  antes  al  conlrario,  io  lian 
aislado  voluntaria  e  indebidamentc,  descoiiociemlo  su  intimo  enlace  con 
los  anteriores  y  posteriores  $  y  lian  descartado  adeinas  los  cinco  pri- 
racros  Cousideraudos,  omitiendo  tambien  haeerse  cargo,  y  pasando  en 
compleio  sileneio  desde  el  14,  (|ue  es  suinamente  importaute  para  for- 
mar  juicio  cabal  de  este,  basta  el  16,  que  es  el  ultimo,  cuando  to- 
dos  juntos  no  forma  n  siuo  un  solo  cuerpo  de  doctriua,  compuesto  de 
mienibros  inseparables,  que  parten  de  un  solo  priocipio,  para  sacar  una 
sola  consecueneia.  No  ban  querido  ver  ateutainentc  ,  como  previene 
la  referida  regla,  cuai  era  el  objeto  que  yo  uie  propom'a  couio  prin- 
cipal intcnto  en  toda  la  Providencia,  perdiendo  de  vista  el  negoeio 
misiuo  sobre  que  recaia.  Necesito  recordarlo  sumarianieute. 

Un  juicio  fenceido,  en  el  que  se  dcclaro  ia  nulidad  de  ia  pro-» 
fesion  religiosa  de  D.  Francisco  de  Paula  Fernandez,  y  su  libertad 
para  coulra-ier  matrimonio  .  despues  de  ejecutoriado,  se  quiso  anub  r 
por  una  providencia  gubernativa  de  mi  inniediato  Antecesor  en  ei  Go- 
bierno  de  la  Mitra.  E3  Cabiido  de  Malaga,  en  su  inforine  pedido  por 
este ,  pretende  fundar  la  nulidad  de  la  scntencia  ejecutoriada  en  ia 
falta,  uo  solo  de  jurisdiccion  en  el  anterior  Gobcrnador  para  conocer 
dc  aquel  juicio,  la  cuai  supone  debio  baberle  sido  comunicada  por 
medio  dc  una  Bula  de  S.  Sd.$  sino  tambien  de  facnltad  para  restituir 
al  quinquenio  al  referido  Fernandez,  cuya  restitucion,  dice,  dibio  I  a- 
bersc  obtenido  por  dispensa  de!  Papa,  niediaute  otra  Bu!a;  alegando 
adeinas  contra  la  validez  del  juicio  la  inobservance  de  las  formalida- 
des  exigidas  por  Bcnedieto  XIV  respeclo  de  los  de  esta  clase. 

IVo  se  pidio  aqucila  dispensa  por  las  razones  que  im  ttvaron  la 
sentencia  del  anterior  Gobcrnador,  y  que  se  in  liean  como  principa- 
ls en  el  Consideraudo  14  ,  cuyo  examcn  ban  oruitido  ,  no  s^  pot- 
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que,  mis  CallScadorcs ,  reducidas  a  un  apremiantc  conflict©  de  ^ra- 
ve neccsidad  y  urgcncia.,  a  la  tardia  comnnicacion  con  Roma  por 
el  estatlo  dc  nucstra  guerra  civil,  a  las  desavenencias  con  aquclla 
Corte,  y  cn  fin  porque  babia  vcnido  a  scr  imposiblc  ,  que  se  llena- 
aen  las  formalidadcs  requeridas  prccedeutemeute,  paia  obtener  la  dis- 
pcnsa  del  quinquenio,  por  la  mayor  dc  las  imposibilidades,  cual  es,  que 
estaban  aboliias  las  Religioncs  Monasticas,  cujos  Prclados  con  otroa 
Frayles  dcbian  intervenir  neccsariameutc  en  cl  juicio ,  scgun  la  ci- 
tada  Bu!a  dc  Bcncdicto  XIV. 

No  debe  omitirse  aqm  la  muy  poderosa  consideration,  de  que  por 
la  secularizacion  obteuida  por  medio  de  indulto  Apostoiico  en  1821, 
liabi'a  dcjado  dc  perteneccr  cl  ex-Frayle  Fernandez  al  estado  Regu- 
lar, que  ian  io  uaica  y  csclusivauieute  suoeto  a  la  jurisdiccion  ordi- 
uaria  Dioccsana. 

En  el  presentc  caso,  atendidas  las  criticas  circunstaneias  en  que  sc 
ballo  mi  Predecesor,  y  en  tan  urgcnte  neccsidad,  todo  el  mundo  eo- 
nocc,  mcnos  mis  dcnunciadores  y  Calilicadorcs  ,  que  la  Icy  suprcma 
es  la  de  la  caridad.  La  Potestad  Episcopal ,  sus  derecbos  primilivos 
recobran  su  accion  tola,  eon  la  ilimitada  cstension  de  la  mis  ion  di- 
vina;  Sicut  mis  sit  me  Pater  etc.  :  pasado  estc  momenta,  vuelve  a 
entrar  en  las  rcglas  orJinarias  de  la  jurisprudcncia  cclcsiastiea  cl  ejer- 
cicio  de  aquclla  Potestad. 

Con  tales  antecedentcs,  los  Considerandos  de  mi  Providencia  de~ 
nunciada,  y  entre  cllos  este  10,  nu  pueden  mirarsc,  siuo  como  una 
contestation  al  inCorinc  del  Cabiido,  que  indujo  cn  error  a  mi  inme- 
diato  Antccesor  con  sus  exageradas  doctriuas  dc  Mouarqui'a  absoluta 
Papal;  y  le  bizo  creer,  que  la  senteniia  judicial  ejccutoriada  dc  su  Pre- 
decesor en  el  Gobierno  de  la  Dioeesis,  cn  favor  del  ex- Fray  le  Fer- 
nandez, era  nula  y  debia  quedar  sin  cfecto.  Yo,  por  cl  conlrario,  es- 
tiinando  aquclla  anulacion  infun  lada,  a  la  par  que  ilcg*al  ,  removi  los 
obstaculos  (pie  se  opom'aii  a  qui!  tuviesc  cumpiiinicnto  dicba  scuten- 
cia  ejccutoriada;  y  la  sostem'a  cn  la  parte  coutenciosa,  porque  sejyuu 
los  Canones  y  las  leyes,  sin  que  se  oponjja  la  Bula  de  Bcncdicto  XIV, 
una  seuteucia  ejecutoriada  no  puede  ser  anulada  por  una  providencia 
gubernativa,  ni  dejar  de  ser  cumplida  por  nitigun  pretesto;  y  cn  la 
parte  doctrinal,  toman  do  por  ejemplo,  que  cn  la  neccsidad,  el  Sobera- 
no  Espanol  cn  el  aiio  1799,  a  consccucncia  del  fallecimiento  dc  Pio 
VI  ,  y  las  coinplicadas  circunstaneias  de  Europa,  declaro  cspedito  el 
cjercicio  dc  los  derecbos  prioii^enios  de  los  Obispos ,  no  obstmtc  la 
jurisprudencia  ordinaria  y  las censuras  de  la  Bula  Auctor em  fideij  que 
contra  aqucila  doctrina  alegaba  el  Cabildo  dc  Malajja.  He  aqui  todos 
los  antcccdcntes  y  cousecucncias  de  este  Cousiderando  ,  que  a  Icy  de 
jueccs  discrctos,  iinparcialcs  y  sabios  no  debicron  olvidar  mis  Califi- 
caiores,  como  los  ban  euterauiente  olvidado,  para  cutregarse  a  seuti- 


dos  arbitrarios,  increiLlcs,  y  aun  absurdos.  ^Qne  estrano  es,  que  im~ 
pongan  notas  a  los  cstravios  de  su  preocupada  razon  ,  pretendicndo 
aplicarlas  a  mi  doctrina  sencilla,  sana,  y  a  todas  luces  evangelica? 
Pero  oigatnos  a  mis  Calificadores.  ,,Nosotros  desenvohiendo  es- 
tas  doctrinas,  y  darles  su  legi'timo  valor  (asi  dicen  a  la  letra),  no 
podemos  menos  de  decir,  que  ni  es.  ni  La  sido  la  doctrina  de  la 
Iglesia  de  Espana  el  poder  usar  los  Obispos  de  los  primitivos  de- 
recbos  en  toda  la  plenitud  de  la  jurisdiccion  y  potestad  concedi- 
da  por  Jesucristo  a  ios  Stos.  Apostoles  en    el   cstablecimiento  de 
la  Iglesia;  pucs  en  el  cslado  de  la  Iglesia  naciente  ,  que  no  e9 
comparable  con  el  en  que  boy  &e  balla  al  cabo  de  19  siglos  ,  nc- 
cesitaban  los  primcros  Pastores  de  unas  facuUades  eslraordinarias  , 
que  en  aqueilas  circunslancias  exigia  la  propagation  del  Evange- 
5,  lio$  y  propagado  ya  en  toda  la  redondez  de  la  tierra ,  ban  ccsa- 
do  las  causas  que  motivaron  la  mision  cstraordinaria  de  los  Apos- 
toics:  por  lo  que,  aspirar  boy  los  Obispos  a  aquella  plenitud  de 
potestad  ,  y    apropiarse  los  llainados   primitivos  dercchos  Episco- 
pales  ,  es  qucrer  destruir    toda  la    jurisprudcncia    canonica  ,  por 
la  que  boy  se  rige  la  Iglesia  universal ,    y  desentcnderse  de  los 
(unites  puestos  por  los  santos  Canones  al  ejcreicio  de  la  jurisdic- 
cion  Sagrada  en  cuanto  a  los  lugarcs,  a  las  personas  y  a  las  cau- 
sas;  y  no  baccr  caso  de  las  reservas  Ponlificias  ,  rcspetadas  mu» 
cbos  siglos  bare  por  todos  los  Obispos  de  !a  Cristiandad  ,  no  es- 
ta  conforme  con  la  obedicncia  debida  al  llomano  Pontifice,  ni  al 
rcconoL'imicnlo  del  Primado  del  Papa,  en  lo  que  ban  sido  siem- 
pre  observantc'simos  los  Obispos  Espanoles." 
Digase  con  imparcialidad  si  esto  es  digno  de  doce  Doctores  escogi- 
dos  para  ser  mis  Calificadores.  Si  bubiera  de  hacer  el  analisis  mi- 
nucioso  de  cste  parrafo ,  con  que  principian  su  ccnsura  al  prcseute 
Considcrando,  rcsultan'an  los  mayores  despropositos  e  incoberencias  , 
y  tal  confusion  de  ideas,  que  dudo  mucbo  pudieran  entender  y  es- 
plicar  los  mismos  que  las  ban  vertido.  Tan  pronto  parece  que  dis- 
tinguen  la  Potestad  Episcopal  del  ejcreicio  de  ella  5  como  que  nie- 
jjan,  6  por  lo  menos  dudan  de  la  existencia  de  aquella,  diciendo  los 
Uamados  primitivos  dcrechos  Episcopates.    Tambien  parece  dan  a 
entender,  que  la  plenitud  de  jurisdiccion  y  potestad   conccdida  por 
Jesucristo  a  los  Apostoles  y  sus  Succesorcs  en  su  mision  divina,  la 
cual  ba  de  durar  basta  la  consumacion  de  los  siglos,  qucdo  cstingui* 
da  como  innccesaria,  despucs  que  sc  balla  ya  cstablccida  la  Iglesia : 
hablan  de  facultades  estraordinarias  concedidas  a  los  Apostoles,  como 
neccsarias  para  la  propagacion  del  Evangelio,  las  cualcs  suponcn  se 
estinguieron  con  cllos,  por  baber  ccsado  las  causas  que  las  motiva- 
ron, pues  tienen  la  candidez  de  decir ,  que  ya  estd  propagado  en 
toda  la  redondez  de  la  tierra:  eoufunden  asi  los  dones  personalis 
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de  que  fucron  dotados  !os  Apostoles,  cl  don  de  lengnas,  el  poder  de 
hacer  mila^ros  y  otros,  con  ia  iliiaitada  potcslad  de  ia  mision  divi- 
na  para  preJicar  cu  todo  el  muudo  el  Evangelio,  ligar,  desatar,  per- 
donar  pccados,  ordcnar  a  otros  juzgando  de  su  idoncitfad,  i'uiidar  nue- 
vas  Iglcsias  y  gobernarlas,  en  cu\a  potcstad  lian  succcdido  a  aquellos  ili- 
mitadamente  toilos  los  Obispos  por  el  aeto  de  su  Consagracion  :  lia- 
blan  de  aspiracion  y  apropiacioti  de  estos,  que  dicen  llamados  pri- 
mitivos  derechos  Eptscopales,  desconocieudo ,  que  no  hay  ni  puede 
habcr  tal  aspiracion  ni  apropiacion  de  lo  que  Jcsucristo  ya  lcs  con- 
firio  en  virtui  de  la  Ordenacion,  y  manii'cstando  ignorar  el  valor 
mitalo  de  las  palahras  del  mismo  Jcsucristo,  que  acompauan  a  la  im- 
posicion  de  manos  en  aquel  Sacramento  de  lecuudiiiad  al  mismo  tiem- 
po  que  de  plenitud  de  Potestad. 

A  cste  tan  inexacto  eomo  capcioso  lenguag^c  de  aspirar  hoy 
los  Obispos  a  aquella  plenitud  de  potestad,  y  apropiarse  los  lla- 
mados  primitivos  derechos  Episcopates,  anadcn,  para  seducir  e  iu- 
timidar,  la  clausula,  de  que  eso  es  querer  dcstt  uir  toda  la  juris- 
prudcncia  candnica ,  y  desentendersc  de  los  Umites  puestos  por 
los  santos  Cdnones  al  ejercicio  de  la  Jnrisdiccion  Sayrada.  Mas 
aquella  y  estos,  eomo  repito  cicn  veccs,  rcconociendo  eomo  base  eseu- 
eial  aquella  plenitud  de  Potestad  ,  solo  tienen  por  objeto  el  arreglo 
y  1  unites  de  su  ejercicio,  eomo  eilos  mismos  conficsan.  olvidados  itts- 
tantancamcnte  de  lo  que  acababan  de  scntar;  ^ictido  de  adterlir,  que 
se  acuerdan  a  bora  de  habiar  de  los  santos  Cauoncs,  euando  no  rceo- 
nocen  mas  que  la  sobcrana  voiuntad  e  imperio  Papal  ,  a  que  todo 
quieren  se  soincta,  basta  los  Canones  mismos,  sopcna  de  nultdad.  Y 
por  ultimo  concluycu  eon  la  iaoportuna  alegacion  de  las  reservas 
Pontificias,  cuyo  solo  uombre  da  su  vcrdadeia  deii:uen*r»  canonic  a  , 
aglomerando  adenias  impertinentemente,  para  que  sea  mas  ch'eaz  la 
intimidacion,  las  pa'abras  de  la  no  conformidad  con  la  obediencia 
debida  al  Romano  Pontifice  „  ni  al  reconocimicnto  del  Primado 
del  Papa,  en  lo  que  han  sido  siempre  obscrvantisimos  los  Obis- 
pos  Espaholcs, 

Si  yo  Itubiera  dicho,  que  cada  Obispo  esta  facultado  para  va- 
gar  por  todo  el  mundo  ,  iutro  tneiendose  en  las  Diocesis  agenas  a 
ejercer  su  jurisdiecion,  y  que  despreciando  los  Canones  podia  tam- 
bien  entrar  a  perturbar  el  ordcn  de  las  Igdcsias ,  causando  escanda- 
lo  y  discor  lia  entre  sus  herinanos,  atentando  a  sus  derechos,  y  nsur- 
pando  sus  respeetivas  facultades ,  bajo  pretesto  de  que  es  iiimitada 
su  Potestad,  vendn'a  a  cuento  (y  aim  sc  liabn'an  quedado  eortos  en 
sus  notas  de  censura)  lo  que  mis  Calificadores  sc  ban  permitido  de- 
cir  y  aplicarme,  sob -e  jurisprudencia  eanoniea,  li'mites  puestos  por 
los  santos  Canones  al  ejercicio  de  la  jurisdiecion  sagrada  ,  reservas 
Pontific'as,  do  conformidad  con  ia  obediencia  debida  al  Papa  ,  de*- 
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eoQocimiento  del  Primado  oCc.  Ma?  cuando  he  estado  fan  distaste 
de  decir  lo  que  mis  Calificadores  ine  Imputan  ^podian  procedendo  sin 
pasion,  y  a  ley  de  bombrcs  iinparciales,  censuiar  y  caiiticaff  mis  doe- 
triuas  con  la  dureza  e  iujusticia  con  que  lo  Lan  hecho? 

Pero  deinasiado  sc  trasluce  en  esta  como  en  todas  las  anteriores 
censuras ,  que  el  conato  apasionado  y  cicgo  es,  mantener  por  euanto, 
liempo  mas  sea  posibie  la  interesada  doctrina  de  la  absoluta  Monap- 
qui'a  Papal;  que  no  haya  mas  jurisdiccion  inmediatamcnte  diviua.,  que 
la  del  Papa;  que  todos  los  dcmas  Obkpos  no  scan  Suecesores  de  lo* 
Apostoles  en  la  Potestad  divina  de  gohernar ,  sino  unos  instrumen 
tos  del  Papa,  que  ciegaisiente  venerari  et  exequi  discant  3  non 
discutere  ant  judicare  ,*  que  no  rcpresenten  en  la  Iglesia  otro  pa- 
pel,  que  el  de  Magishados  ,  a  semejanza  de  los  nombrados  por  un 
Soberano  temporal,  que  Sos  quita  y  pone  a  su  p!accr,  les  da  inas  6 
menos  jurisdiction,  restrnige  6  estiendc  a  su  arbitrio  la  ya  conferida; 
y  auula  todo  io  que  no  es  conforme  a  su  voluntad  e  imperio.  En 
tin,  a  fuerza  de  viejas  argucias,  bajo  mil  formas  disfrazadas,  preten- 
den  que  se  obscurezca,  para  que  por  ultimo  se  dcscouozca,  y  no  io 
eoiiseguirau,  lo  que  tan  claro  y  patente  se  lee  en  S.  Agustin;  esto 
es:  ,,q»c  es  maniiiesta  la  sentencia  de  uuestro  Senor  Jesucrssto,  cuan- 
do  enviaba  a  sus  Apostoles,  y  les  proinctia  a  ellos  solos  la  Potes- 
tad,  que  babia  recibido  de  su  Eterno  Padre,  a  los  cuales  hemos 
,,  suceedido  A^osotros  en  la  misma  Potestad  para  (jobernar  la 
?,  Jglesia  de  Bios  (1)." 

Para  mis  Caiificadores  parece  nombre  de  disimiitada  buria  el  de 
primitivos  derechos  Episcopates,  euando  dicen  los  llamados.  Para 
ellos  no  bay  mas,  que  Umites  puestos  al  ejercicio  de  la  jurisdic- 
cion sagrada,  y  reservas  Pontificias  :  y  cuando  de  mal  grado  se 
les  escapa  jurisdiccion  primigenia,  como  en  la  eensura  al  Conside- 
rando  3.°,  y  jurisdiccion  sagrada  en  la  prescnte,  sobre  la  ambigiie- 
dad  y  obscuridad  con  que  se  esplican,  ticnen  ya  preparada  la  rara  invcn- 
eion  de  la  Escucla  de  Borgessi,  de  la  jurisdiccion  universal  conferida 
inmediatamcnte  por  Dios  a  los  Obispos,  pero  no  bastante  para  el  go- 
bierno  actual:  y  auu  esta  jurisdiccion  sagrada j  que  rcconoccn  una* 
veces  como  conferida  a  aquellos  inmediatainente  por  Jesucristo,  dicen 
otras  veces  que  no  la  reciben  de  este,  sino  del  Papa  Monarca. 

Ya  otra  vez  be  pregunta  lo  y  abora  vuclvo  a  pr^guntar:  ^dc  don- 
de  les  vino  a  S.  Eusebio  de  Samosata ,  y  a  S.  Atanasio  ,  profugos 
por  ese  mundo  ,  de  Provincia  en  Provincia,  y  de  Uciuo  en  Kcino, 
la  jurisdiccion  y  Potestad  actual  para  ordenar  clamlcslinamcntc  ,  por 
»i  y  ante  si,  Presbiteros  y  Obispos?   <?Les  vendn'a  de  Jesucristo,  6 
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scria  i\A  Papa  Libcrio,  dcspues  Martir,  qne  pop  debilidad  habi'a  ar- 
rojado  de  su  comunion  a  S.  Atanasio  ,  c  bizo  el  acto  cobardc  de 
suseribir  una  formula  Arriana ,  suplicando  ademas  a  los  Obispos  Ar- 
rianos  a  costa  de  la  fc  Catoliea,  que  intcrcedic^cn  eon  el  Emperador, 
para  que  le  alzase  el  desticrro,  inicntras  aquel  iutrepiJo  Samo ,  in- 
flamado  de  caridad,  ponia  en  ejereieio  su  divina  e  iiiinitada  Potcstad? 
Rccicntes  estaban  los  Canoncs  sapien&i'simos,  y  por  nuestra  desgracia 
frecuenteinente  olvidados,  del  gran  Concilio  lie  Nicca,  en  el  que  ua- 
dic  trabajo  tanto  eomo  el  mismo  S.  Atanasio  ,  siendo  todavia  Pre* 
bi'tero:  en  ellos  se  babia  arreglado  el  ejereieio  de  los  dcreehos  Epis- 
copates, y  fijado  los  h'mites  y  facultades  Mctropoli'tieas  y  Patriarca- 
les:  mas  con  todo  eso,  que  sabia  muy  bien  el  Santo  ,  no  obstante , 
penctrado  de  su  ilimitada  mision  inmcdiatainente  divina  (  no  rccibida 
del  Moaarca  Liberio),  de  sus  alcanccs,  tan  iufinitos  eomo  lo  es  la 
Cariiiad  de  Jcsueristo,  y  urgido  de  la  neecsidad  de  salvar  ovejas  ca 
pcligro,  y  de  levantar  nuevos  Apostolcs,  que  predieasen  la  Divinidad 
del  Verlio  Etcrno,  Hijo  consubstancial  del  Padre,  dejo  en  silencio 
aquellos  santos  Canones  ,  se  desalo  de  las  trabas  y  de  las  rcservas,  y 
cumpiio  exactaineute  con  ellos,  dispeusandolc  de  ellos  la  caridad. 
No  se  ha  hecho  el  hombre  para  el  Sabado;  sino  el  Sabado  para 
el  hombre  (I). 

Muy  contraria  a  csta  parecc  la  doctrina  de  mis  denunciadorcs  y 
Ca'i'Icadorcs,  quiencs  para  ser  consiguicntes,  si  liubiiscn  de  poncrla 
cn  practica,  dcjarian  a  David  y  a  ios  que  le  seaman,  que  pcrecicsen 
de  kawbre,  por  no  darles  a  comer  los  panes  de  proposicion  ,  que 
la  ley  prohibia  comer  a  otros,  que  no  fuesen  las  Saeerio'es}  dejarian 
las  ovejas  cai'das  en  el  prccipicio,  por  no  alar^arles  la  maiio  en  dia  de 
Sabado;  y  liabn'an,  eomo  los  liipocritas  Fariscos,  inuriuurado  de  ios 
dhcipulos  de  Jcsueristo,  que  bambricntos  cojp'an  cspigas  cu  Sabado, 
para  comerks.  Irritum  feeisti  mandatum  Dei  propter  traditionem 
vest-ram,  les  increpo  Jesucristo.  Preferin'an  la  pcrdieion  etcrna  de  los 
Gelcs,  por  sostcner  la  doetrina  escolar,  de  los  que  boy  todavia  sc  atre- 
vcu  a  deeir  los  llamados  primitives  dcreehos  Episcopates,  antes  que 
rcntlir  sus  orjjullosas  itusiones  de  partido  cscolastieo  a  ia  seucilia  cvan- 
g-eUca  doctrina  de  la  caridad,  que  es,  cn  la  necesidad,  la  de  la  inme- 
diatamente divina  c  iiiuiitada  mision  y  potesta  1  Episcopal.    Mis  de- 
nunciadorcs poudran  la  inano  sobre  su  corazon,  y  preguutaran  a  su 
coueicneia  delautc  de  Dios,  si  no  ban  dado  mjtivo  para  que  se  dude 
de  la  reetitu  I  de  sus  inteuciones  por  los  fieles  de  ia  Dioecsis  de  Ma- 
laga, y  de  fucra  de  ella,  cuanio  llcnos  de  una  ven^anza  tan  eic^a, 
que  les  bizo  olvidar  totalmente  las  lcyes  evanjjelicas  y  cauonicas,  y 
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los  deberes  de  la  fraternidad ,  en  su  denuncia  contra  mi .  estuvieron 
atisbando  para  perderme,  si  yo  salvaba  sobre  mis  bombros  A  una  ove- 
ja  perdicla,  que  baiaba  por  su  Pastor,  al  infeliz  Fernandez:  asi  atia- 
baban  los  bipocritas  Fariseos  a  Jesucristo  para  acusarlo ,  si  con  que- 
brautamiento  de  la  ley  del  Sabado ,  curaba  en  Sabado  la  mano  seea 
del  Paralitico.  Observabant  autem  Scribce  et  Phariscei  si  in  Sab- 
halo  curaretj  ut  invenirentj  unde  accusarent  cum.  (i). 

Esta  seccion  aun  mas  exagerada  de  los  mismos  ultramontanos 
prctende  persuadirse,  que  bace  un  gran  servicio  a  la  Iglesia  y  a  su 
unidad,  exaltando  ultra  modum  el  poder  del  Papa  como  Primado,  con- 
virtiendolo  en  absoluto  Monarquico  a  costa  del  Episcopado,  que  de- 
gradan  y  deprimen,  inutilizando  cuanto  pueden,  bajo  el  nombrc  de  re- 
servas  Pontificias ,  los  ensancbes  de  la  potestad  y  caridad  Episcopal 
en  la  necesidad.  Hubo  un  tiempo  de  ignorancia,  bija  en  mucha  par- 
te tambien  de  la  ainbicion  y  del  interes  de  alguuos,  en  que  tal  doc- 
trina  pudo  pasar  entre  mucbos  y  bacerse  tolerable,  siempre  con  abier- 
ta  repugnancia  de  no  pocos:  pero  boy,  si  pretenden  lisongear  con  elf* 
a  los  Curiales  de  Roma,  deben  saber,  que  aili  mismo  sc  inira  como 
proscrita  por  los  hombres  virtuosos,  saS>ios  y  moderasios  de  la  Curia 
misina,  que  lloran  y  repruebaa  las  consecuencias  de  tan  odiosas  co- 
mo exorbitantes  pretensiones. 

Demasiado  palpables  son  los  resultados  dc  tan  obstinada  conduc- 
ta.  Que  cuenten  mis  Calificadores  los  que  bemos  quedado  tirmes  en 
la  Uuidad  Catoiica,  y  coinparen  el  pequcno  niimero  de  boy  con  las 
Iglesias  que  se  nos  ban  separado.  Busquen  con  imparcialidad  las  cao- 
sas$  bagan  para  ello  abstraccion  del  espjritu  de  Escuela:  y  veran  a 
poco  que  profuudi^eu  la  bis  tori  a,  cuanto  se  ban  equivocado  en  la  cau- 
sa, a  que  ellos  atribuyen  tan  Samenlablcs  perdidas.  Se  prin^ipio  por 
exigencias,  que  con  lolerancia,  paciencia  y  caridad,  con  desinteres  y 
sin  ambieion  mumiana  ,  aun  haeicmlo  sacrirtcios,  se  bubieran  podido 
en  paite  satisfaeci*,  y  en  parte  coneiliar:  la  negativa  encrespo  los  ani- 
mos:  sc  acaloraron  las  disputas  doctrinales:  se  puso  en  juego  el  arte 
de  la  sotisteria  escolastica:  se  traspasaron  los  h'mites  de  la  modestia: 
se  olvidaron  las  sapienti'simas  lecciones  de  S.  Agustin  en  los  casos 
de  discordia  sobre  doctrina :  se  debiliio  ,  se  quebrauto  el  lazo  de  la 
union  :  y  por  ultimo  se  roinpio  ei  fr^no  dc  !a  obediencia.  Succia  3 
Noruega,  Dinamarca,  Prusia ,  Holania  ,  Inglaterra  ,  la  mayor  parte 
dc  la  Alemania,  un  gran  niimero  de  hijos  de  la  Francia,  todo  esto 
bemos  perdido  en  pt»cos  anos  $  y  por  Via  esa  itustre  Iglesia  Griega  , 
coy os  preciosos  restos,  que  perinanecian  basta  abora  unidos.  se  ballati 
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muy  cerca  de  su  separation,  sino  cs  que  ya  tenemos  que  llorar!o9  boy 
desinembrados  tainbicn  de  jla  Cabeza.  Por  ultimo,  a  mis  Calificadorea, 
que  tan  caudorosamcnte  diecn  ,  que  ya  esta  propagado  el  Evangelio 
en  toda  la  redondcz  de  la  tierra,  y  que  de  consiguicntc  no  nccesitau 
ya  los  Suceesores  de  los  Apostolcs  las  facultadcs  estraordinarias,  que 
tuvieron  estos  en  el  estado  de  la  Iglesia  naciente,  no  les  bare  pre- 
sente  los  inmcusos  Paises,  a  donde  aun  no  ba  penctrailo  la  luz  del 
Evangeiio;  linieaiiiente  les  rccordare  esos  otros,  que  solo  distan  cua- 
tro  pasos,  Africa  y  Asia,  donde  la  espada  del  teroz  Musulman  aca- 
bo  con  la  semiila  de  la  fc  tan  abundautc  en  otro  tiempo. 

Mis  Caliticadores  pareccn  ignorar  la  fucrza  de  la  mision  divina, 
de  aqueila  plcmlud  que  se  couliere  a  los  Obispos  por  su  ordenaciou 
6  consagracion,  y  la  confuudcn  con  su  cjercieio,  sin  distinguir  tam- 
poco  el  uso  ordinario,  que  de  clla  debc  liacerse  con  sugecion  a  las 
leyes  de  la  Igiesia,  del  estraordinario,  a  que  obliga  la  necesidad,  Tran- 
queandolas  en  virtud  de  la  ley  suprcina  de  la  caridad  ,  a  que  aque- 
Has  vienen  subordinadas.  Mas  nunca  dcbieran  olvidar,  que  la  obra  de 
<Jesucristo  fue  contiada  por  el  mismo  para  llcvarla  a  su  complcmento, 
no  solamente  a  los  Apostolcs  que  ya  muricron  ?  sino  tambien  a  sua 
Suceesores}  y  como  esta  obra  esta  sicmpre  empezando,  y  no  conelui- 
ra  basta  la  consumacion  de  los  siglos,  siempre  tiene  que  estarse  cjer- 
citando  aqueila  mision  divina  por  los  Vicarios  de  Jesueristo  cn  to- 
dos  tiempos  y  eircunstancias ,  en  todos  los  Pueblos  y  Naciones,  ya 
scan  fieSes,  6  no  lo  scan,  Iwd'ensc  en  paz,  6  ballense  en  gucrra,  esten 
en  comunieaciou  con  Kosna,  6  veanse  por  eualquier  aeeider.te  priva- 
dos  de  ella.  Jamas  pcrdcran  de  vista  en  el  cjercieio  de  la  primordial 
obligaciou  Episcopal  para  la  obra  de  la  santilicacion  y  salvacion  del 
liombre,  que  las  leycs  ordiuarias  de  la  Iglesia  son  bccbas  para  edi- 
licaciou;  y  que  desde  el  punto  que  consultadas  todas  las  condicione* 
de  la  mas  esquisita  pruieneia,  la  observancia  de  su  letra  cause  des- 
truceion ,  ya  esta  el  Pastor  dispensado  de  ellas .  y  recobra  mien  teas 
dure  aqueila  situacion  el  ejercicio  de  los  primitivos  dcrecbos  de  la 
plenitud  de  potestad  de  su  mision  divina.  Si  el  caso, 6  la  repctieion 
de  actus,  a  que  pudiera  ob!i;;ar  una  larga  duracion  de  la  necesi  lad  , 
por  su  traseendencia  en  la  diseiplina  Eclesiastiea  general  lo  merecie- 
se,  justo  y  debido  sera,  en  reconocimiento  de  la  Primaeia  del  Suc- 
eesor  de  S.  Pedro,  que  el  Obispo  u  Obispos  cn  primera  oportunidad 
ne  aprcsurcn  a  dar  cuenla  de  su  condueta  a  S.  Sd. 

Igualmeutc  cuatuio  una  Iglesia,  por  euabjuier  causa  que  sea,  que- 
da  abandonada  y  sin  Pastor,  y  las  medidas  ordiuarias  del  derecbo  Ca- 
nonico  no  ban  alcanzado  a  proveer  de  rcmcdio  al  gran  connicto,  en 
que  pueda  desgrueiadamente  encotitrurse,  nj  la  urgencia  de  los  male* 
permita  otros  rivursos  ,  ?  m>  dicta  la  lev  suprema  de  la  caridad  y  la 
ittbuia  Jurisprudeueia  Eclesiastica  renounce  y  ordeua,  que  el  mas  pro- 


ximo  Pastor,  cl  que  se  supone  que  esta  en  mas  espedita  actitud, 
ne  obligado  a  consolarla  en  su  afliccion,  ejereiendo  los  actos  de  poles- 
tad  precisos  a  socorrerla  en  su  neccsidad?  £ Y  que  potestad  es  la  que 
desplegfa  en  tal  situacion  de  uaa  Dioccsis  agena ,  sino  Sa  que  en  su 
ordenaciou  Episcopal  recibio  de  Jesucristo  eon  su  divina  e  iliuii&ada 
mision?  El  derecho  no  quita  ni  da  Potestad  divina  al  Obispo  sobre  la 
ya  rccibida,  que  es  escneial  e  inberente  al  Sacramento  del  Orden  Sa- 
cro  Episcopal,  sino  que  arregla  su  ejercicio  ordinario,  para  que  bay  a 
en  la  Iglesia  el  debido  orden  de  la  caridad. 

Bien  se,  que  para  eludir  tan  elara  y  sencilla  doctrina  ,  acude  la 
exagerada  Escuela  ultramontana  a  mil  ardides  escoiasticos,  distiuciones 
eonfusas ,  sentidos  variados ,  esplicaciones ,  que  despues  que  las  ban 
dado,  ellos  mismos  no  entienden,  aplicaciones  tcrg-iversadas,  e  inven- 
ciones  ,  como  la  que  refiere  y  adopta  Borgessi ,  que  tanto  ba  con- 
tentado  a  mis  Galincadores. 

Mas  pong-anse  a  si  inismos  un  ejcmplo ,  aim  cou  uno  de  esos 
mismos  Obispos  cousagrados  ad  honor em,  a  quieu  los  acoutccamienlos 
de  la  vida  lo  arrojasen  al  Mogol,  al  Japon,  6  ai  pie  del  Alonte  de 
S.  Elias.  Alii  ya  es  un  Apostol :  su  earidad  aetiva  ie  inspirara  el 
ejercicio  de  su  potestad  Episcopal :  catequizara:  forinara  un  rebano: 
fundara  una  Iglesia:  la  gobernara:  ensenara:  !a  acrecentara,  de  modo 
que  no  alcauzara  a  tantos  neles  su  so!ieitu;l  Pastoral:  ordenara  Pres- 
biteros:  consa^rara  un  Saccesor  en  el  Ministerio:  el  aumento  suecc- 
sivo  de  los  creyentes  lc  obligara  a  crcar  nuevas  Iglesias,  para  las  cua- 
les  consagrara  otros  Obispos  segun  la  necesidad.  De  todo  csto  nada 
se  sabra  en  Roma ,  ni  en  el  mundo  Catolico  :  se  ignorara  que  un 
grano  de  scmilla  evangeiiea  ha  sido  arrebatado  por  los  vientos  y  ar- 
rojado  a  un  pais  desconoci  io:  y  la  alcgria  sera,  cuaudo  corriendo  los 
tempos,  se  abra  aquel  Apostol  una  comunicacion,  y  anuncie  al  Padre 
eomuii  de  los  (ieles,  que  cuente  con  el  auinento  de  aqucHa  porcion 
convertida,  agregandola  a  ia  sutaa  de  la  unidad  universal.  Pregunto  a 
mis  Galincadores  con  su  Borgcssi  ,  en  presencia  de  la  distincion , 
esplicacion  y  tergiversacion  de  las  adnairables  palabras  de  San  Ci- 
priano  sobre  la  unidad  y  solidaridad  del  Episcopado,  para  iutroducir 
la  nueva  doctrina  de  una  jurisdieeion  universal  eomunicada  inmedia- 
tamente  por  Dios  a  los  Obispos ,  pero  no  bastante  para  cl  gobieruo 
actual;  £que  babra  becbo  en  todo  e.;to  aquel  Obispo,  sino  poner  en 
ejercicio  por  si'  y  ante  si'  la  iiimitada  Potestad  Episcopal,  que  reci- 
bio en  su  ordeuacion,  y  baber  llenaio  generosainentc  los  debcres  de 
la  caridad?  ^Que  jurisdiccion  babra  desplegado,  que  derecbos  babra 
ejercido,  sino  los  primitivos  del  Episcopado,  que  nadie,  sino  Jesueris- 
to, le  dio  en  su  divina  mision?  j-Kn  que  babra  fallado  a  la  nnidad 
de  la  I^lcsia ,  ni  a  la  obediencia  dehida  al  Sumo  Pontince  ,  ni  a  la 
Suprcmacia  de  su    Priuiado  sobre  tas  dcinas  Iglcsias ,  ni  a  la  juris- 
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prudencia  canomea,  por  la  que  se  gobierna  la  Iglcsia  universal?  Me 
es  hoc  I  »ornoso  baber  tenido  que  poner  un  ejemplo  tan  material ,  para 
aer  comprcndido  por  Saeerdotes  y  Doctores  dc  una  Ley,  que  por  uii- 
•era*  ilusiones  6  por  mcnguadas  opiniones  quieren  presenter  con  tal 
mezquindad,  cuando  cila  cs  tan  generosa,  como  el  amor  infinite  del 
Dios,  que  para  salvacion  de  los  hombres  la  proclaim*. 

Para  (jue  mis  Calificadores  hablen  con  ei  lenguage  propio  v  de- 
bido  a  \a  realidad  y  verdad  de  los  que  cllos  se  han  pennitido  ape- 
llidar  llamados  primitives  derechos  Episcopates  j  que  son  los  que 
correspouden  eseneialuieule  a  los  Obispos,  en  virtud  de  la  mision  di- 
▼ma  y  plena  potestad,  que  Jesucristo  les  comunica  inmediatamcntc  por 
el  Sacramento  del  Ordcn,  bare  la  enumeracion  dc  los  principals,  en 
los  que  estan  comprendidos  los  demas.  Del  conocimicnto  cxacto  de 
estos  derechos  del  Sumo  Sacerdocio  del  Episcopado,  inberentes,  no 
solo  a  la  plenitud  de  la  potestad  del  Ordcn  Sacramental  ,  sino  tam- 
bien  a  la  plenitud  de  la  potestad  de  la  jurisdiccion  Sacramental  in- 
separable de  aquella,  6  mas  bien  una  misina  con  aquclla  ,  aunque  la 
distingamos  por  la  diversidad  de  sus  actos,  se  vendra  igualmeute  en 
conocimiento  de  los  deberes,  a  que  por  su  mision  divina  esta  obligado. 

El  primer  derecho,  el  mas  caracten'stico  del  Episcopado,  consis- 
te  en  la  fecundidad  para  la  propagation  de  los  Ministros  de  la  Igle- 
tiia.  En  virtud  dc  el,  el  Obispo  consagra  a  otros  Obispos,  ordcua  a 
los  Presbitcros  y  demas  Coadjutorcs  ncccsarios  a  la  conservacion  del 
Sacerdocio  de  Jesucristo,  y  del  ordcn  gcrarquico  en  el  gobierno  de 
su  Iglcsia,  basta  la  consumacion  dc  los  siglos.  Para  el  ejercicio  de 
e9te  caracten'stico  derccbo,  cs  eonsiguiente,  que  baya  recibido  al  mis- 
mo  ticmpo  la  potestad  dc  jurisdiccion,  6  la  autoridad  para  juzgar  y 
asegurarse  dc  las  cualidades  del  Obispo  6  Presbi'tero  ordenando ,  cu- 
yo  couocimiento  debe  preccder  a  la  imposicion  de  manos  del  modo 
mas  escrupuloso.  Esto  es  lo  que  S.  Pablo  previno  a  Tito  y  a  Ti- 
moteo  (1). 

La  obligation  de  ejercer  estc  primitivo  dcrecbo  la  preseriben  a 
todo  Obispo  los  Caaoncs  de  la  Iglcsia,  tanto  en  los  casos  ordinarios, 
como  en  los  estraordinarios.  El  Canon  o.°  del  Concilio  Sardicensc, 
reputado  como  contiiiuacion  del  primer  Goncilio  IMiceno,  espresa  con 
la  mayor  claridad  esta  doctrina.  Si  en  alguna  Provincia,  dice, 
en  que  habia  muchos  Obispos,,  que  da  uno  solo,  y  este  no  cuida 
de  ir  d  ordenar  d  otro,  aunque  el  Pueblo  se  haya  juntado  d  es- 
te fin,  los  Obispos  de  la  Provincia  vecina  deben  primero  repre- 
scutarle,  que  los  Pueblos  piden  Obispo  ,  y  que  la  demanda  es 
jusla,  e  ins  tar  le  que  eomparezca  para  ordenar  juntos  d  un  Obis- 


(l)    S.  Paul,  ad  Tit..  1..  5.  ad  Thiroot.  5.  22, 


(135) 

po.  Pero  si  el  no  respondc  d  sus  cartas,  vayan  ellos$  y  sattsfa- 
gan  al  Pueblo,  hacienda  la  consagracion.  1  Conviene  que  noten  Jos 
exagerados  ultramontanos,  que  no  dice  el  Canon,  sc  les  da  potestad 
para  hacerj  sino  que  dcclara,  que  deben  hacerlo.  Tambien  adver- 
tiran,  que  uu  solo  Obispo  que  quedc  ,  ese  es  ei  que  tiene  el  dere- 
cho  6  autoridad  para  confirmar  ia  cieccioa  y  consagrar  al  elegido,  y 
si  despues  de  requerido  continuase  en  su  negligencia  ,  que  equivale 
a  no  quedar  en  tal  Proviucia  ningun  Obispo,  entonces  la  obiigacion 
rccac  en  los  Obispos  de  la  Proviucia  vccina,  cuya  negligencia,  si  por 
acaso  tambien  la  bubisse,  claro  es,  que  deberfa  suplirse  por  los  de 
otras  Provineias  mas  distantes. 

No  rae  oividare  de  bacer  presente,  para  obviar  las  cavilaciones 
de  mis  adversarios  sutiSes  y  suspicaees  en  demasi'a ,  que  aunque  el 
referido  Canon  no  io  previenc,  quiza  por  suponer  demasiado  urgente 
el  caso  ,  aqui  tiene  ua  lugar  muy  propio  la  Autoridad  Superior  del 
Papa  corno  Primado,  a  euyo  derecbo  de  vigilaneia  autorilativa  cor- 
responde  esciiar  ,  reprendcr  y  corregir  a  los  Obispos,  que  bay  an  sido 
negiigentes ,  y  aun  pro  veer  en  su  caso  lo  que  juzgue  mas  ordenado 
y  conveniente,  segun  los  Car.oaes,  por  los  medios  que  le  dicte  su  es- 
quisita  prudeneia,  y  su  caritativa  autoridad  Primaeial. 

En  este  muy  notable  Canon  del  Concilio  de  Sardica,  famoso  no 
solo  por  esta  medida  de  tanta  prevision  ,  sino  tambien  porque  en  el 
se  acordaron  solemnemente  por  primera  vez  las  apelaciones  al  Papa 
en  los  eases  gravisiaios,  para  honrar  la  memoria  de  S.  Pedro,  ve- 
ran  mis  Calificadores  otra  nueva  prueba,  de  cuanto  desnaturalizaron  la 
seuciiia  y  purisima,  tanto  como  admirable  doctrina  de  S.  Cipriano,  en 
la  mezquiua  interpretacion,  que  dieron  con  Borgessi  a  su  tan  eelebre 
seutencia;  Episcopatus  units  est,  cujus  d  singulis  in  solidum  pars 
tenelar.  Veran  en  esta  disposicion  del  Coueiiio ,  redueida  a  practira 
aquc!!a  doctrina  de  la  unidad  de  la  Iglesia  en  Ia  unidad  del  £pisco~ 
pado,  y  en  la  misma  unidad  la  solidaridad  y  mancomunidad  ,  por  la 
eual  todas  las  Iglesias  \ienen  obligadas  a  socorrerse  en  su  necesidad, 
no  obstante  el  especial  cuidado  que  debe  cada  Obispo  a  la  que  parti - 
cularmente  le  esta  encomendada. 

So  debe  omilirse  una  observacion  importante ,  y  es,  que  este  ee- 
lebre Canon  Sardicense  es  posterior  a  los  Canones  Nicenos,  en  los 
que  se  liabta  arreglado  la  parte  de  jurisdiction  que  dcbi'an  ejereer  res- 
peetivamente  los  Patriarcas,  Arzobispos  y  Obispos  en  la  provision  de 
Iglesiu?  vacantes,  siu  que  se  liable  una  palabra  del  Papa:  de  Io  cual 
se  iufiere,  que  ia  iustitucion  Canonica  de  los  Obispos,  su  adscripcion 
6  astguacion  a  tal  6  cual  Iglesia  6  tcrritorio  particular,  no  depende 
del  Papa  por  razon  de  su  Priinacia  divina,  sino  que  es  un  punto  de 
discipliua  variable;  y  ademas  que  los  casos  de  necesidad  ,  segun  los 
Padres  Sardiceuses,  no  estan  comprendidos,  ni  jamas  podrau  compreu- 
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dcrse  en  las  rescrvas,  ni  en  los  limiles  que  se  hayan  puesto  por  las 
leyes  eclesiasticas  ordinarias  al  ejercicio  de  la  potcstad  ilimitada,  con- 
fcrida  por  Jesucristo  rained iatamente  a  los  Obispos  en  cl  Sacramento 
del  Or  den  Episcopal. 

El  derecho  de  juzgar  sobre  la  doctrina  de  la  t'e  y  costumhrea, 
es  tainbieii  propio  y  peculiar  del  Obispo.  En  su  virlud  decide  y  de- 
clara,  como  Juez,  la  verdadcra  doctrina,  y  rcsuclvc  en  todo  lo  que 
exige  la  inslruccion  de  los  licles  y  el  buen  gobicrno  de  la  Iglcsia  , 
que  particularmcnte  esta  eonliada  a  su  direccion  y  cuidado.  lie  este 
derecho  etnaua  la  autoridad  de  corregir,  y  aun  de  castigar  con  pena* 
eclesiasticas,  previo  el  juicio  que  prescriben  los  Ganoues,  a  los  <jhc 
subviertan  y  corronipan  la  doctrina  de  la  fc  y  de  la  moral. 

Como  1121  derecho  primitivo  igualmcntc  esencial  al  Obispo,  se  le 
recoooce  por  la  Iglesta  la  autoridad  de  interpreter.  La  inteligen 
oia  de  las  Sagradas  Escrituras  y  tradicion  de  los  Apostoles,  para  po- 
der  instruir,  regir  y  gobernar  su  rebaiio,  es  inseparable  del  Minis- 
term  del  Sumo  Saeerdoeio  Episcopal.  Es  una  obiigacion  de  ejercicio 
contmuo  cn  cl  Obispo  resolver  las  dudas  que  frecucntcmcnte  ocurren, 
no  solo  a  los  Sacerdotcs  y  Ministros  suhalternos,  sino  tauibien  a  los  lie- 
les,  acerira  de  la  aplicacion  de  las  leyes  divinas  y  eclcsiasticas  en  la  mul.- 
titud  de  variados  casos,  que  frecuenteinente  ocurren,  segun  el  cstado, 
profesioji,  edad  y  sexo  de  cada  uno.  Por  esta  razou  tieneu  tauibien 
el  dbTecbo  de  bacer  reglamentos  u  ordenanzas  conformc  a  los  Cano- 
n<»s,  y  mandar  cumplir  las  ya  cstablceidas,  tanto  cn  lo  relativo  a  la 
digui  la  I  d«l  eulto  divino,  estincion  de  practicas  perjudicialcs  y  su- 
p^rili  ;iosas,  como  para  la  iustruccion  y  gobierno  de  los  Prcsbi'teros, 
Mifiistros  y  demas  fieles  de  su  Iglc:ua  en  todos  sus  eslados  y  con- 
tliciunes.  Sin  aquel  derecbo  primitivo  Episcopal,  quedan'a  aniquilada 
toda  la  potestad  de  regir  y  gobernar  su  Iglcsia}  no  tendn'a  todos  lo* 
inedios  necesarios  para  salvar  hasta  la  mas  perdida  oveja  -a£e  su  re- 
bano,  y  quedan'a  destruida  la  autoridad  intimamente  auexa  al  Sumo 
Sacerdocio  ,  de  dcclarar  y  dispensar  la  ley  general ,  cuando  juzgue 
que  hay  urgente  neccsidad. 

Son  inuy  claros  los  demas  derechos  primitivos  inhcrentcs  al 
Obispo  cn  virtud  de  su  Consagracion,  para  que  me  dilate  en  su  es- 
posiciu.j.  ToJos  estan  como  tales,  reconocidos  por  la  Iglcsia  en  su 
Ira  licion  coastantc,  la  cual  solo  podra  ser  obscurecida  por  el  cspiritn 
caviloso  y  disputador  de  la  exagerada  Escuela  ultramontana.  La  esprc- 
sion  literal  de  muchos  de  ellos,  y  aim  dc  algunos  que  se  quieren  des- 
coaoccr,  puedc  verse  en  cl  Pontifical  Romano,  sobre  la  Consagraciou  del 
Obispo.  El  Consagrante  en  uombrc  de  la  Iglesia  le  dice:  Episcopum 
oportet  jmlicare,  interpretari_,  consecrare^  ordlnare,  offerre,  hap- 
tizare  et  confirmare.  De  estas  funciones,  las  que  no  son  delegables 
»  un  inferior,  como  la  ordenacion  de  Obispos  y  otras,  las  desewpeaa 


por  si  el  Obispo;  y  las  delegablcs  dispone  por  quien,  como  y  euan- 
do se  ban  de  ejcrccr;  y  aun  arregla  y  limita  del  misino  mo  do,  en 
▼irtud  de  su  autoridad  de  regimen  y  gobierno,  el  ejereiciodc  las  fa- 
cultades,  que  por  su  ordenacion  correspond  en  a  los  Prcsbiteros  y  de- 
mas  Ministros. 

Reasumiendo  lo  dicho,  para  que  mis  Calificadores  no  vacilen  en 
reconocer  derechos  nrimitivos  JEpiscopalcs^  csto  es,  adenias  de  \k 
potestad  de  orden  y  fecundidad,  tambien  la  jurisdiccion  para  gober- 
nar  el  rebano,  que  se  confia  a  cada  Obispo ,  ligarlo  por  preceplos  , 
por  penas.  por  censuras;  y  desatarlo  acordandole  dispensas,  indu!p;en- 
eias  y  v  absolucion  de  censuras}  y  para  que  distingan,  euando  deben 
aquellos  ejereer  estos  derecbos  con  sugecion  a  las  leyes  ordinarias  de 
la  Iglesia,  y  euando  quedaa  libres  y  espeditos  en  su  ejereieio  por  la 
ley  suprema  de  la  caridad,  digo?  que  la  mision  divina^  rccibida  in- 
mediatamente  en  el  Sacramento  de  la  Ordenacion  Episcopal,  no  esta 
limitada  por  Jesucristo  a  ninguna  parte  del  mundo.  La  mision  Ecle- 
sidsticaj  que  es  la  institucion  que  se  llama  Canonic  a  j  para  tai  6  cual 
Iglesia  particular  ,  es  la  que  limita  el  ejereieio  ordinario  de  aquelia 
inmeusa  potestad  divina  a  la  respectiva  Dioeesis  eon  arrcglo  a  los  Ca- 
nones;  cuya  institucion  ha  sido  conferida  desde  los  Apostoles  basla  el 
dia,  bajo  distintas  formas,  por  difercntes  medios,  y  por  diversas  per- 
sonam, segun  los  tiempos,  lugares  y  circunstancias. 

Dejo  a  mis  Calificadores  la  apiicacion  de  los  principios  sentados 
contra  la  doctrina  de  su  censura  a  cstc  Considerando,  v  si  no  cst£n 
preocupados,  recouoceran  de  bucna  fe,  que  obraron  con  preeipitaeion 
y  sin  el  detenirniento  debido  ,  al  imponer  a  la  mia  not  as  injuriosas 
e  injustas,  confundiendo  la  potestad  y  derecbos  priinitivos  Episcopa- 
Jcs  cou  el  ejereieio  de  ellos,  y  no  distinguiendo  los  casos  ordinarios 
de  los  de  uecesidad ,  como  el  que  mi  Predecesor  habta  resuelfo  en 
su  sentencia  ejecutoriada,  y  sobre  el  cual  rccayo  mi  Providencia,  en 
los  que  la  Caridad  es  la  primera  ley  entre  las  leyes  Eclesiastieas.  Me 
ban  censurado  mis  Calificadores ^porque  dije,  que  esta  era  la  doctri- 
na de  la  Iglesia  de  Espana.  Su  censura  es  tan  grave  como  in  just  a; 
y  apelo  al  testimonio  y  autoridad  del  Obispo  de  Cordoba  Oslo ,  tan 
celebre  en  el  Concilio  de  IVicea,  como  en  el  de  Sardira;  al  de  los 
Padres  de  los  Concilios  Toledanos,  especialmente  el  4  4,  en  el  que^e 
examtnaron  las  Cartas  de  S.  Agaton  y  Leon  II,  y  las  artas  del  Con- 
cilio 6.°  General  para  su  c on fir mac ion  •  de  los  que  coudenaron  y 
Ucpusierou  a  Basil  ides  y  Marcial;  de  los  que  en  diferenles  Concilios 
juzgarou  y  anatematizaron  a  Prisciliano  y  otros  ,  sin  que  para  ello 
hubiesen  recibiilo  de  nadie  mas  potestad,  que  la  que  tcniaii  por  su 
Ordenacion  Episcopal,  y  sin  que  pensasen  pedir  la  conn* rraac fori  de  ?us 
juicios  para  que  tuvicscn  validez;  de  los  que  ronqvusieron  la  famosa 
Junta  de  Alcala  de  Hcnares  en  i399;  del  Obispo  de  Avila  el  eelebre 
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IWado;  de  los  Guerreros,  Alendozas,  Vozmedianos  y  Ayalas;  y  en 
ttempos  inas  proximos  a  nosotros  de  los  Soli's,  Bcliugas  v  otros  muchos. 

Pero  mis  Calificadores  quisicran  borrar  de  la  listeria  de  nucstroa 
dias  la  mas  insignc  prucba  de  la  justicia  y  cxartitud  de  mi  doctri- 
na  conHrmada  por  un  liccho  celebre  ,  que  no  pueden  negar  ,  y  que 
tan  pronto  pareccn  aprobar  como  rcprobar.  La  imparcialidad,  la  equi- 
dad,  y  la  earidad  en  (al  caso  les  debio  impedir  cchar  sobre  mi  una 
censura  tan   amarga  como  no  mereeida.    Mas  de  cua!quiera  manera 
que  quicran  presentar  estc  hecho  alegado  en  mi  Considcrando ,  cou 
»u  aprobacion  6  sin  ella,  que  poco  i  in  porta,  lo  cierto  cs,  que  el  La 
existido  eon  todos  sus  auteccdentes  y  cousccucncias,  sin  reprobacion 
de  la  Iglesia,  ni  aim  de  los  Suuios  Ponti'tiecs,  lo  cual  le  ba  dado  el 
character  de  legalidad  irrevocable.  Tal  cs  el  ejercicio  de  estos  dere- 
nhos  primitivos  Episcopates  por  los  Obispos  Espauolcs  despucs  del 
fallecimicnto  de  Pio  VI,  en  virtud  del  Dccrcto  de  Carlos  iV  de  5 
de  Seticmbre  de  1799,  el  cual  entre  otras  contiene  la  clausula  si- 
g-uieule.  ,,A  tin  de  que  entretanto  mis  vasallos  de  todos  mis  domi- 
nios  no  carezcan  de  los  auxilios  precisos  de  la  Religion,  be  resuel- 
to,  que  basta  que  Yo  les  de  a  couocer  el  nuevo  noinbramicnto  de 
Papa,  los  Arzobispos  y  Obispo-*   usen  de  toda  su   plenitud  de 
facultades,  conforms  d  la  antigua  disciplina  de  la  Iglesia  pa- 
ra  las  dispensas  matrimonialcs  y  demas  que  les  coinpeten." 

E*ta  mediia  fue  aioptada  por  el  Rey,  porque  asi  lo  exigi'an  las 
turbulentas  circuustancias  de  la  Europa,  y  scjjun  dice  la  Real  orden 
de  la  misma  fecba,  en  virtu  1  de  ,,la  Suprema  Potestad  Economica 
que  el  TVlopoderoso  ba  depositado  en  sus  Reales  manos  para  el 
,,  bien  del  Estado  y  de  la  misma  I;»lesia  ,  que  no  puede  prescindir 
de  que  se  bulla  en  el.11  En  su  consecuencia  veintc  Obispos,  inclu- 
»os  dos  Gobernadores  y  Vicarios  Eciesiasticos,  contestaron  a  S.  Al. 
anuentes,  y  ejercieron  toda  la  plenitud  de  sus  facultades  Episcopalcs. 

El  becho  no  nccesita  comentarios:  su  aplicaciou  cs  tan  seucilla, 
y  tan  sencillamente  lo  apliquc  en  mi  Providcncia  a  la  situaciou  de 
necesidad  urjjente,  en  que  se  habi'a  visto  ini  Predeeesor,  de  que  un 
subdito  suyo  no  carcciesc  lie  los  ausilios  precisos  de  la  Religion, 
que  ba  sido  nccesario,  no  se  si  H-vnuda  una  mala  voluntad,  porque  otra 
cosa  apmas  es  concebible,  para  iiaberla  calificado  con  tan  uieongmen- 
te,  como  injuriosa  y  absur  la  nota.  ,,  Por  tanto,  dicen  mis  Califica- 
dores ,  es  falso  y  calumuioo  al  Guerpo  antijjuo  y  molerno  de 
„  Obispos  de  Espaiia,  deeir,  que  es  y  ha  sido  su  doctrina,  que  pu«- 
,,  dan  usar  de  sus  primitivos  derechos  Episcopalcs,  y  de  su  juris- 
,,  diccion  propia  cmanada  de  solo  Jcsucristo  y  no  del  Papa;  y  qu<; 

el  ejercicio  de  aquellas  facullades  jurisdiccionales  en  toda  su  ple- 
,,  nitud,  en  nada  pcrjudtca,  ni  a  la  unidad  de  la  Iglesia,  ni  a  la  obc- 
,,  dieneia  debida  al  Sumo  Poutilicc,  ni  a  la  Supremaci'a  de  su  Pri- 
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fy  mado."  Si  fuera  posible  aniquilar  el  hecbo  con  todos  sus  antece- 
rfeiites  y  consecuencias,  de  tal  mo  do,  que  no  hubicra  exislido,  todavia 
padiera,  a  favor  de  ias  argucias  del  escolasticismo  disputador,  hacerse 
pasar  entre  aigunos  ignorantcs  semejante  ilusion  6  impostura  ,  como 
la  que  tal  ceusura  contiene:  mas  la  aniquilacion  de  lo  que  ha  ^xisti- 
do  y  existe  tan  autenticamente,  no  cntra  en  el  domtnio  de  mis  Ca- 
iiucadorcs:  asi  es,  que  no  ban  podido  dcstruirio,  a  pesar  de  los  conatos 
•que  para  ello  ban  hecbo,  despues  que  le  ban  dado  su  aprobacion^aun- 
que  de  mala  gaua. 

Dicen,  que  ,,no  es  de  estranar,  que  en  aquellas  apuradas  circuns- 
tancias  ,  eu  que  que  do  la  Iglesia  universal  el  Ministerio  Espanol 
j ,  circulase  a  los  Obispos  la  Real  Orden  del  Sr.  D.  Carlos  IV,  so- 
bre  la  reasuncion  de  sus  derecbos  llamados  primigenios."  Vcase 
aqui  confesada  mi  doctrlna  per  mis  Calificadores  inisinos  t  esto  es  lo 
que  yo  digo,  que  en  tales  apuradas  circunstancias  bay  que  poner  en 
-ejercicio  los  primigenios  6  primitivos  derechos  Episcopates.  Lo 
que  parece  tnconcebible  es  tanta  ioconseeuencia  de  parte  de  mis  Ca- 
lificadores.  Todo  el  dictamen  de  ceusura  esta  rcdncido  a   negar  ia 
existencia  de  estos  derechos  primigenios  6  primitivos o  la  jurisdic- 
tion Episcopal  'confer ida  inmediataniente  por  Jcsucristo,  y  no  por  el 
Papa;  al  mismo  tiempo  que  no  pueden  menos  de  confesarlos ,  y  de 
hecbo  los  reeoueceu  en  apuradas  drams  tancias.  Tambien  parece 
increible,  que  a  renglou  seguido  bay  an  estampado  las  clausulas  siguien- 
tes  :   ,,  Pero  recihida  ,  continuan  ,  piihlicada  y  aceptada  dicba  Bula 
(Auctorem  fidei)  revoco  S.  M.  la  Real  orden  de  1799,  y  dispen- 
so  a  la  Bula  su  Real  proteccion  en  todo  su  lleno,  y  se  inserto  en 
el  Codigo  de  la  Novi'sima  Recopilacion,  <»omo  ley  del  Reino.  ^Oo- 
mo  pues  se  dice,  que  la  doctrina  de  Espana,  en  cuanto  a  las  facnl- 
,,  tades  de  los  Obispos,  es  y  ha  sido,  <juc  puedan  usar  de  sus  primi- 
tivos  derecbos,  y  ejcrcitar  la  jurisdiction  sagrada  en  toda  su  ple- 
„  nUnd?" 

No  se  como  eonvendn'a  contestar  a  esto,  ni  si  es  posible  bacerlo 
debidamente  cou  entera  serenidad :  pero  tio  puedo  <lejar  de  xlecir  a 
mis  GaliQcadores,  que  segun  la  misma  doctrina,  *quc  aunque  tic  mala 
Toluotad  se  ban  visto  precisados  poce  antes  a  recouocer  y  tonfesar  , 
ftiempre  que  ocurran  seiuejantes  apuradas  circunstancias,  para  que  no 
earczcan  los  fieles  de  los  ausilios  preeisos  de  la  Religion,  respetando 
eicmpre  dicba  Bula  y  todos  los  santos  Canoues  de  la  Iglesia,  en  cum- 
plimiento  de  ella  tnisma,  y  aun  mas  de  ellos  mismos,  ,,los  Arzobis- 
pos  y  Obispos,  usaran  detoda  la  plenitud  de  sus  facnltades.,  tonforme 
M  a  la  anligita  disciplina  de  la  Iglesia. "  No  se  hizo  el  homhre  pa- 
ra el  Sabado,  sino  el  Sabado  p(tra  el  iwmbrey  fue  la  iucrcpacion 
de  Jesus  a  los  hipocritas  Fariseos, 

Olebro  que  por  ultimo  mis  CaUncadores  tengan  por  no  dkho 
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m  valedero  todo  lo  que  con  tanto  afan  fun  escrito  en  su  die  tame  n  de 
rensura.  Ya  conGesan,  que  despues  de  publicada  y  accptada  la  Buta, 
y  cstando  inscrta  en  la  IVov/sima  Recopilacion  conio  ley  del  Reino. 
no  pucJcn  los  Obispos  usar  de  sus  priinitivos  derecbos:  que  es  decirj 
que  antes  de  la  Buia  pudieron  ejercerlos,  en  virtutl  del  Heal  Deere- 
to  referi  lo,  como  de  hecbo  los  ejereicron.  Tcncmos  pues  recouocMa 
Ja  cxistencia  de  talcs  dereclios  priinitivos  ;  porque  los  Reyes  no  al- 
canzan  a  tanto  como  a  darlos ;  lo  que  baecn  es ,  pouer  espedito  el 
ejereieio  de  lo  que  antes  existia,  rcinoviendo  im pediment os,  6  decla- 
rando,  que  la  nccesi  lad  del  Esiado  y  de  la  Iglesia  exige  de  los  Obi* 
pos,  que  ejereitcn  sus  facnltades  en  toda  su  plenitud.  Y  como  Ja  aci-p 
tacion  de  la  Bu!a  no  destruyo,  ni  suicido  a  la  misma  Potesta  1  Real 
que  la  accpto  ,  cs  claro ,  que  si  sobrcvieucn  otras  apuradas  cireuns- 
tancias,  no  obstante  la  Bula,  podra  volver  a  rcstituir  el  ejeicicro  de 
las  mismas  facultades,  las  cualcs  siempre  quedan  disponibles  en  la  ne- 
cesidai,  dondc  siempre  existen,  como  cxisticron}  en  los  Obispos.  Es- 
to  es  todo  lo  que  yo  necesitaba  que  confesaran,  como  ban  eonfesa- 
4o,  mis  Califieadores,  para  que  ellos  mismos  eondenen  todas  sus  cen- 
suras  arbitrarias  e  injuriosas,  y  las  vuelvan  contra  si,  quedando  con 
*u  iaconsecucacia  couvklos  y  confesos  de  su  falta  de  justicia,  equi- 
dad  y  caridad. 

Pcro  tnsiatiendo  toda  via  cn  su  proposito,  dieen  mis  Califieadores, 
que  ,,viiinte  Obispos,  que  contestation  anucntes  a  S.  M.,  no  represen- 

tan  la  Iglesia  de  Espana,  sbio  una  minoria  muy  rebajada;  y  para 
,,  mayor  desengano  de  los  reformistas,  y  que  desistan  de  novedades, 
5/  siempre  fuuestas  a  la  Iglesia.  y  para  sus  promotores  ,  no  se  olvi- 

den,  que  dicba  Coleccion  de  Llorente  ba  sido  rcprobada,  probibi- 
3,  da  jy  condenada,  y  que  los  Catolicos  nunea  nos  separamos  de  !a 

obedicneia  debida  a  Ios  deeretos  de  la  Iglesia.  Luego  el  que  pro- 
♦  ?  mucve  estas  doctrinas ,  desobedece  a  la  Iglesia  y  a  Ja  Autoridad 

Real  y  concnlca  las  lcycs  del  Reino.1'  \  Admirable  cs  este  motfo 
de  disctirrir  en  una  censura  judicial!  Falta  la  paciencia  para  descen- 
der a  rebatir  especies  tan  indigestas  e  incoberentes. 

No  es  posible  crccr,  que  Ios  demas  Obispos  de  Espana,  porque 
no  contestarou  ,  dejaran  de  usar  dc  la  pleuilud  de  sus  facultades  en 
bien  de  sua  rcbanos,  una  vez  rernovido  por  el  Soberano,  como  tal, 
y  como  Protector  de  los  Caiioues  y  discipline  de  la  Iglesia,  el  ohs- 
tacttlo  que  pudicra  oponerseles  en  circunstancias  ordinarias:  y  si  no 
hubieran  usado  de  aqueila  plenitud  ,  S.  Cipriano  Ios  citaria  ante  el 
Tribunal  de  Dios,  porque  babn'an  dejado  carreer  a  sus  ovejas  de  los 
ausilios  de  la  Religion.  Pero  lo  cierto  cs,  que  inis  Califieadores  sou 
los  que  acriminan  a  los  que  caSlarou;  porque  si  no  enmplieron  lo  pre- 
venido  en  el  Real  Decreto  citado,  no  acataron  la  Autoridad  del  So- 
bcrano;  y  si  crcyeron  que  Labia,  error  de  do.ctrina,  tun  digno  de  cen- 


§nra,  incurrieron  por  su  silencio  en  la  increpaeion  dc  canes  muti, 
que  con  menos  justicia  dirigid  el  Papa  a  S.  Braulio  y  sus  compa- 
fieros,  los  Obispos  de  ios  Concilios  5.°  y  G.°  Toledauos. 

En  cuanto  a  la  Coieccion  de  documentos  de  Llorente  ,  que  se 
supone  reprobadcij  prohibida  y  condenada,  aunque  no  se  dice  por 
quieu  ,  ni  con  que  autoridad  y  fonnalidades  ,  para  que  prestemos  a 
esta  prohibicion  y  condenacion  ei  dcbido  y  racioual  respeto,  parcce  se 
pretende  insinuar,  que  ha  sido  lieelia  por  la  Iglesia.  Esto  es  abso- 
lutaniente  falto  de  exaetitud  y  de  verdad.  Ya  se  sabe  como  y  porque 
abundan  semejantes  prohibiciones,  como  las  del  famoso  Edicto  de  En- 
cinasola  en  l£>2o,  que  llenara  sieinpre  de  confusion  y  remordimieu- 
tos  a  los  que  tan  osadamente  coniprometieron  el  buen  nombre  y  la 
altisima  Diguidad  del  Emino.  Prelado  de  Se  villa.  Tambien  se  sabe 
porque  se  usan  con  frecuencia  estos  equi'vocos,  de  atribuir  a  la  Igle- 
sia  lo  que  ella  no  ba  heeho ,  usurpando  su  nombre  para  autorizarlo 
y  seducir  incautos.  Mas  aunque  fuese  verdadera  aquelSa  condenacion, 
de  quieu  quiera  que  sea,  supuesto  que  nunca  ba  sido  de  la  Iglesia; 
mas  verdadera  es  la  existeucia  de  los  becbos  aprobados  por  la  mis- 
ma  ,  que  todos  bemos  visto  y  presenciado  $  y  la  condenacion  de  los 
documentor  en  que  constan,  no  tiene  la  fuerza  de  aniquilarlos,  6  de 
hacer,  que  lo  que  ya  fue,  no  baya  sido. 

Como  mis  Califieadores  no  ban  tenido  a  bien  citar  esta  conde- 
naciou  de  la  Coieccion  de  documentos  de  Llorente,  no  se  puede  sa- 
ber a  punto  fijo,  que  es  lo  que  se  condeno;  si  el  acto  de  baber  re- 
cogido  y  compilado  dichos  documentos;  si  los  bechos  referidos  en  ellos; 
si  la  doctrina  que  contieneu;  6  si  a  los  que  la  ensenaron  y  practi- 
caron;  para  que  supiesemos,  que  parte  de  anatema  podra  caber  a  los 
promovedores  de  ella.  Y  en  verdad,  que  el  arrojo  de  condenar  eu  ni£- 
§a  por  un  golpe  de  pluuia  a  vcinte  Obispos  y  oebo  Reyes ,  con  mas 
todos  los  Arzobispos,  Obispos  y  Cabildos,  consnltados  para  la  reso!u- 
cion  del  Rey  Enrique  III  en  la  citada  Junta  de  Alcala  eu  1599, 
cuyos  documentos  historicos  forman  la  parte  principal  de  la  rcferi- 
da  Coieccion  ,  es  cosa  un  poco  mas  seria  y  respetable,  que  lo  que 
han  pensailo  mis  Calificadores,  para  que  vengan  con  una  intimidacion 
tan  pueril  por  una  parte,  y  por  otra  con  la  equivoca  y  enganosa 
especie  ,  de  atribuir  a  decreto  de  Ja  IgSesia  tamano  arrojo,  haciendole 
tan  grave  injuria.  Yo  creo,  que  no  habra  bombre  dc  bien,  religio- 
ao  c  imparcial,  que  no  estranc,  que  bajo  tales  fundainentos  haya  ba- 
bido  en  Sevilla  doce  Calificadores,  que  impongan  judicialmente  a  mi 
doctrina  la  osada  e  injuriosa  nota  de  falsa  y  calumniosa  al  Cwer- 
po  antiguo  y  moderno  de  Obispos  de  Espaiia. 

Mas  todavi'a  bay  un  hecho  eomduycntc  contra  tan  injusta  call- 
ficacion,  que  degrada  al  mismo  f  icmpo  el  honor,  sabidurta,  obediencia  y 
dwcreta  caridad  del  Episcopado  Espaiioi,  que  aquellos  afcctau  muy  mal 
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a  propoYito  defender.  Nucstra  iueomunicacton  con  el  Papa  en  Va  guer- 
ra  contra  Napoleon  ,  motivu  la  competencia  entre  el  Cardenal  dc 
Borbon ,  Arzobispo  de  Toledo  y  Administrador  del  de  Sevilla ,  y 
Monsciior  Gravida,  Nuncio  dc  S.  Sd.  en  Espana.  Pretend  ia  este, 
que  fuese  docuiuento  legi'timo  y  valedero,  para  que  se  lc  tuviese  pop 
au tornado  para  ta  conccsion  dc  dispensas,  una  simple  carta  particular 
del  Sr.  Evangel isti,  en  la  cual  Ic  participate,  que  el  Papa  le  Labia 
dicho  verhalmente,  que  le  comunicaba  toda  su  autoridad  en  los  ca- 
aos  ocurrcutcs:  mas  el  Emuio.  Prelado  dc  Toledo,  no  reconoci'a  la  an- 
tieiencia  y  validcz  de  aquella  carta. 

El  Ministru  de  Gracia  y  Justicia  D«  Nicolas  Maria  de  Sierra,, 
sugeto  dc  muy  conocida  piedad  y  sabtduria,  en  su  cxcelcnte  y  eru- 
dita  csposicion  a  la  Regeneia ,  con  prcsencia  del  espediente  ,  de  las. 
eoTMuHas  del  Consejo  y  dc  las  Uuiversidades,  pedidas  por  la  Junta 
Ceutruh  de  cuyo  prccioso  manuscrito  conscrYO  una  copia,  al  propo- 
ner  la  rcsoiucton,  para  que  los  Obispos  se  reintcgrascn  eu  el  ejerci- 
cio  de  sus  natiuos  derechos,  segun  se  habia  beebo  recicntcmente  en 
el  ano  de  99,  dice  por  conclusion.  >)Asi  es,  que  consultados  (mu- 
9,  cbos  Obispos)  por  el  Emmo.  Cardenal  Arzobispo  de  Toledo,  con- 
vienc  la  mayor  parte  ,  segun  lo  maniticsta  a  S.  I.  (al  Nuncio) 
este  digno  Prelado,  en  que  los  Ordinarios  deben  procedcr  a  la  dis- 
pensa,  cn  el  caso  dc  que  el  Nuncio  no  este  legitiniamente  auto- 
rizado."    Y  despnes  de  referir ,  que  el  mismo  Nuncio  se  queja- 
ba  ,  de  que  algun  Obispo  babia  coucedido  ya  su  dispensa  basta  en  el 
primer  grado  de  alinidad,  concluye  con  ocbo  muy  Inminosas  proposi- 
ciones,  dc  las  cuales  forma  la  novena,  que  cs  la  rcsolutiva,  y  dice  asi'e 
M  9.a  Que  ballaudose  el  Rcino  de  Espana  en  la  misuia  situation,  y 
babiendo  evacuado  el  Consejo  y  las  Universidades  el  informe  pe- 
dido  por  la  Junta  Central,  manifestando  la  necesidad  que  bay,  de 
que  los  Obispos  reeobren  las  facultades  que  recibierou  en  su  ins- 
titucion,  y  que  ejercieron  por  mncbos  siglos,  para  evitar  los  ma~ 
les  que  afligeu  a  los  fieles  }  V.  M.  conformaudose  con  la  prtmi- 
tiva  dtsciplina,  con  las  dec'aracioncs  de  algunos  Concilius,  y  reso- 
.y,  lucion  de  los  Gobiernos  de  Europa  cn  semejantcs  circunstancias  , 
y  uHitnamente  eon  la  Suprema  ley  de  la  Caridad  ,  que  no  pur  dr. 
permitir,  que  quede  sin  socorro  la  necesidad  cspiritual,  que  suf rem 
los  Pueblos  Gristianos  de  Espana;  V.  M.  se  sirva  mandar ,  que. 
cu  atencton  ,  a  que  csta  cortada  toda  comunicacion  cou  la  Corte 
de  Roma,  y  que  segun  el  estado  de  las  relaciones  politicas  cs  con- 
siguientc  que  dure  mucbo  este  triste  estado;  los  Obispos,  restable- 
ciendose  en  sus  antiguos  dereehos  g  primitivas facultades,  dis- 
pensen  sobrc  los  impedimentos  del  Matrimonio,  cnando  lo  exija  la 
priidencia  y  Caridad  Crist  iaita  ,  recomcndandoles  la  severtdad  con 
que  st?  proved  to  en  esta  parte  por  los  Obispos  de  los  once  prime- 
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„  res  siglos,  y  la  obserYancia  de  lo  mandado  en  el  Concillo  Tti- 
yy  dentino/ 

Esto  uo  necesita  esplicacion.  Vigente  estaba  la  Bula  Auctorem 
fidei;  vigente  la  ley  de  la  Novisima  Recopilacion  que  la  incluye:  vi- 
gente la  pena  de  espatriacion;  y  con  todo  eso,  habiendo  sobrcvenido 
otras  apuradas  circuits tancias  j  volvieron  los  Obispos  de  Espana  a 
creerse  justamente  reintegrados  ea  el  ejercicio  de  sus  primitives  tie- 
rechos. 

No  merecen  contestacion  los  ejemplos,  que  alegan  mis  Galinca- 
dores,  de  los  Romanos  Pontifices,  que  desde  la  mas  remota  antigiie- 
dad  baa  tenido  Legados  cu  Espana,  nombrado  Vicarios  Apostolicos, 
dirigido  eorrecciones  y  reprebensiones  a  algunos  Obispos.  Todo  esto 
pertenece  al  ejercicio  de  la  Dignidad  y  Potestad  del  Priuiado  ,  que 
uinguu  Catolico  niega  a  los  Succesores  de  S.  Pedro,  y  yo  espresa- 
mente  coufieso  en  mi  Providencia  denunciada  y  censurada. 

En  vista  pues  de  todo  cuanto  Uevo  referido,  prcciso  sera,  que 
mis  Calificadores  vuelvan  sobre  si,  y  con  mas  meditacion  y  mejor 
acucrdo  corrijan  su  doctrina  notoriamente  iuexacta  y  contraria  a  los 
bccbos,  retirando  en  debida  satisfaccion  a  tan  grave  ofensa  una  nota 
tan  injusta  contra  mi,  corao  iujuriosa  y  depresiva  del  Episcopado  Es~ 
panol,  cuya  sabiduria  y  discreta  caridad  son  el  fundamento  de  la  doc- 
trina de  mi  Goniidcrando  censurado,  pues  que  ella  no  perjudica  a  la 
obediencia  debila  al  Romano  Pontifice  ?  al  justo  respeto  a  la  Bula 
Auctorem  fidei,  al  Codigo  de  leyes  que  la  incluyo,  ni  a  la  Mages- 
tad  del  Sr.  D.  Carlos  IV,  que  la  mando  insertar. 

CONSIDER  AN  DO  It  (1) 

PlJNTO  8.° 

La  Potestad  de  las  Haves  fue  dada  por  Jesucristo  a  la  Iglesia 
en  propiedad:  d  S.  Pedro  y  demas  Apostoles^  como  Minis  trosj 
para  su  ejercicio. 

reflexiouar  la  doctrina,  que  da  en  este  niimero  el  Autor  del 
„  Escrito  que  observamos ,   nos  parecc  no  Labia  con  exactitud  ,  ni 
dice  con  verdad,  que  el  Cabildo  ba  becbo  una  esplieacion  y  apli- 
cacion  equivocada  de  las  palabras  de  Jesucristo  a  S.  Pedro;  Tibi 
„  daho  claves',  y  que  aquellas  son  contrarias  a  la  verdadera  inteli- 
gencia  que  las  ban  dado  los  Santos  Padres,  y  scnaladamente  S. 
a  Agustiu.11  Asi  comienzan  mis  Calificadores  esta  censnra:  y  sobre 


(1)   Vease  el  Apendice,  Documento  num.  1.° 
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»«  soy  yo  el  equivocado,  6  !o  es  c!  Cabildo,  ban  leyantado  tal  roido 

y  aigazara,  que  ban  hccho  resucitar  hasta  los  mas  olvidados  muertos. 
Han  llamado  a  csic  juieio  a   Febronio,  Eduiuudo  Richer,  Qucsnel, 
con  sus  discipulos  Franceses  y  Be'gas,  y  los  cuarciita  Abogados;  a  Du- 
pin,  Wan-Spcen,  Tourneli  cfcc.,  y  por  algunas  simpatias  que  les  en- 
cuentran,  van  aproximando  poco  1  poco,  y  como  asimilando  molc- 
cularmcnte   sus  doctrinas  por   cartas  afinidades  qui'mico-tcologicas  , 
hasta  cnlazarlas  y  conluudirias  por  ultimo  eon  las  del  Aposlata  Mar- 
co Antonio  dc  Dominis,  que  scgun  aseguran,  dijo,  que  «la  disparidad 
y j  de  Potestad  entre  los  Apostolcs  es  un  iuvrnto  liuinano,  que  no  se 
funda,  ni  en  los  Santos  Evangclios  ,  ni    en  las  Sagradas  Escri- 
turas  del  IVucvo  Testamento;  cuya  proposicion,  anaden,  fue  cen- 
suraJa  de  herctica  y  cisinatica,  entcudida  de  la  jurisdiction  ordina- 
,5  ria  de  S.  Pedro."" 

Esta  rara  hahilidad  de  conocer  afinidades  tcologicas ,  la  dcsen- 
vuelvcn  mis  Caiificadorcs  con  gran  macsln'a,  como  que  es  uno  de  lo» 
resuitados  mas  brillantes  del  arte  de  la  Escolastica,  que  cultivan.  Mas 
en  el  presente  caso,  ban  estado  cnteramcnte  desacertados  en  la  com- 
paracioa  y  aplicacion,  pues  mi  doctrina  no  tiene  ni  la  mas  remota  se- 
mcjauza  con  la  de  Marco  Antonio  de  Dominis,  antes  bien  cs  diame- 
tral interne  opuesta  y  pugna  abiertamente  con  ella.  Para  mi'  la  jurisdic- 
ciou ordinaria  del  Priniado  de  S.  Pedro  es  diviua;  scgun  la  doctrina 
de  Marco  Antonio  es  un  invento  humano. 

Si  yo  tuvicra  inclinacion  a  escolastizar  3  sin  mucho  trabajo ,  y 
sin  forzar  los  principal  y  sistema  de  mis  Caiificadorcs,  scn'a  facil  sa- 
carios  convietos,  aunque  nuaca  confesos,  de  que  cllos  son  los  que,  6 
haccn  humana  la  jurisdicciou  del  Primado,  6  no  ban  cspresado  en  su 
dictaincn  ideas  ortodoxas,  acerea  de  la  plenitu.l  del  Sumo  Sacerdocio 
Episcopal ,  recibiia  en  el  Sacramento  del  Orden.  Para  ello  no  ha- 
bn'a  mas,  que  comparer  con  el  dogma  de  la  Unidad  de  la  Iglcsia, 
aolidaridai  y  manconiunidad  del  Episcopado,  las  divisloncs  clettcra- 
les,  que  introducca  cllos  y  su  Escueia  en  esta  misma  Unidad,  sfcpo- 
niendo  arbitrariamente  en  el  Primado  otra  dislinta  Potestad,  que  11a- 
man  divina,  de  csclusiva  jurisdiction;  cuando  la  Iglesia  no  rerono- 
ce,  -iespucs  de  la  plenltud  del  Sacramento  del  Orden  en  la  Consa- 
gracion  Episcopal ,  otro  distinto  Sacramento  de  Orden  6  Consagra- 
ciou,  en  ci  que  a!  Eleclo  Papa  sc  confiera  divinamente  dicba  esclu- 
jtiva  jurisdiction  Papal. 

Digo  csto,  para  que  se  vea  cuanto  divagan  mis  Caiificadorcs  ,  y 
como  se  entregan,  con  una  ligercza  indisculpable,  a  los  mas  incr<  iblcs 
despropositos,  y  a  las  mas  peligrosa3  doctrinas.  Pero  despues  de  todo, 
<?iae  equivoque  yo,  6  sc  equivoco  el  Cabildo?  Y  aun  cuando  se  de- 
mostrase  con  la  ultima  evidencia,  que  el  uno,  6  el  otro,  6  los  dos  uos 
tiabiamos  equivocado;  ^((ue  rcsultan'a?  i  La  proposicion  de  Marco  An- 
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tonio  de  Domiok  contra  aquei,  6  contra  mi?  No.  Por  mi  paHe  ja- 
mas yo  me  habri'a  atrevido  a  tomarla  en  boca,  para  aslniiEarta.  de  tat 
manera  ,  6  para  prevenir  el  animo  de  uo  Juez  ,  ni  de  nadie  ,  centra 
la  orlodosia  del  Cabildo,  aimque  mi  declarado  enemigo.  Pero  mas  Ca- 
lificadores  se  ban  manifestado  en  todo  su  dictamcn  de  censura  tnnj 
parciales  e  injustos,  con  esta  propension  a  heretifnar.  buscando  supues- 
tas  afinidades  de  tan  imposibie  amaigama  coino  la  presente,  violentan- 
do  del  modo  mas  arbitrario  seutidos  naturaies,  sin  piedad,  ni  caridad. 
y  todo  bajo  pretesto  de  celo  por  la  Religion. 

Mas  como  lo  que  se  ban  propuesto,  es  defender  a  todo  tranc* 
la  doctriua  del  Cabildo ,  con  el  que  simpatizan  por  cspiritu  de  Ee- 
cueia,  como  si  aqucl  fucse  reo  acusado  ante  un  Juez,  en  cuyo  ca- 
fe yo  los  alabaria  de  todo  corazon,  bacen  abora,  lo  que  antes  para  sa- 
lir  del  atolladero  acerca  de  los  primitives  derecbos  Episcopalcs.  En~ 
tonces  salieron  en  bombros  de  Borgessi  con  sn  jurisdiccion  divina 
universal,  pero  no  bastante  para  el  gobierno  actual;  y  abora  buscaron 
a  Natal  Alejandro,  persuadiendose  ,  que  por  medio  de  una  mciafora 
saldran  tambien  airosos  en  la  defcosa  del  Cabildo. 

«  De  dos  mancras,  dice  IVatal  Alejandro,  pucde  decirse  que  rc- 
,,  cibio  S.  Pedro  las  Haves  del  Reino  de  los  Ciclos}  6  al  modo  t^uc 
un  Lcgado  de  un  Principe  reeibe  en  su  nombre  las  de  una  Ciu- 
,,  dad,  sin  tener  por  esto  poder  c  imperio  en  ellaj  6  como  un  Prin- 
cipc,   que  reeibe  el  dominio  de  una  Nacion  y  la  rcprrsenta.  En 
este  scntido,  contimian  mis  Caiificadores,  debe  entendcrse  el  Padre 
,,  S.  Agustin.'1   Admito  esta  esplicacion  en  lo  peco  aplicable  5  aun- 
que  a  decir  verdad,  la  comparacion  no  es  inny  feliz.  Pero  si  mis  Ca- 
iificadores no  ballan  otra  manera  mas  solida  de  confirmar  su  doctrina, 
teman  mucbo  lo  que  antes  be  indicado;  que  ascmejan  exageradamen- 
te  el  Reino  de  los  Cielos,  a  los  Rcinos  de  la  tierra  ;  que  materiali- 
zan  demasiado  sus  Haves,  comparandolas  con  lo  que  significa  la  en- 
trega  de  las  Haves  de  una  Ciudad,  6  con  el  dominio  de  un  Principe 
sobre  la  Nacion  que  representa;  y  que  bumanizan  peligrosamcntc  su 
gobierno,  y  la  autoridad  y  poder  de  su  Gefe  visible.  Teman  mucbo, 
que  si  pretenden  consolidar  su  doctrina  con  mctaforas ,  las  cuales ,  a 
no  inenrrir  en  los  mayores  absurdos,  solo  son  aplicables  en  un  muy 
aislado  sentido,  babran  entrcgado  el  Reino  de  los  Caelos,  la  Ciudad, 
las  Haves  de  la  Ciudad,  la  Nacion  y  el  que  la  repi-esenia  a  los  ene- 
migos  de  la  Iglesia  Catolica. 

Cuando  digo,  que  admito  ia  metafora,  es  uoicamcnte  para  mayor 
esclarecimiento  de  la  doctrina  que  sc  propuso  Natal  AJejandro,  a  quicn 
respeto  mucbo:  mas  con  su  permiso  debo  anadir,  que  en  el  cstado  de 
la  cuestion,  en  que  se  bacen  jugar  tanto  los  equivoeos  y  varies  sen- 
tidos  de  una  palabra,  me  es  inadmisible  la  aplieacion  al  .  jPrimado  de 
S.  Pedro,  del  concept©  que  incluye  aquelta  espresion,  como  un  Prin- 
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tipe  que  rccibe  el  dominio  de  una  A  acton:  y  muclio  meuos  pued» 
admftir,  que  asi'  deba  cntendersc  S.  Agustin,  como  prctenden  mis  Ca- 
lificadores,  cuando  les  desinienten  literalmente  las  mismas  palabras  del 
Santo,  que  ellos  alcgan,  y  yo  referire  integramente;  pues  que  ellas  so- 
lo hablan,  como  se  va  a  vcr,  de  ia  signiticacion  figurada  de  toda  Ja 
Iglcsia  en  S.  Pedro,  al  decide  Jesucristo;  Tibi  dabo  claves  Regni 
Ccelorum.  Petrus  Apostolus,  diec ,  propter  Aposlotatus  sui  Pri- 
matum,  Ecclcsiw  gerebat  figurata  quadam  gcneralitate  personam; 
quod  enim  ad  ipsum  proprie  pertlnet ,  natura  homo  unus  erat  j 
gratia  unus  Chris  tianu s ,  abundantiori  gratia  unus  idemque  pri- 
mus Apostolus;  sed  quando  ei  dictum  est;  Tibi  dabo  claves  Reg- 
ni Coeloruiu  ,  universam  significabat  Ecclesiam  (1).  A  qui'  no  hay 
nada  de  Principe  que  rccibe  el  dominio  de  una  Nacion  :  no  hay 
mas  que  el  Primado  de  S.  Pedro:  y  que  cuando  se  le  dijo  ;  Tibi 
dabo  claves  Regni  Cwlorum,  signilicaba  toda  la  Iglcsia  ,  cuya  per- 
sona rcprescntaba  con  cierta  generalidad  figurada.  No  se  pues,  en 
que  pucda  fundarsc  la  ilusion  de  mis  Calilicadores,  que  ban  encontra- 
do  en  cstas  palabras  uti  seutido  que  no  existe. 

Cotejese  ahora  con  mi  Considcrando  censurado  la  referida  auto- 
ndad  de  8.  Agustin  ,  tan  ma  I  a  proposito  aplicada  por  mis  Califica- 
dorcs,  ademas  de  inficlmenlc  esplicada,  y  se  vera,  que  es  absolutamcn- 
te  la  prueba  y  contirmacion  de  mi  doctrina.  £11  dicbo  Considcrando 
se  leen  por  todo  hombrc  sano  las  palabras  del  mismo  S.  Agustin,  que 
sicmpre  consiguiente  consigo  mismo  en  la  inteligencia  del  Tibi  dabo 
claves  etc.  dice:  Ideo  unus  pro  omnibus,  quia  unitas  est  in  om- 
nibus etc.  Quoniam  in  significatione  Petrus  figuram  gestabat  Ec- 
clcsias.  Es  decir,  que  segun  mi  doctrina.  que  es  la  de  S  Agustin, 
S.  Pedro  primer  Apostol  recibio  las  Haves :  los  demas  AposioSes  rc- 
cibieron  las  Haves:  la  Iglesia  recibio  las  Haves.  Uno  las  recibio  por 
todos.  Todos  las  recibieron  inmedialainente  de  Jesucristo  para  su  cjer- 
eicio,  como  Ministros  suyos  y  de  su  Esposa  la  Igiesia.  Sic  nos  exis- 
timet  homo  ut  Ministros  Christi  el  dispensatores  Misteriorum 
Dei  (2). 

Se  dice  pues  rectamente,  que  las  Haves  fueron  dadas  a  la  Igle- 
sia, porquc  todo  el  podcr  que  los  Apostoles  y  los  Obispos  sus  Suc- 
cesores  ban  rccibido  de  Jesucristo  inmediatamcnte,  lo  posecn  pro  in- 
dtviso  6  in  solidum  con  el  Papa,  sin  que  esto  pcrjudiquc  a  su  Pri- 
maciia,  lo  cual  constituye  la  unidad  y  solidaridad  del  Episcopado.  Cla- 
ves non  homo  unus,  sed  unitas  accepit  Ecclcsiw  (5).  No  es  ua 


(1)    $.  Augost.  in  Traci.  124.  in  Joann. 
(3/    S.  Paul.  Episr.  I.  ad  Cor.  cap.  4* 
S.  August.  Serai.  295. 


(US) 

bombre  solo  el  qne  recib56  las  Haves,  sino  la  unidad  dc  la  Iglesia:  la 
Iglesia,  como  depositaria  respecto  dc  Jesucristo ,  y  como  propietaria 
respecto  de  los  Apostoles  y  sus  Succesores.  Pedro  recibio  el  prime- 
ro  las  Haves,  no  para  ser  dueuo  absolute  de  eSias;  sino  como 
r«*presentante  general  de  aquclla  Soberaua  Esposa  de  Jesucristo,  j 
como  su  primer  Ministro  por  institucion  divina.  Por  esta  Prerogati- 
va  se  concentro  eminentemente  en  el  y  en  sus  Succesores  la  potes- 
tad de  Superintendencia  en  toda  la  Iglesia  universal,  para  que  se  cvi- 
te  el  cisma  y  se  conserve  la  unidad;  pero  siempre  quedando  Integra 
la  Potestad  que  se  ba  conferido  in  solidum  a  todos  los  Obispos,  y 
ejerce  singularmente  en  su  respectiva  Iglesia  bajo  aquella  Superinten- 
dencia cada  uno  de  cl!os,_  cuya  totalidad,  incluso  el  mismo  Papa,  for- 
ma el  primer  grado  de  la  linica  Gerarquia  divina  de  la  Iglesia.  Esta 
es  en  compendio  la  inteiigencia  que  da  S.  Agustin  a  las  palabras  de 
Jesucristo  dirigidas  a  S.  Pedro,  ijue  con  cierta  gencralidad  figura- 
da  representa  d  la  Iglcsia. 

No  pudiendo  los  uS tramontanes  dcsconoccr  esta  doctrina.  han  pen- 
sadoeludirla  con  una  uuevainveucion,  con  la  cual  ban  dado  inocentemente 
muchas  armas  a  los  enemigos  de  la  Iglesia  Gatolica.  Tal  es  la  division 
de  potestad  de  ordcu  ,  y  potestad  de  las  Haves  6  de  jurisdiccion  en 
el  Episcopado,  dando  a  cada  una  de  ellas  un  diverso  origen  inmedia- 
to.  En  mi  juicio  no  ban  meditado  bastante  estos  Escolasticos  los  va- 
rioserrores,  que  quiso  condenar  el  santo  Concilio  de  Trento ,  en  el 
reprobo  disimulado  sentido  y  cstension,  que  pretendi'an  dar  los  nova- 
dores  de  aqucl  tiempo  a  sus  acatoiicas  doetrinas ,  cuyo  conocimiento 
obligo  a  los  Padres  a  declarar  en  sus  Ganones  y  doctrina,  un  Orden 
gerdrquico  divino  con  tres  grados,  de  los  cuales  es  el  priinero  el 
Sumo  Sacerdocio  del  Episcopado.  Ruego  a  mis  GaliKcadores  se  oeu- 
pen  en  leer  detenidamente  los  cuatro  capitulos  de  la  sesiou  25.  Alii 
observaran  faeilmente,  que  por  la  Consagracion  Episcopal,  no  solo  re- 
cibe  el  Obispo  la  divina  Potestad,  el  derecbo,  la  Autoridad  sobrena- 
tnral  de  instituir  y  consagrar  otros  Obispos  y  ordenar  los  demas  Mi- 
nistros,  sino  que  tambien  por  virtud  de  la  misma  Gonsagracion  recibe 
la  potestad  dc  las  Haves ,  6  sea  la  autoridad  y  derecbo  jurisdictional 
para  el  regimen,  dircccion  y  gobierno  de  la  Iglesia  ,  que  el  Espi'ritu 
Santo   ha  encomendado  a  su  cuidado. 

Aqm'  no  puedo  meuos  de  admirar,  que  mis  Califieadores,  tan  pia- 
dosos  y  tau  religiosos,  bayan  intcntado  desvirtuar  la  fuerza  del  tcsto 
de  S.  Pablo;  Attendite  vobis,  dec,  diciendo:  que  es  bien  sabido,  qne  ba 
sufrido  otras  interpretaciones  distintas  de  las  que  Hcva  en  si  el  na- 
tural y  rigoroso  sentido  de  sus  palabras.  Enlregando  asi  las  Santas 
Escrituras  a  las  varias  interpretaciones  del  sentido  particular  de  cada 
uao,  abren  un  camino  suinamcnte  peligroso  contra  su  intencion:  mas 
jo  huyendo  de  eate  riesgo ,  insisto  en  la  inteiigencia  y  aplicacion 
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ifociHa  y  natoral  que  da  la  J^lesia  «>  teato  de  S.  Pablo  par  baea 

tic  los  Santos  Padres  en  ei  Coneilio  Tridentino.  «Por  faitfo,  (est* 
es,  para  no  eaer  en  una  confusion  tan  pcrjmlicial),  declura  el  Santa 
Cuncilioj  que  d  mas  de  los  otros  grados  EclesidsticoSj  perteneeen 
principalmcntr  d  este  orden  geydrquico  los  Obispos ,  los  vuales 
or  it  pan  el  lu  jar  de  los  Apostoles,  como  Succesores  de  ellos  >  g 
Begun  nos  tiice  el  mismo  S,  Pabloy  fueron  pueslos  por  el  Espiii- 
tu  Santo  para  regir  la  Iglesia  de  hios  (1);*/  que  son  supertort* 
a  los  Presbiteros  (2)."  En  el  Canon  (>.°  de  la  niisma  sesion  25, 
dicer  «  Si  alguno  dijere,  que  en  la  Iglesia  Catoliea  no  hag  una 
Gerarquia,  instituida  por  ordenacion  divina,  que  consta  de  Obis- 
pos, Presbiteros  y  Ministros;  sea  anatema  (5;. " 

Todus  las  ilusioues,  que  hacc  formar  el  cspiritu  de  partido  csco- 
lastjco,  se  diiipan  en  presencia  de  la  clara  y  scnciila  doctrina  del  Con- 
eilio Tridentino,  qucdando  ya  sin  solido  luudamento  esa  in\enciou  de 
las  dos  distintas  potestades  divinas,  una  de  orden  y  otra  de  las  Haves 
6  de  juris, iircion,  cn  la  mision  y  plenilud  del  Sunio  Sacerdocio,  que  re- 
ciben  los  Obispos  por  la  Gonsa>>racion  Sacramental.  La  division  y  subdivi- 
sion de  aquella  unica  Potestad  divina,  que  se  coniierc  en  el  Sumo  Sacer- 
docio; division  y  subdivision  que  hacc  neecsarias  la  nuiltiplicidad  y  diversi- 
dadde  actos  de  la  mistna  Potestad,  no  multiplica  las  Potestades  divinas.  De 
consig-uiente,  no  habiendo  dos  Potestades  divinas  distintas ,  no  ticnen 
apoyo  las  dos  distintas  Gerarqui'as  divinas.  No  hay  mas  que  un  or- 
den gerarquico  diviuo;  una  Gerarquia  por  ordenacion  divina.  En  es- 
te eoncepto  dijo  Sto.  Tomas,  que  aunque  la  Potestad  del  Papa  ex- 
cede  a  la  del  Obispo,  no  obstante  la  del  uno  y  la  del  otro  sou 
de  un  mismo  gencro,  por  lo  cual,  todo  acto  gerarquico,  que  pue- 
de hacer  el  Papa,  puede  hacerlo  el  Obispo  (4). 

fie  habiado  ya  tanto  sobre  las  Haves  de  S.  Pedro  y  su  Primado, 


(1)  Act.  Apost.  cap.  20. 

(2)  Proinde  Sancta  Synodus  decJarat,  prseter  casteros  ecclesiasticos  gradus, 
Episcopof,  qui  in  Apostolorum  locum  successerunt,  ad  hunc  Hierarchicum  or- 
dinem  praecipue  pertiuere;  et  positos,  sicut  idem  Apostolus  ait,  a  Spiritu  Saucto 
regere  Ecclesiam  Dei;  eosque  Presbiteris  superiores  esse.  (Cone.  Trid.  Ses. 
23.  cap.  4.) 

(5)  Si  quis  dixerit,  in  Ecclesia  Catoliea  non  esse  Hierarchiam  divina  or- 
dinatione  institutam,  quae  constat  ex  Episcopis,  Presbiteris  et  Ministris;  ana- 
thema sit.  (Ibid.  Can.  6.) 

(4)  Potestas  Sacerdotis  exceditur  a  potestate  Episcopi ,  quasi  a  potestaf* 
alterius  generis;  sed  potestas  Episcopi  exceditur  a  potestate  Papae ,  quasi  a 
potestate  ejusdem  generis.  Unde  omnem  actum  hierarquicum  quern  potest 
facere  Papa,  potest  facere  Episcopus.  (S.  Thorn,  lib.  4*  Sent«  disi.  24-  quaett. 
5.  art.  2.) 
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sobre  la  unidad  del  Episcopado ,  de  los  derecbos  divinos  de  cada 
Obispo  en  particular,  de  que  manera  esta  Ja  potestad  de  las  Haves  en 
la  Igflesia,  y  como  ias  recibieron  inmcdiatamente  de  Jesucristo,  no  so- 
lo S.  Pedro,  sino  todos  los  deiuas  Apostoles,  que  causa  tedio  su  re- 
peticion.  Me  rcfiero  por  tanto  a  lo  diclio  anteriorinente,  adliiriendo- 
mc  a  la  luminosa  doctrina  del  sapicntisimo  D.  Alfonso  de  Madrigal, 
Obispo  de  Avila,  transcrita  liteealincnte  en  mi  contestation  a  la  cen- 
sura  del  Considerando  8.°,  y  que  reproduzco  aqiu  por  su  muy  opor- 
tuua  aplicacion  a  este  punto.  Tambien  recuerdo  muy  partieularmen- 
te  lo  que  cspusc  en  su  lugar,  accrca  del  abuso  que  se  hace  de  la  au- 
toridad  de  S.  Optato  Milevitano;  pues  que  mis  Caliticadores  vuelven 
a  rcpetirla  aqut  por  terccra  vez.  Con  la  misma  impertinencia  alegan, 
qua  S.  Juan  Crisostomo  lfamo  a  S.  Pedro,  Choripheum  Apostolici 
Cltovi,  cui  creditce  sunt  claves  Cceli*  lo cual,  siendo  una  verdad  inne- 
gablc,  pues  ning-nn  Catolico  desconoce  el  Primado  de  S.  Pedro,  y  que  a  el, 
coino  a  los  dcinas  Apostoles,  se  contirio  por  Jesucristo  la  Potestad  de 
las  Haves,  que  es  toilo  lo  que  da  a  enteudcr  el  texto  citado;  no  obs- 
tante para  nada  veuia  al  caso,  porquc  nada  prueba  contra  mi  doctrina, 
ni  en  favor  de  la  de  mis  Caliticadores.  Veanse  ademas  las  Autorida- 
des  de  S.  Cipiiano.  S.  Ambrosio,  S.  Agustin,  S.  Optato,  S.  Gero- 
niino,  y  denias  que  cito  en  mi  contestacion  a  la  censura  del  Conside- 
rando 

De  to\o  lo  diebo  rcsulta  la  exactitud  de  mi  doctrina,  que  es  la 
misma  que  contienen  las  palabras  de  S.  Agustin,  copiadas  Iitcralmei>te 
en  ini  Considerando.  Dcseo  se  compare  aqucl'a  con  la  proposicion 
del  tal  Marco  Antonio,  que  dijo,  que  la  disparidad  de  potestad  en- 
ire  los  Apostoles  era  un  invent o  humano;  y  despues  de  comparada, 
di'gasa,  que  conexion  bay  entre  una  y  otra  doctrina,  que  baya  podido 
dtr  a  mis  Califieadores  el  menor  prctesto  para  traer'a  a  euenl'o:  soio  pue- 
de  kaberlo*  mavido  a  ello  el  primto  de  beret  ificar. 

Pero  antes  de  coucluir  no  pnedo  dejar  de  baccrme  cargo  del  di- 
lema,  entre  cuyos  dos  cstremos  me  encierran,  sin  que  me  pucda  es- 
capar.    O  incurro  en  la  beregia  de  Marco  Antonio  de   Domii  is,  con 
totla  la  catcrva  de  Quesnelistas   Belgas  y  Franceses,  Febronianos, 
Wan-Spcentstas,  Dupinistas  y  Tournelistas  $  6  reconozco  como  ver- 
da  Icro  el  aserto  de  los  Cauonigos  de  Malaga  mis  cnemigos,  y  de  mi9 
Calitica  lores  sus  oGciosos  y  ardientes  defensives.    Asi  se  cspresan  cs~ 
to3.     ,,Conc1uimos  esta  nuestra  observacion  con  este  preciso  racioci- 
,,  nio.    O  intenta  el  autor  del  escrito  pcrsuadir,  que  a  la  Unidad  de 
la  Iglesia  fueron  dadas  las  Haves  solamente,  y  a  S.   Pedro  como 
miembro  de  ella  con  eierto  Primado^  y  entonces  incurre  en  el  Ut- 
chcrismQ)  6  qu'ere  darnos  a  entendc.\  quefueron  dadas  a  la  Unidad, 
,,.y  a  S.  Pedro  como  Principe  y  Primado  y  reprcsentante  de  toda 
ella;  y  eo  este  caso  convendremos,  y  se  diva  cxacta  y  verdadera  la 
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„  esplicacion  y  aplicacion,  que  La  becbo  cl  Cabildo  de  las  palabrat, 

Tibi  dabo  etc.  " 

Llarao  inucbo  la  atencion  sobre  aquel  intrusado  advrrbio  solamen- 
tcy  y  aquel  cierto  Primado;  cspresioucs  que  euergicamcnte  recbazo; 
porque  uo  son  mias,  oi  tal  es  mi  doctrina.  Esta  es  la  clave  heretifi- 
eadora:  estos  son  los  jucgos  frecuentcuicute  empleados  por  ia  diplo- 
macia  teologica  para  torcer  sentidos,  dcsnaturalizar  espiesiones  seuci 
lias,  e  inlerpretar  sinicstra  y  malevolameute  Ia&  mas  catoluas  y  rectal 
intencioucs.  Este  es  el  Richerismo,  en  que  eon  aquel  adverbio  y  U 
Otra  iudciinida  clausula  introducidos  furtivamcntc  en  el  dilema,  preteu- 
den  hacerinc  incurrir  mis  CalihVadores,  despucs  que  me  lie  pottido  es- 
capar  de  la  compania  de  Marco  Antonio  de  Domini*,  con  quien  des- 
apiadadamente  me  quisicron  envolvcr.  Con  la  mas  pcquena  parte  de 
sinceridad,  despreocupacion,  imparcialidad  y  justicia  uo  babna  tenido  lugar 
semejantc  argucia,  ni  el  manificsto  agravio  que  con  eila  me  ban  Leebo. 

Desvanecido  va  el  primer  miembro  del  dilema,  pasemos  a  exaini- 
nar  el  segundo.  Ni  es  exacta  ni  verdadera  la  aplicacion  y  esplicacion 
que  ba  becho  el  Cabildo  de  las  palabras;  Tibi  dabo  etc.  El  Cabildo 
las  espiico  en  el  scntido,  de  que  ellas  eran  el  mas  solido  fumlamcnto 
de  la  csclusiva  jurisdicciou  del  Papa,  conferida  a  este  inmcdiatamentc 
por  Jesucristo,  y  solo  mediatamentej  6  por  el  a  los  demas  Obispos; 
esplicacion,  que  lejos  de  ser  con  lor  me,  es  cntcramcnte  contraria  a  la 
verdadera  inteligencia,  que  S.  Agustin  y  demas  Santos  Padres  dan  a 
aqucllas  palabras,  coino  en  su  respectivo  lugar  be  demostrado. 

La  aplicacion  es  aun  mas  equivocada;  porque  en  el  caso  del  ex- 
Fraile  Fernaudez,  objeto  del  desaccrtado  inlomie  del  Cabildo,  y  de  mi 
Providencia  reetificandole,  intento  este  anular  la  sentencia  cjecutoria- 
da,  y  eo2isiguio  que  no  se  ejecutase,  induciendo  en  error  a  mi  innte- 
diato  Autecesor ,  por  consecuencia  de  aquclla  equivocada  esplicacion; 
aicgando  por  principal  razon,  segun  sus  mezquinas  doctrinas  de  esclu- 
siva  jurisdiccion  y  abso'utismo  Papal,  fundadas  absurdarnente  en  el 
Tibi  dabo,  que  el  Juez  Diocesano,  Gobernador  de  la  Alitra  Sede  va- 
cante  habia  carecido  de  jurisdicciou  para  conoccr  de  aquel  juicio,  y 
pronunciar  aquclla  sentencia. 

Pero  lo  que  mas  asombra  es,  que  se  bayan  atrevido  mis  CalihVa- 
dores a  defender  la  csplicaciou  y  aplicacion  del  Cabildo  al  Tibi  dabo% 
sin  haber  visto  su  in  forme,  pues  que  a  ellos  solo  se  les  paso  copia  de 
mi  Providencia  para  su  califlcacion.  ^Como  pucs,  sino  adivinando,  po- 
dian  saber  si  era  6  no  exacta  aquella  esplicacion  y  aplicacion?  ^Juzgaron 
en  este  caso  como  Jucces  6  como  adivinos?  jPasma  cierlainente  tanta 
ligereza!  Y  con  cstos  antccedcntcs,  el  juicio  de  los  doce  Calificadores 
£quc  caliBcacion  inerecera?  Y  es  de  este  modo,  como  se  debe  tra- 
tar  un  ncgocio  de  tanta  gravedad  y  de  tan  inmensa  responsabilidad? 
Respondan  sobre  su  conciencia  los  inismos  CaliOcadores. 
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CONSIDERANDO  42,  (i) 
Pcwto  9.° 

El  Papa  y  la  Jjlesia  no  son  una  mis  ma  cosa. 

Si  9e  tratase  puramente  del  lenguage  de  la  piedad,  6  de  buscar  nosu- 
bres  que  elevasen  la  alUsima  Dignidad  del  Succesor  de  S.  Pedro,  6 
de  apliearle  metafoias  signiticativas,  alegon'as  mister iosas,  titulos  mag- 
niheos,  en  senai  dr.  !a  profunda  reverencia,  que  todos  los  Catolieos  de- 
bemos  al  Padre  couiun  de  los  tieies,  a  nadie  eederia  yo  la  ventaja  en 
bacer  estas  demostracioues  y  apli<  acioaies,  conio  repetidas  \eces  beprac- 
ticado  de  la  inauera  mas  soleinne,  y  aignna  especialinente  tan  publica, 
que  en  esta  oeasion,  a  pesar  del  largo  transeurso  de  anos ,  no  debie- 
j?au  baber  olvidado  mis  Caliueadores,  para  respetar  siquiera  mis  mten- 
ciones. 

Mas  no  es  esto  de  lo  que  se  trata.  No  es  un  panegirico  ,  no 
es  un  sermon,  no  es  una  let  an/a  alegorica  la  que  tenemos  que  com- 
poner.  Es  cosa  mas  importante  y  deiicada.  Es  una  cuestion  teolo- 
gico-canonica  la  que  nos  ocupa.  Es  un  negocio,  en  que  bay  que  re- 
ducir  a  practica  una  doctrina  en  cireunstancias  difi'eiies,  apuradas  y  pe- 
rentorias.  Tenemos  que  ver,  si  el  Pastor  rccibio  de  Jesucristo  poder 
bastante  para  sacar  sobre  sus  bombros  una  oveja,  que  cay 6  en  el  pre- 
cipicio:  6  si  el  naufrago,  que  se  aboga  a  la  vista  de  su  Padre,  ha  de 
esperar  a  que  venga  de  Roma  la  tabla  en  que  le  lia  de  salvar.  La 
estension  de  la  potcstad  diviua  del  Episeopado,  cuyo  ejercicio  bien  or- 
denado,  no  solo  no  es  incompatible,  sino  que  mas  bien  confirma  y  prac- 
ba  la  uecesidad  del  Primado;  el  desiinde  de  los  respectWos  derecbos  y 
debcres  en  los  casos  ordiuarios  y  estraordinarios,  para  el  unico  fin  de 
la  santificaciou  y  sal  vac  ion  de  los  fieles,  es  el  solo  punto  de  vista  del 
asunto  presente. 

La  cuestion  practica  se  encierra  en  D.  Francisco  de  Paula  Fer- 
nandez, a  quien  el  Cabildo  de  Malaga,  por  los  exoticos  asertos  de  su 
ioforme  y  sus  mczquinas  doctrinas  escolasticas,  opuestas  a  las  disposi- 
ciones  legales  y  canonicas,  y  mi  inmediato  Antecesor  en  el  Gobierno 
de  la  Dioccsis  por  su  ilcgal  providencia  gubcrnativa,  babian  condenado: 
despues  que  babi'a  sido  salvado  por  sentencia  judicial  ejecutoriada  del 
anterior  Gobcrnador,  apoyada  en  otras  doctrinas  mejor  fundadas ,  man 
generosas  y  mas  caritativas.  En  la  altcrnativa  de  bacer  cumplir  una  u 
otra  disposicion  ,  legal  esta  ,  arbitraria  y  absurda  aquella  ;  robustecida 


(I)    V^ase  el  Apendice,  Documento  num.  1.° 


£sta  eon  sdlidas  doctrinas,  aquclla  cnvuclta  en  cuestiones  y  disputai 
escolasticas;  la  election  no  podia  ser  dudosa:  y  por  mi  Providencia  dc- 
nuaciada  mandc  en  cumplimiento  dc  las  leyes,  que  sc  He  vase  a  cfec- 
to  la  sentencia  judicial  cjecutoriada,  removicndo  los  ilegalcs  obstacu- 
los,  que  por  ia  absurda  providencia  gubernativa  posterior  se  babian 
opucsto  a  su  cjecucion. 

La  cucstiou  por  tanto  esta  fucra  del  dominio  de  las  aulas.  Alii 
Be  pucden  debatir  tan  detenidamentc  como  se  quiera,  con  calor  6  con 
frio  ,  doctriuas  espcculativas  ,  alegorias  y  metaioras.  Aqui  no  tienen 
lugar  frias  cspcculacioncs,  arguincntos,  silogismos  ni  distincioncs:  aqui 
no  hay  otro  medio ,  que  tencr  valor  para  arrostrar  el  impetu  dc  las 
corricntcs,  y  caridad  para  tirarse  al  agua;  6  dejar  que  perezca  el  nau- 
frago.  Yo  adopte  el  primer  parlido,  y  no  me  arrepiento.  Las  amar- 
gas  consecuencias  que  cstoy  sufriendo,  son  el  patriinonio  del  cargo 
Pastoral. 

El  Cabildo  y  mis  Calificadores  no  estan  por  tan  arricsgada  doc- 
trina:  cs  mas  comoda  la  suya.  Su  conciencia  qucda  tranquiia  y  sal- 
va,  aunquc  Fernandez  perezca,  con  ponerse  a  discutir  Iriamcnle ,  y 
apliear  una  metafora  de  S.  Francisco  dc  Sales  para  confirmar  su  sis- 
tema  de  uuit!a  jnrisdiccion  Monarquica  Papal.  Que  el  Papa  y  la  Igle- 
sia son  una  mis  ma  cosa^  a  firman  que  dijo  aquel  Santo;  y  la  muy  po- 
co  6  port  una  alegacion  de  esta  atiloridad  la  note  yo  en  ini  Consideran- 
do,  como  doctrina  inadmisiblc  en  el  caso  presente.  Picados  mis  Ca- 
Jificadores,  toman  la  defensa  del  Cabildo,  y  la  prucba  dc  la  mala  cau- 
sa en  que  se  etnpciian,  cs  la  pobrcza  de  ingenio  que  ban  desplegado. 
Si  no  bubieran  echado  en  olvido ,  que  su  mision  era  la  de  Censores 
imparciales  de  una  doctrina  dcuuneiada  como  hetcrodoxa  ,  y  no  la  de 
Abogades  de  los  Ganonigos  de  Malaga,  y  bubicscn  estado  mas  animados 
del  espi'ritu  dc  justicia  y  caridad,  muy  facilmcntc  bubieran  desempe- 
nado  su  cucargo.  Su  discreeion  y  su  imparcialidad  les  habrian  me* 
recido  un  honor,  de  que  ellos  mismos  se  ban  privado. 

Toda  la  defensa  que  bacen  de  aquclla  proposicion  del  Cabildo  es 
la  siguientc:  ,,S.  Francisco  de  Sales,  diccn,  tuvo  la  ingeniosa  idea  de 
reunir  los  diferentes  tttulos,  que  la  antigucdad  Eclesiastiea  ha  dado 
a  los  Sumos  Pontificcs  y  a  su  Silla:  ni  nosotros  podemos  omitir  al- 
,,  gunas  de  sus  cditicantes  espresiones  (en  sus  controvers.  discurs.  ^0). 
Hablando  dc  la  Iglesia  dice  asi:  si  la  considcramos  como  una  casa, 
sabed,  que  esta  sentada  sobrc  una  roca  y  sobrc  su  fundamento  prin- 
cipal  que  es  Pedro.    Si  os  figurais  la  Iglesia  como  una  Emhajada, 
encontrareis  a  S.  Pedro  a  su  cabcza;  si  como  un  Reino,  S.  Pedro 
tienc  las  Haves  de  el;  si  como  la  imagen  de  una  manada  de  ovejas 
Jy  y  cabritos,  S.  Pedro  es  su  Pastor,  y  cl  Pastor  general  bajo  las  or- 
denes  de  Jesucristo.    IV o  cs  rara,  ni  inadmisible  su  doctrina,  cuan- 
f|  do  dice,  que  el  Papa  y  hi  Iglesia  son  una  mismacosaf  pues  mucho 
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^  antes  Labia  una  proposition  equivalence  del  Padre  San  Ambrosic, 
?,  cuando  deci'a;  ubi  est  Petrus,  ibi  est  Ecclesia." 

Ciertamente  que  es  admirable  y  de  un  merito  especial  este  dig- 
eurso  de  mis  CaliGcadores;  pero  en  donde  mas  resalta  es  en  fa  equi- 
valencia  de  la  proposition  de  S.  Ainbrosio  ]  donde  estd  Pedro,  alii 
tstd  la  Iglesia;  con  la  otra  de  S.  Francisco  de  Sales;  el  Papa  y  la 
Iglesia  son  una  misma  cosa.  No  es  posible  llcvar  con  paciencia  el 
Yer  convertidas  cosas  tan  venerablcs  y  tan  scrias  en  el  pucril  pasatiem- 
po  de  las  paradojas,  6  en  superGcialcs  cuestiones  y  ejercicios  de  una 
Academia  peripatetica,  tan  agenos  de  uu  caso  de  tanta  import  a  ncia,  y 
tan  poco  dignos  dc  bombrcs  graves,  a  quienes  se  La  dado  uua  inisiou, 
euva  naturaleza  no  comprendierou,  6  no  rcspetaron,  por  no  decir  que 
abusaron  de  ella. 

Uu  mejor  servicio  Labn'an  heebo  a  la  Iglesia  de  Dios  y  al  Papa 
mismo,  si  bubiesen  pucsto  mas  atencion  alsentido  de  las  paiabras,  que 
se  escaparon  de  su  propia  boca,  distinguiendo  al  Papa  dc  su  Silla.  En 
efecto  la  antigiicdad  Ecciesiastica  reconoce  la  difcrencia  que  bay,  enire 
Los  Sumos  Ponti'tiees,  que  son  mortales  y  algunas  veccs  iuciertos  y  du- 
dosos,  y  la  Santa  Sede,  que  siempre  subsisle;  entre  la  Santa  Sede  y  la 
Corte  de  Roma;  entre  la  Corte  de  Roma  y  la  Curia  Ronianaj 
y  entre  la  Curia  Romana  y  la  Iglesia  y  el  Papa.  Aliud  sunt  Se- 
des ,  aliud  Preesidentes ,  dijo  San  Leon  J  y  el  Obispo  Waltra- 
mo:  non  omnes  qui  tenent  Sedem  Petri ,  sunt  Petrus  (1).  Es 
necesario  no  conluiidir  aquellos  distintos  respetos,  para  que  se  co- 
sozcan  con  claridad  y  sin  las  ambigiiedades  que  se  usan  demasiado,  la3 
diferentes  atribneiones,  los  distintos  derecbos,  y  las  diversas  mancras 
de  ejercerlos.  Solo  asi'  se  eomprenderan  exactamcute  nuestros  debe- 
res;  no  se  pondra  en  tortura,  romo  tantas  veces  acontece,  la  concien- 
cia  de  los  fieles,  y  se  desciiraran  estas  promiscuaciones  y  termiuos  equi- 
vocos,  que  tan  frecuentemente  se  emplean,  para  producir  iiusioncs,  atri- 
buyendo  a  la  Iglesia  lo  que  es  el  juicio,  tal  vez  prccipitado,  de  algun 
Obispo  particular,  dc  algun  Cabildo  Eclesiastico,  6  de  algun  Vicario 
Capitular  Sede  vacante^  6  aplicaudo  aisladamcnte  al  Papa,  como  Ca- 
beza  y  micmbro  principal  de  la  Iglesia,  lo  que  es  peculiar  dc  csta  como 
cuerpo  6  reunion  de  todos  los  miembros  con  su  Cabeza;  6  bicn  es- 
tendiendo  al  Papa,  como  Primado  de  la  Iglesia  universal,  los  derecbos 
que  le  corresponden  como  Obispo  dc  la  Iglesia  particular  dc  Roma,  6 
como  Mctropolitano  de  su  Provincia,  6  como  Patriarca  dc  Occidcnte. 

Pcro  lo  que  es  mucho  mas  perjudicial,  y  da  muy  podcrosas  ar- 
mas  a  nuestros  enemigos,  es  atribuir  a  la  Iglesia,  a  la  Santa  Sede,  6 
al  Papa,  segun  sus  distintos  respetos,  lo  que  Lace  la  Corte  Romana,  6 


(1)    Waltram.  de  invest.  Epiicop, 
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los  Oficiales  del  Papa  con  cl  nonihrc  del  Papa  mismo;  6  lo  qne  se  ba 
iutroducido  bajo  mil  fur  mas  y  numbres  especiosos  cn  la  Iglesia;  y  aan 
los  misinos  abusos,  que  ella  lainenla,  pero  no  sin  dolor  tolera.  JVo  es 
del  caso  dcscnvolver  todos  cstos  distintos  conceptos,  a  los  que  corres- 
ponden  nombres,  titulos,  derecbos  y  deberes  distintos:  la  indicacion  ge- 
neral basta,  para  que  eutiendan  mis  dcuunciadores  y  Caliticadorcs,  que 
las  letanias  y  las  metaforas  fomentan  la  piedad,  pero  no  son  las  mas  opor- 
tunas,  para  que  Tcologos  y  Cauonistas,  como  ellos  son,  establezcan  la 
doctrina  de  la  verdad. 

S.  Francisco  dc  Sales,  cuando  se  esprcsaba  como  Teologo  en  la 
presente  materia,  lo  baci'a  exactamcntc,  diciendo:  id  crit  Deo  glorio- 
sum  maximej  ut  Episcopalis  ordo  pro  eoj  quomodo  institutus  est 
ac  valet j  agnoscatur  (l).  Esta  doctrina  teoiogica  positiva  no  acomo- 
daba  a  mis  Caliticadorcs;  por  eso  se  fueron  a  buscar  la  ascctica.  En 
esta  caben  mucbo  mejor,  por  reverencia  acia  S.  Pedro  y  cxaltacion 
de  la  Iglesia,  alcgorias,  metaforas  y  cuantas  liguras  pudicran  de  algun 
niodo,  por  alguna  cierta  propicdad,  admitir  an  scntido  aplicable  a  ob- 
jetos  tan  sagrados  $  y  aun  me  atrevo  a  decir  ,  que  a  pesar  dc  so 
iugeniosa  solicitud,  todavia  dejo  el  Santo  a  la  piedad  un  muy  ancbo 
campo  que  cultivar.  Mas  todo  esto  lo  bizo  con  una  tau  huniilde  y  sin- 
ccra  devocion,  con  tal  scncillez  y  desinteres,  cual  yo  descaria  ballar, 
para  edificacion  uiia,  en  esa  turba  de  Doctores  de  allcnde  y  aquendc, 
que  llevados  mucbos  de  cllos  de  otros  sentimieutos  menos  puros,  acaso 
lisongean  al  Romano  Pontifice  con  gran  dano  de  este  y  de  la  Iglesia. 
Vease  a  este  propositu  lo  que  dijo  a  Paulo  III  la  Congregaciou  de 
Obispos  y  Cardenales  en  1558,  segun  tengo  referido  en  otro  lugar, 
y  lo  espuesto  por  tautos  Varones  piadosos  y  santos  Prclados,  que  ban 
lamentado  y  lamentan  la  creciente  gravedad  de  los  males  de  la  Igle- 
sia,  llorando  aun  mas  la  lejana  esperanza  de  remedio. 

Este  Considerando  no  ofreei'a  ni  aun  el  mas  leve  pretcsto  paracen- 
surarlo.  Bicn  lo  conocicron  mis  Calificadores  5  pero  no  pareciendoles 
conveniente  dar  la  mas  pequena  inuestra  de  imparcialidad  ni  de  equi- 
dad  acia  mi,  porquc  eso  sen'a  rebajar  la  gloria  de  un  completo  triunfo, 
cual  desean  a  sus  companeros  en  esta  empenada  guerra  dc  nombres  simbo- 
licos,  se  creyeron  obligados  a  combatirlo  de  la  manera  superficial  que 
se  ha  visto,  contentandose  con  dar  por  fenecido  y  confirmado  so  muy 
agudo  y  solido  argumento,  eon  !a  autoridad  del  que  Hainan  cclebreCon- 
de  de  Maistrec.  Mas  no  obstante  que  no  ban  aplicado  a  este  Consi- 
derando nota  alguna  particular,  no  se  sabe,  si  ie  tendran  rescrvada  al- 
guna parte,  dc  la  que  iuipusieron  al  fin  a  la  Providcncia  en  su  tola- 
lidad. 


(I)    S.  Franc,  de  Sales.  Lib.  1,  epist.  30. 


CONSIDER  AN  DO  13.  (1) 

PlJNTO  10. 

De  la  juris  die  cion  que  cgerce  la  Iglesia  en  la  parte  esterior  y  tem- 
poral dc  la  disciplina  eclesidstiea  por  conccsion  de  los  Principes* 

D  e  los  dicz  y  seis  Considerandos  que  contiene  mi  Providcncia  cen- 
surada,  el  senalado  con  el  niimcro  13  es  el  ultimo  que  mis  Calificado~ 
res  juzgaron  deber  hacerlo  objeto  de  su  censura,  omitiendo  indehiila- 
meute  dirigir  su  atencion  a  ios  tres  que  1c  siguea  ,  y  a  la  conclusion 
de  Haiti  va,  con  la  cuai  estan  mtiniamente  eaiazados  todos ,  deterimnan- 
dose  en  ella  por  su  cspresa  apiicaeion  el  verdadcro  y  natural  seotido 
del  presente,  asi  como  de  toios  los  demas. 

Ya  he  notado  varias  veces,  y  parlicuiarmente  en  la  contestacion  a 
la  censura  del  Consi  lerando  11,  que  esta  propension,  propia  de  here- 
titicadores,  de  aislar  fiases  y  proposieiones,  desquiciaadolas  de  su  base, 
dcsviandolas  de  su  eonocido  objeto  y  natural  sentido  por  la  adicion  6 
supresion  de  una  palabra,  y  separando  unos  de  otros,  puntos  I'ntimamen- 
te  conexos  entre  si,  para  con  tales  estratagemas  egcreer  a  man  sal  va  el 
oficio  de  Censorcs,  no  so'o  es  contraria  a  las  reglas  cstablccidas  sahia- 
mentc  por  Benciicto  XIV,  sino  que  els  opuesta  al  cspiritu  de  Religion 
y  de  verdad. 

Con  talcs  reprobadas  artcs,  no  bay  dogma,  no  bay  simbolo  de  fie, 
no  bay  oracion,  basta  la  misma  que  Jesucristo  nos  enseno,  de  que  no 
se  saquen  mil  absurdos,  mil  impiedades  y  mii  hcrcgias.  Rcnuevo  en 
comprobacion  de  esto,  y  para  leccion  y  confusion  de  esta  especie  de 
heretificadores,  el  ejemp!o  de  Teafito  Raynaldo  en  su  satiric a  ceo  su- 
ra del  Credo,  rcferida  ya  en  el  puato  2.°  de  mi  co  a  testae  ion  a  la 
ceusura  del  Gonsiderando  6.°  El  solo  cotejo  material  de  mis  pafabras, 
con  las  dc  mis  CaSiftcadorcs,  bastara  para  el  mas  complcto  coavenei- 
miento  de  esta  especie  de  alcvosi'a  escoiastiea  usada  conmigo;  y  jnsti- 
ficara  el  lenguage  fuerte,  a  que  me  obiiga  la  necesidad  de  recliazar  tan 
graude  ofensa,  defendiendome  de  las  graves  imputacioncs,  que  por  es- 
te  reprobado  medio  me  ban  liecho  en  su  deauneia  los  Canonigos  de 
Malaga,  y  en  sn  censura  mis  Calificadores  de  Sevilla. 

Es  constante,  como  doctrina  dogmatica,  que  la  Iglesia  recibio  dc 
Jesucristo  toda  la  Potestad  ncccsaria  para  arreglar  su  disciplina  csent  ial, 
tanto  interior  como  esterior,  para  locual  se  basta  a  si  misma,  como  So- 

- 
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ctedad  espiritual  e  iudcpendientc.  Es  igu&lmente  cierto,  que  aunque 
mucbos  de  sus  acto*  scan  estcriorcs ,  y  se  csttdnt'an  tambicn  a  cosas 
matcriales,  ejecutandosc  modo  humaiw;  no  obstante  la  potestad  con  que 
se  ejercen  cstos  actos  cs  toda  espiritual.  Mas  todo  esto,  que  es  lo  que 
constitute  el  dogma,  no  se  opone  a  mi  doctrina  ,  ni  deja  por  cso  de 
6er  taaibien  una  verdai  palpable,  que  hay  en  )«t  iglesia  una  parte  cs* 
ierior  y  tempobal  de  juri s dice ion que  ejerce  la  lglesiar  por  la 
concesion  piadosa  de  los  Principes  de  la  tierra,  en  benejicio  de  la  mis* 
ma  Iglesia  y  del  Esta  do}  que  es  la  letra  <Ie  mi  Consideraudo. 

Cuilquier  olra  doctrina  que  sc  prcteuda  proefamar,  con  designing 
tvanzados,  tan  descubiertos  como  en  una  epoea  que  ya  paso,  6  tau  en- 
cubiertos  coino  se  quiere  que  pasen  abora ,  y  se  vislumbran  dctnasta- 
do  en  la  censura  a  este  Consideraudo,  serta  ca'umuiar  a  la  Iglesia,  y 
rcnovar  exageradas  pretensioues  y  usurpaeiones,  que  de  nuevo  enccu- 
dcri'aa  la  guerra,  y  pondnan  en  discordia  con  el  podcr  de  los  Reyes 
a  esta  Sociedad  divina,  que  ha  sido  instiiuida  de  uii  modo  compatible 
con  toias  las  Socieiades  teinporales,  para  perfeccionarlas  eon  su  doc- 
trina ceiestsal. 

Los  Principes,  que  reconocieron  esta  eompatibiiidad,  canto  una  de 
las  inas  sublimes  cualidades  caraeten'sticas  de  la  Iglesia  de  Jc^ucristo, 
y  se  pcrsuadieron  de  cuanto  contribuin'a  a  la  paz  y  fciicidad  de  sus 
suhditos,  que  se  facilitase  y  estendicse  su  benefiea  infkicncia ,  l!cno9 
de  profundo  respeto  y  \encracion,  la  bicieron  mil  conccsiones  rnagiii- 
ficas*  Unidas  en  tan  santo  objelo  las  dos  Sociedades,  la  celestial  y  la 
temporal,  establecierou  su  concord ia,  y  reconocieron  la  nccesidad  de  la 
Uiiioa  fraternal,  sin  qucbrantainicnto  dc  la  respecliva  independencia.  Asi 
fue  muy  natural,  que  para  ausiiiarse  mas  elicaznienle,  se  liiciesen  reci- 
procas  conccsiones,  que  cstrecharan  mas  y  mas  los  lazos  de  la  frater- 
ni  da  1.  Los  Principes  concedieron  a  la  Iglesia  derccbos  y  facultades 
inineiasas  en  la  parte  temporal,  scguros  de  c|iie  sus  Miuistros,  anim ados- 
del,  mayor  desprendimiento ,  desinteres  y  espi'ritu  de  sanlidad,  las  des- 
empenariao  en  bicn  de  sus  Estados.  En  eoinpensacion  los  Principes 
recibieron  de  la  Iglesia  el  muy  estenso  e  igualinentc  magm'tico  dereeko 
de  Protection  y  Patronato  Eclesiastico* 

Libre  de  este  modo  la  Iglesia  de  las  trabas  y  persccuciones  de  los  pri- 
mitives ticmpos,  sc  hallo  mas  espedita  para  estendcr  por  todo  el  mundo  los 
doganas  de  la  fe  y  dc  la  moral  evaugelica;  asi  como  la  Potestad  temporal 
ecouomica  de  los  Soberanos  se  encontro  a  su  vez  perfectamente  apoyada 
y  robustecida  por  aquclla  concesion.  Son  inmensos  los  bienes,  que  cstas 
mutuas  concesiones  haai  producido,  tanto  a  la  Iglesia  como  al  E&tado; 
con  ellas  sc  ban  evitado  mil  ocasiones  y  motivos  de  confikto  y  de  dis-i 
eordia  cntre  las  dos  Potestadcs  Soberanas  ;  aunque  el  g;enio  del  mal, 
adulkerando  tan  santos  propositos,  no  ha  faffado  muclias  veces  a  baeer?. 
que  nazca  aquella,  de  lo  mismo  que fue  establetido  para  alejarla 
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ContrayenjJo  esta  doctrina  al  caso  presente ,  nadic  crecr4,  ni  aim 
mis  CalihVadoi'es  intcrpelados  a  responder  espf/titamente  sc  atrcvcran 
a  decir,  que  el  ejerticio  de  la  parte  de  jurisdiction  esterior  y  ttinpo- 
ral  del   Tribunal- £cie?iastico  de  Ula'aga,  con  sus  Asesm  es ,  Fiscaics, 
Abogados,  JVotarios,  Procuradores,  ASguacifes  y  carceles,  eon  iodo  lo 
demas  que  corresponde  al  aparafo  del  foro  civil,  y  sus  formas  forensc s, 
tenga  un  on'gcn  divino,  6  que  sea  del  resorte  peculiar  de  la  Potestad 
que  Jcsucristo  coneedio  a  su   IgSesia.     Pues  esa  es  la  que  yo  espresa- 
meiitc  digo,  que  es  la  parte  esterior  y  temporal  de  la  jurisdiccion, 
que  ejercio  aquel  Tribunal  Eclcsidstieo,  par  la  concesion  piadosa 
de  los  Principes  de  la  ticrra,  en  bencficio  de  la  lylesia  y  del  Es- 
tado.     Estas  son  las  palabras  del  Considerando  presente,  cuyo  natural 
seutido  ba  sido  tan  siaieslraincfitc  tergiversado  por  mis  Galifieadotes. 
Veamos  couio  lo  traducen. 

«iVo  nos  deteuilrcmos,  principian  su  censura,  en  manifcstar  la  ju- 
f,  risdiccion  de  ia  Igiesia  sobre  la  disciplina  en  ordcn  a  la  parte  espi- 

ritual:  en  esto  estamos  de  acuerao  todos.  Pero  no  podemos  dejar 
j,  de  admirar,  que  el  Autor  del  Eserito  establezca,  eosno  un  princi- 

pio,  que  en  la  parte  esterior  y  temporal  ia  ejsirce  la  Igiesia  por  con- 
$  cesion  de  los  Pn'ndpes.    La  igiesia  ha  recibido,  no  de  los  Prin- 

cipes,  sino  de  JesucristOj  la  potestad  de  arreglar  su  disciplina, 

tan  to  interior  como  esterior." 
A  primera  vista,  y  sin  descender  a  un  analisis  detallado,  adverti- 
ra  cualquicra  el  inescusable  fraude  de  mis  Calificadores,  en  baber  supri- 
mido  la  palabra  temporal  en  la  proposition,  que  sicnlancomo  contra- 
dictoria  de  la  raia:  palabra  tan  esencia!  ,  como  que  ella  sola  marca  del 
mo  Jo  mas  evidente  la  iufinita  distancia  que  bay  entre  las  dos  propo- 
sicioucs  y  su  respectivo  seutido.  Yo  be  contrapuesto  on  el  primer 
mietnbro  de  mi  proposition  la  palabra  espiritual  a  la  palabra  tempo- 
ral,  que  se  bulla  en  el  scgundo ,  con  la  muy  notable  eircunstancia,  de 
baberla  auadido  despucs  dc  la  pabbta  esterior  con  la  copulativa  y. 
£Por  que,  pues,  mis  Calih'cadores  ban  tenido  la  iucreible  osadi'a  de  unir 
lo  que  yo  be  scparado  con  tanta  distancia,  como  bay  del  eielo  a  la  tier- 
raj*  de  lo  espiritual  a  lo  temporal?  Y  la  prueba  de  que  esto  no  lo  ban 
heebo  por  iguorancia,  ni  por  deseuMo,  ni  porquc  en  mi  proposition  ba- 
ya  falta  lo  clarida  I,  sino  por  lo  que  su  eoiicicneia  les  acusat*a,  es,  que 
eilo>  misinos  diecu,  que  es  tamos  de  acuerdo  todos  en  reconoeer  la 
jurisdiction  de  la  hjlesia  sobre  la  diseiplina  en  ordcn  d  la  parte 
espiritual.  Dejo,  pues,  a  mis  Gensores,  que  caliOquen  ellos  mismos, 
acgun  su  propia  coucicncia,  si  fue  6  no  maliciosa  la  supresion  de  fo 
palabra  temporal  dcsmics  de  la  de  esterior  en  la  proposition  que  a 
r*mgio!i  seguido  scntaron  como  contradictoria  dc  la  nu'a$  puesto  que  por 
an  insistencia  en  ella  es  imposiblc  considerarla  como  involuntaria  equi- 
vocation.   Yo  me  abstendre  de  pronunciar  mi  juicio  sobre  c^lla,  por 


nil  incurrir  en  el  lenftuagc  fucrtc  y  amargo,  que  so  calificacion  exigiria. 

ttien  sabian  mis  Caiificadores,  que  yo  no  Labia  establccido  la  doc- 
trina  bctcroiioxa,  que  ban  fingido,  y  calumniosauiente  me  ban  atribui- 
do.,  para  poder  aplicarme  sus  alerradoras  censuras;  mas  era  precise,  pa- 
ra su  inal  disisnulado  de.signio,  comenzar  a  inspirar,  como  al  descuido* 
una  desfavorable  prcvcncion,  e  iuiprimir  uiia  idea  fuertcmeitte  des\eu- 
tajosa  para  mi.  No  bay  un  lenguage  mas  verdadero  y  exacto  que  el 
que  yo  be  usado,  el  mismo  preeisamentc  que  ban  usado  y  usan  todoe 
los  Autores  Gauouistas  y  Teoiogos  de  todas  Escuclas,  cuando  para  es- 
clareeer  y  distinguir  los  actos  rcspeetivos  dc  dos  Potestadcs  diltrentes, 
que  confundia  el  Gabildo  dc  Malaga  en  su  informe,  separo  yo  los  que 
sou  peeuSiares  esencialmente  de  la  jurisi'iceion  espiritual,  tanto  inte- 
rior como  e&terior,  de  los  que  son  propios  dc  la  jiuisdiecion  pura- 
mente  esterior  y  temporal:  porque  cs  claro,  que  aqueHos  actos  cste- 
riores*  que  no  son  del  resorte  de  la  Potcstad  temporal,  pertenecen  in- 
diutabSeiueute  a  la  Potestad  espiritual.  De  mode,  que  basta  de  la  exac- 
titad  nxisina  del  lenguage,  que  con  tanta  precision  use  ,  se  abuso  por 
mis  Caiificadores,  para  que  bubiese  lugar  a  sus  injustas  y  arbitrarias 
ceusuras. 

Mas  su  propta  conciencia  Ies  aciisaba  y  contcnra  ,  al  mismo 
ticuipo  que  obrabau  tan  apasionadamentc.  La  Iglesia  ha  recibi- 
do ,  dtccu  aparcntando  scr  esta  proposicion  la  contradietcria  de 
la  inla  ,  no  de  los  Principe s ^  sino  de  Jesucrislo,  la  potestad  de 
arreglar  su  disciplina,  tanto  interior  como  esierior.  Proposicion 
es  esta  de  eterna  verdad:  dogma  dc  fc,  que  todos  los  Catolicos  confe- 
samo^  y  cl  que  siente  la  proposicion  contradictoria,  pronuucia  abier- 
tameu-ie  una  doctriaa  heretica.  Esta  nota  tcologica,  que  es  la  mas  gra- 
ve, la  ultima,  y  la  que  ineluye  todas  las  deinas,  es  la  que  no  puede 
1UCAG3  dc  imponersclc  sin  coinp'icidad,  sin  criminal  tolerancia,  y  sin  nn 
prevaricato  contra  la  Religion.  Pues  abora  bien:  mis  Caiificadores  no 
sc  Sa  ban  irnpucsto  a  mi  proposicion:  lucgo  6  incurrierou  en  esta  nota 
de  prevaricator  6  no  obrarou  de  bucna  fe,  cuaudo  contrapusicron  coit 
tai  iuexactitud  aque-lla  proposition  dogmatica  a  la  una.  La  nota  de  pre- 
vartc&to  y  complicidad  no  cs  posible.  <?Y  babrcmos  de  tener  el  seuti- 
iniento  de  pensar,  que  no  obrarou  de  bucna  fc,  ni  creyeron  con  error, 
que  ml  proposicion  era  contradictoria  de  la  suya?  Porque  ^como  lo 
halnan  dc  crcer,  si  en  la  suya  omilian  sin  rcbozo  la  palabra  temporal,  que 
se  hafla  en  la  uiia,  y  es  preeisamentc  la  que  la  distingue  de  la  suya  en  la 
parte  eseneial  de  su  conccpto  y  sentido  ortodoxo?  Y  a  vista  de  esto 
^podran  mis  Caiificadores,  no  dtgo  defender  las  notas  de  cismatica  y  be- 
retica,  con  que  denuncian  los  Canonigos  de  Malaga  mi  doctrina}  sino 
ni  aun  justilicar  las  que  ellos  le  ban  impuesto,  aunquc  mcnos  graves , 
pero  iguatmcute  injustas, ; in  juriosas  y  calumniosas? 

Mi  proposicion  es  de  eterna  verdad.    ^S.e  crecria  posible  que  bu- 
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biese  llegado  el  caso  de  tener  que  dar  pruebas  liasta  de  la  evidencia 
misma?  Cotejense  cien  veees  mis  palabras,  su  objeto ,  y  su  natural 
sentidoj  pongansc  freute  a  frente  dc  ias  de  mis  Galificadores ,  de  sua 
uotas  y  sus  censuras ,  y  se  vera,  cuanto  escandalo  hay  que  depiorar. 
De  esa  parte  de  jurisdiccion  esterior  y  temporal,  que  ejercio  el  Tri- 
bunal Eclesiastico  dc  Malaga,  con  todas  sus  i'ormas  chiles,  las  que  ar- 
reglan  el  proceso,  ias  que  le  llcvan  Isasta  cl  pronunciamiento  de  la  sen- 
tencia,  las  que  ban  de  baccr  que  produzca  csta  efectos  civiles.,  las  que 
le  dan  la  fuerza  fr'sica  y  material  para  hacerla  ejecutar  una .  vcz  ejecu- 
toriada,  las  que  yo  debi  vindicar  en  mi  Providencia,  en  cumpiiimen- 
to  de  mi  deber  religioso,  al  misnio  tiempo  que  civil,  como  Magistra- 
do  con  jurisdiccion  ec'esiaatiea  y  com  jurisdiccion  eivi!$  de  esta  parte 
de  jurisdiccion  esterior  y  temporal  dehitla  a  la  pie  dad  de  los  Prin- 
cipes  de  la  tierra*  es  dc  la  que  notoriauiente  bablo,  y  claramcntc  dis- 
tingo  en  mi  Gonsiderando  de  la  primera,  que  es  la  esencialmente  es- 
piritual,  la  cual,  aunque  se  estiende,  no  solo  a  aclos  iutcriores  sino  tam- 
bien  a  esteriores,  no  obstante  no  se  estiende  a  aquellos  actos  esterio- 
res,  que  son  propios  y  pecu'iares.  dc  la  Potcstad  temporal ,  los  cualcs 
ejerce  la  Igiesia  por  eonccsion  piadosa  dc  Sos  Principes.  No  se  que 
idioma  provea  un  ienguage  mas  claro  que  cste,  que  cs  cl  mismo  que 
use  en  mi  Gonsiderando,  al  aclarar  lo  que  el  Gabildo  en  su  informe 
confundi'a.  Pero  de  nada  ba  servido  para  mis  Gait  ficad  ores  la  aclara- 
cion:  antes  con  ser  tan  elara,  ballaron  medio,  no  ya  solamente  para  con- 
fundirla,  si  no  para  tergiversarSa  con  inexplicable  intencion  y  con  ma- 
in fiesto  agravio. 

Reebazo  igualmente  la  esp'resion  que  avanzan  mis  Galifieadores, 
cuando  con  present* ia  de  las  palabras  de  mi  Gonsiderando,  que  espre- 
san  una  idea  particular,  deterininada,  y  circunscrita  a  la  parte  de  ju- 
risdiccion esterior  y  temporal*  en  un  dcterminado  ncgocio,  sc  atrcven  a 
generalizarla  y  decir  de  una  manera  absoluta  «que  yo  eslablezco  como  un 
,,  principio*  que  en  la  parte  esterior  y  temporal  la  ejerce  la  Igiesia  pop 
,,  la  eonccsion  piadosa  dc  los  Prmcipcs  de  la  tierra."  Pasana  por  la 
altcracion  que  hacen  sufrir  a  mis  palabras,  si  no  cstuviera  palpando  el 
jucgoahusivo  que  se  bace  de  ellas,  para  darlcs  los  sentidos  tcn^iver- 
sados  que  se  permiten.  La  palabra  temporal*  rcpito,  y  esta  a  la  vis- 
ta, la  contrapongo  particular  y  precisamente  cn  el  lenguage  tanto  ca- 
nonico  como  vulgar  a  la  palabra  espiritual*  que  le  precede,  sin  esta- 
blecer  principio  alguno.  jGuanta  pena  y  trabajo  cnesta  tener  que  con- 
testar  y  desvancccr  suposiciones  tan  arbitrarias,  e  imputacioncs  tan  ca- 
lumniosas,  como  se  me  lian  becbo,  y  cerrar  todas  las  pucrtas  a  los  so- 
fisinas  y  cavilosidades,  de  los  que  ta!  ansia  ticnen  de  encontrar  en  todo 
beregias!  Aun  despucs  de  una  tan  clara  csplicacion  ppiien  sabe  toda- 
Tia  cuantas  saiidas  e  intcrprctaciones  inventara  cl  arte  cscolastico  de 
mis  Galificadores ! 


La  csposieion  de  tolo  lo  dicho  ine  escusa  tie  tener  que  ehtrar  en 
an  proiijo  exauicn  de  cuanto  mis  Calibcadores  alegaii  eu  su  censura 
a  cste  Considerando.  Estribando  todo  ello  en  un  supucsto  gratuito  y 
absurdauicutc  falso,  nada  prucba  contra  lo  que  yo  he  scntado.  Lo  que 
si  prucba  en  su  mayor  parte,  es  la  niisma  doctrina  mia,  eoino  no  po- 
ih'a  incuos  de  suceder,  conlirinandola  los  ejemplares  y  dicbos  que  citan 
de  varios  Pn'ncipes,  que  hati  dvlo  iusignes  tcslimoiiios  de  pietiad  en  fa- 
vor de  la  Iglesia,  a  quiencs  esta  inisina  lia  corresponding,  no  solo  eon 
la  mas  cspresiva  ace  ion  de  gracias,  siuo  tamhicn  apoyaudo  y  robnste- 
cieaiio,  cojiio  es  inuy  propio  de  su  doclrina  evangelica,  Ja  obediencia, 
el  orJeu  y  la  paz  de  los  Estados. 

Mas  debo  advertir,  que  mis  Calilicadorcs,  cntrc  sus  contradiccio- 
ncs,  que  no  sou  pocas,  coni'unden  frccucntemcntc  lo  mismo  que  con- 
funJia  el  Cabildo  do  Malaga;  csto  es,  lo  que  correspoude  esencialmeu- 
te  a  la  Potestad  divina  de  la  Iglesia,  para  arrcglar  su  discipiina,  tanto 
interna  eoiuo  csterna,  eou  la  parte  de  jurisdiecion  esterior  y  temporal, 
que  la  inisina  ejeree,  en  virtud  de  concesion  de  los  Pn'ncipes.     Asi'  es, 
que  citan  afguius  aetos,  que  parlicipan  en  su  ejecucion  de  las  atribu- 
ciones  de  la  Potestad  divina  y  de  la  Potestad  temporal,  ejercidos  por 
la  Iglesia,  en  virtud  de  sus  facultadcs  propias  y  esenciales  ,  y  de  las 
tcuiporales  que  los  Pn'ncipes  le  ban  delcgado,  para  sacar  la  inexacta 
y  falsa  eonsecueneia  general,  de  que  las  uuas  y  las  otras  son  propias 
de  aquclia  divina  Potestad.     Facil  sen'a,  si  tal  valiesc,  alegar  otros  lie- 
cbos,  que  participan  iguaimcute  en  su  ejecucion  de  las  atribueioncs  de 
las  dos  Potesta  les,  y  ban  siJo  ejercidos  por  la  temporal,  en  virtud  de 
sus  facuUades  propias,  y  de  las  que  liene  por  delcgacion  6  conccsion 
de  la  Iglesia,  sin  que  por  cso  fuesc  vcrJadera  la  eonsecueneia,  de  que 
estas,  coino  aquellas,  son  peculiares  esencialtnente  de  la  Potestad  tem- 
poral.    Dc  esta  confusion  de  ideas,  que  causo  la  confusion  de  los  h- 
mites  de  ambas  Potestades  ,  ban  resujiado  desgraciada  y  cscandalosa- 
meate  madias  veces  las  mutuas  usurpacioncs  y  diseordias  cntrc  las  Au- 
toridadiis  tcmporales  y  las  Eclcsiasticas.     Mas  cste  modo  de  argiiir  na- 
cida  en  otro$  ticnipos  de  ignorancia,  aiinquc  todavi'a  bastantc  usado,  ba 
venido  a  ser  ya  dcinasia  lo  conocido,  para  que  pucda  alucinar. 

Mii  Ca'ifica  lores,  entre  otras  fa  i  lies  alegacioncs,  que  tralien  en  apoyo 
desu  doctrina,  diecn  lo  *i  >uientc.  (cEutonces  fue  (en  los  primeros  siglos 
de  la  Ig.esia)  cuan  lo  los  Srcs.  Obispos  cmplcaban,  con  mas  libcr- 
ta  l  que  nunca,  una  gran  parte  del  dia,  cn  juzgar  y  decidir  las  cau- 
sas  de  los  seglares,  sobre  negocios  purainentc  profanos  y  tempore - 
yy  les,  en  cuMipli  niento  de  fa  doctrina  del  Apostol  S.  Pablo.1'  Tan 
estraaa  aplicaciun,  &  inte'igencia  tan  agena  del  recto  y  vcrdadero  sen- 
tiio  de  la  doctrina  de  S.  Pablo,  no  la  admitc  ninguno  de  los  ultrainon- 
tanos,  mi  aim  lo*  mas  cxajevados  :..  solo  pucden  admitirla  y  sostcnerla 
Ioj  que  lleven  enenbicrto  el  ambicioso  designio  de  rcatahlecer.  la.antK 
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Mcial  doctrina  dc  la  Bala  dogmatica  Unam  Sanctam  de  Bonifacio 
VIII.  I^os  litigios,  de  que  se  oeupabau  los  Prelados  en  los  primero* 
siglos  de  la  Iglesia,  eran  los  que  los  fieles  sonieti'an  voluntariamente  & 
»u  decision,  siguiendo  el  consejo  de  S.  Pablo;  y  conocian  dc  ellos,  do 
eomo  jueces,  sino  como  arbitros,  segun  dice  S.  Agustin;  ecclesiastic 
co  judicio,  non  forensi  (i).  S.  Bernardo  acerca  dc  estc  punto  se  es- 
presa  asi':  Nemo  tnonstrabitj  ubi  aliquando  quisquam  Apostolorum 
judex  sederit  hominum^  aut  divisor  ter minor urn ,  aut  distributor 
terror  um.  Stetissc  Apostolos  judicandos;  sedissc  judicantes  non 
lego  (2).  Pero  na  la  mas  eqih'cito  que  el  Evangclio  mismo.  ^Quts 
me  conslituit  judicem  aut  divisorem  inter  vos?  (5)  contcsto  Jesucris- 
to  al  que  le  intcrpelaba  para  la  division  de  la  bercncia  con  sn  bermano. 

To  lavi'a  vuelven  mis  Ca'ilieadures  a  citar,  aunque  inuy  inoportu- 
namentc,  la  Bula  do£inatica  Auctorem  fidei^  en  comprobacion  de  sua 
cxajjera  los  asertos.  Con  este  motivo  recuerdan  abora,  «que  es  muy  es- 
trano  y  reparable,  que  se  liable  sin  respeto  de  dicba  Bu!a  dogmati- 
ca  en  el  Considerando  10,  Hainan  io  beretih'cadoras  las  censuras  de 
dicha  Bula,  la  cual  esta  recibida  en  estos  Rcinos,  como  ley  en  ellos, 
que  es  la  22.  tit.  1.°  lib.  1.°  de  la  IVovisima  Recopilacion,  en  la  que 
se  pone  pena  de  espatriacion  por  no  somcterse  en  un  todo  a  dicha 
„  Bula;  y  al  misino  tiampo  se  falta  tambien  a  la  obcdiencia  debida  a 
„  la  Magestad  Ileal  del  Sr.  D.  Carlos  IV,  dec. " 

Como  la  p?.rcialidad  inaniHesta  de  mis  Calificadores  no  ba  dejado 
de  acriminar,  sin  la  mas  pequeria  muestra  de  indulgencia  y  caridad,  mis 
espresioncs,  aim  las  mas  sencillas,  exactas  y  verdaderas,  no  es  estrano, 
que  doininados  de  esta  pasion  contra  mi ,  hayan  dado  tambien  a  mis 
palabras  un  sentido  que  yo  repruebo.  Respeto  profundamente,  como 
debo,  la  Bula  Auctorem  fidei ;  asi'  como  presto  mi  reverencia  filial  a 
todo  lo  que  cmana  de  la  Santa  Sede:  la^respcto  tambien  y  me  someto 
a  ella  como  ley  del  Beino,  a  la  que  jamas  faltc  por  conviccion  de  ini 
deber,  no  por  inicdo  a  la  pena  de  espatriacion  (que  no  olvidaron  re- 
cordar  muy  oportunamcnte  mis  Calificadores),  porqne  para  mi  toda  la 
tierra  es  de  Bios,  y  esta  patria  ya  me  despide  bien  de  prisa ;  ni  por 
ultimo  dejare  de  acatar  la  Magestad  del  Sr.  B.  Carlos  IV,  que  la  man- 
do  obscrvar. 

Presupuestas  estas  demostracioncs  cspontaneas  de  mi  respeto  y  obe- 
dicncia,  recbazo  la.nota  arbitraria  e  injuriosa  de  despreciativa  de  las 
Bulas  dogmdticas,  con  que  ban  marcado  mi  Providencia  en  la  nota  fi- 
nal impuesta  a  su  totalidad,  aludiendo  sin  duda  a  aquella  clausula,  cuan- 
do  muy  poco  antes,  segun  se  ba  visto,  solo  dc  paso,  y  sin  mas  prueba  que 


<1)    S.  August.  lib.  3,  ad  Bonif.  cap.  5. 
(2;    S,  Bernard,  lib.  1  de  consid.  cap.  6. 
(3)   S.  Luc.  cap.  12.  v/  14- 
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§tt  desfavorablc  y  gratulta  inteaeioa,  uaicamentc  habia  sido  calificada  de 

irrcspetuosa:  que  se  liable  sin  respcto.  son  las  palabras  de  mis  Califica- 
dorcs;  io  cuai  no  es  tii  cou  niuciio  io  misrao  €|ue  despreciativa. 

Para  tal  caliiicacion  todavia  ban  necesitado  dislocar  de  mi  Consi- 
derando  10  lo  refcrido  alii,  y  trasp'antarlo  aqut,  con  ia  nolabh?  circuus- 
tancia  de  babcrlo  co'ocado  despises  de  copiar  la  nota  impuesta  en  aquc- 
11a  Bula  contra  una  proposicion  del  Sinodo  de  Pistoya,  con  cuya  cen- 
sura esioy  yo  de  acucrdor  Mas  esta  proposition  no  es  una,  ni  tiene 
conexion  alguna  con  mi  doetrina  may  claramentc  determiuada.  Para 
su  cotejo  ia  eopiare  a  la  ietra  scgun  la  Ira  lien  mis  Ca'ificadores.  «  La 
s,  proposicion ,  que  seria  abuso  de  la  Autoridad  de  la  Iglesia,  el  bacer- 

ia  trascender  de  ios  [unites  de  ia  doetrina  y  costumbres,  y  el  esten- 
?9  dcrla  a  las  cosas  estcriores  dec,  en  cuanto  en  aqueilas  iniieterinina- 

das  palabras,  y  el  estenderla  d  las  cosas  esteriores,  denota  corao 
5,  abuso  de  la  Autoridad  de  la  Iglesia  el  uso  de  su  Potestad  rccibida 
5,  de  Bios,  de  la  cua!  usaron  aim  los  misaios  Apostoies  al  establecer 
5,  y  saneionar  la  diseipliaa  estcrior;  heretical 

Yo  miss  no  be  prouunciado  antes  esta  nota  de  heretica  contra  tal 
propasieioit,  en  aquel  sentido  deter  minado  por  los  lledactores  de  ia  Bu- 
la,* cosa  que  mis  Calificadores  no  bieieron  en  su  censura  al  Considcran- 
do  10,  coaio  yd  bice  notar  alii:  no  porque  no  crean  que  no  merece  aque- 
ila  nota,  sino  porque  no  creycron  de  bucna  fe,  que  aquel  sentido  ya 
determinado  se  eoutuviese  en  mi  Considerando  :  lo  afectaron  si,  supri- 
miendo  fraudulentasuente  la  pa  la  bra  temporal,  que  se  balla  tan  marca- 
da  en  el,  y  que  determina  con  toda  precision  su  sentido ,  contrario  y 
diametraSuiente  opuesto  ai  censurado  en  dicba  Bula.  Mis  Calificadore9 
se  tend  ran  que  ver  a  su  pesar  en  la  neccsida  1  de  reconocer,  que  la  re- 
fertda  Bala  lejos  de  censurar,  mas  bien  confirma  mi  doetrina  mis  ma, 
porque  reprueba  aqueilas  indetcrminadas  palabras,  y  yo  ias  determi- 
ne may  especiaimente  ,  anadiendo  en  mi  Considerando  a  la  palabra* 
estevior  la  de  y  temporal.  Siento  que  la  pesadez  de  mis  CaHfieado- 
tss  m°t  ob'igue  a  repeticioaes  tan  fastidiosas. 

Veanios  el  efecto  diverso  que  produce  su  censura,  coloean  io  la  ci- 
ta  de  ia  Bula  en  su  verdadero  lugar,  que  es  el  Considerando  10,  del 
que  se  ba  arrancado  para  trasplantarla  aqm'.  Tan  inoportuaa  disiocacion, 
y  el  baber  becho  preeeder  tamed  iatamente  aqueila  cita  de  una  nota  he- 
retical de  la  misma  Bula  ,  aunque  aplieada  a  muy  diverso  objeto  del 
contenido  en  el  referido  Considerando  10,  previene  may  dcsfavorable- 
mente  contra  mi.  En  aquel  Considerando  rechazaba  yo  la  doetrina  del 
Cabildo  de  Malaga,  que  pretendia  tener  un  deeisivo  apoyo  en  la  Bula 
Auclorem  fidei,  contra  el  ejercicio  de  los  derecbos  primitivos  del  Epis- 
copalo,  porqae,  coino  mis  Calilieadores,  deseoaoce  la  existeneia  de  e§- 
tos,  y  solo  reconoee  la  esclusiva  jnrisdtccion  del  Papa.  En  confirma- 
tion de  aquel  ejerckio  en  la  necesidad,  no  obstante  las  probibieiones  j 
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eoadenaclouesj  recorde  el  reciente  ejeinplo  de  lo  mandado  por  el  mismo 
Carlos  IV  en  1799,  con  rnotivo  del  fallccimicnto  del  Papa  Pio  VI,  dc 
quien  es  la  referida  Bu!a.  El  Hey,  no  solo  la  tenia  prescnte,  sino  que  tam- 
bien  sabi'a,  que  cl  Consejo  de  Castilla,  que  era  el  Cuerpo  facuitaiivo 
legal,  y  sin  euyo  aseniiuiiento  no  se  daba  legalmentc  ei  Regium  Exe- 
quatur, oiios  sus  Fiscales  en  51  de  Mayo  de  17f)o,  es  deeir  eua- 
tro  anji  antes,  se  habia  opueslo  ai  pase  dc  diclia  Bula. 

Con  presencia  pues  de  todas  estas  notables  circtinstancias ,  que 
por  pubUcas  no  pudicron  ser  ignoraJas  del  Cabilcio ,  digo  yo  en  aquel 
Conuderan  lo,  que  no  obstante  las  beretihVadoras  censuras  de  la  Bu- 
la,  y  sin  temor  alguno  de  incurrir  en  ellas ,  el  Key  puso  espeditos, 
para  su  ejcreicio ,  los  priniitivos  derechos  de  los  Obispos  dc  Espafia, 
en  vista  de  la  necesidad  y  cn'ticas  cireunstancias  dc  sus  Estados  y  de 
la  Europa.  Si  no  es  creiblc,  que  el  Rey  por  no  atenerse  a  la  Bula 
en  aquel  caso,  ni  yo  por  espresar  el  bccbo,  de  que  no  fue  obstaculo 
su  existeiicia,  concibiesemos  ni  el  mas  lejano  proposito  contra  el  dog- 
ma 6  dogmas  espresados  en  ella,  tampoco  sera  justo,  que  a  aquel  y  a 
mi  se  nos  impute  que  la  despreciamos.  El  sentsdo  obvio  y  natural 
esta  bastante  esplieito  en  aquel  Cousiderando  10;  y  cn  cuanto  a  la  no- 
ta  de  desprecio,  me  refiero  a  lo  dicho  antes  cn  la  contestation  a  la  cen- 
sura  del  mismo  Coiisideraudo,  y  a  lo  que  anadire  en  la  respuesta  al 
voto  particular  de  la  minon'a. 

Si  pararon  su  atencion  mis  CaliGcadorcs  en  la  palabra  heretifica- 
doras,  y  de  aqm'  inSeren  el  poco  respeto  ,  que  despues  sublimaron 
arbitrariamente  hasta  cl  grado  de  desprecio,  pcrdonenine  estos  Scno- 
res  que  les  diga,  que  fueron  dcmasia  lo  acerbos  en  su  calificacion.  Los 
bombres  mas  piadosos  ban  lamentado,  que  los  Redactores  de  la  Bula 
Auctorem  fidei,  se  hubiesen  entregado  en  dcmasia,  aunque  con  el  me- 
jor  celo,  a  buscar  con  nimia  solicitud  y  suspicacia,  cu  materias  no  dog- 
maticas  ni  tocantes  a  la  uuidad  catolica,  cicrtos  sentidos ,  que  si  cre- 
yeron  erroneos  en  su  opinion  particular,  6  no  se  ballaban  en  el  len- 
guagc  obvio  y  uatural  que  uso  el  Siuodo,  6  li'citamentc  los  pudo  enun- 
ciar,  porque  los  ereyo,  y  aim  hoy  dia  los  sostienen  las  Naciones  masCa- 
tolicas,  como  verdades  apoyadas  en  graves  fundamcntos.  Los  muy  res- 
pctables  individuos  del  Consejo  de  Castilla,  sus  Fiscales  y  cl  Rey  mis- 
mo, pcrsonas  todas,  que  no  pueden  scr  sospecbosas  ,  coikfirman  muy 
ampiiamentc  esto  mismo,  como  puede  verse  en  el  estenso  dictamen  de 
los  Fiscales  de  dicbo  Consejo,  acerca  de  la  negativa  del  pase  a  aquella 
Bula.    Este  manuscrito  precioso,  del  cual  conservo  una  copia  (*),  es 


(*)  En  el  mes  de  Diciembre  de  1815,  en  una  noche  para  sieinpre  memora- 
ble, enmedio  de  las  mas  tiernas  lagrimas  de  un  Adios  triste,  y  el  mas  doloroso 
para  muchos  ilustres  amigos  y  para  mi,  me  dej<5  esta  copia  el  tan  virtuoso  como 
•abio  D.  Diego  Munoz  Torrero,  Obispo  electo  de  Guadix.    Pago  aqui  un  tribu- 
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uft  monumento  dc  sab  id  una  y  solidez,  &  la  par  que  de  prudencia,  re- 
Hgiosidad  y  veneration  acia  la  Santa  Sede:  ojala  se  imprimicse  para 
la  general  instruction. 

La  agtomcracion  dc  notas  y  censuras  buscadas  por  dicbos  Re*!actores, 
y  apiicadas  en  puntos  no  dojjmaticos  ni  relatives  a  ia  unidad  ,  a  tantos 
sentidos  sacaJos  por  interpretation  dc  espresiones,  que  aeaso  no  lascou- 
tem'an  naturalmente;  y  dc  oiras  que  impusieron  a  vcrdades  reputadas  por 
tales  en  el  Sinodo,  pcro  que  no  son  coa formes  con  las  opihioncs  en 
ciertas  cireuustancias  dominantes  cn  la  Curia  Romana;  notas  y  censuras 
ttinecesarias ,  imiciias  veecs  perjudiciales ,  impuestas  con  la  facilidad 
que  sc  lia  dcplorado  y  se  advicrle  con  scntimicnto  en  los  Doet ore's 
ultraiiiontanos  ;  es  lo  que  sc  entiende  por  el  adjetivo  heretificatlo- 
ras ,  cl  cnal  no  est  a  exento  dc  fundado  motivo  para  su  aplicaeiou 
a  cierta  parte  no  dojpnatiea  de  aqucllas  censuras.  Muelios  son  los  ejeifi- 
plos  que  sc  citan  cn  aquel  dietauien  Fiscal  y  sc  iiustran  de  la  inauera 
inas  sahia  y  concfuyente,  relativos  i\  la  potcstad  cstcrna  y  temporal, 
que  censuraron  los  Reuaetores  de  dielia  Bula  por  no  convenir  con  sus 
opinio'tes,  no  obstante  que  son  inotivo  de  mutua  discordia  entre  (a 
Potcstad  Eclesiastica  y  los  Soberanos ,  que  las  ban  rcchazado,  caliti- 
'candoias  de  atcntatorias  a  su  indepeudencia  y  Potcstad  temporal.  La 
dimension  y  esposicion  racioual  dc  esto,  no  crco  que  pucda  perjudicar 
al  respeto  y  revcrencia  que  profesamos  a  Pio  VI  y  a  su  Buia  Auc- 
torem  fidei,  en  la  que  sus  Rcdactorcs  apareccn  no  babcr  s'ulo  del  to- 
do  feSices  y  oportunos  cn  todas  las  censuras,  que  prescntaron  a  la  apro- 
bacion  de  S.  S:l.,  respecto  de  matcrias  no  dojjmaticas,  ni  relativas  a  la 
uni  Ja I  Catdliea,  y  que  se  controviertcn  por  »as  Escuelas ,  salva  la  fe 
y  la  caridad. 

Por  estas  consideraeiones,  y  sin  que  se  bava  teniilo  por  senal  de 
poco  respeto  y  veneraeion,  estuvo  rctenina  la  Bula  por  cinco  anos,  al 
fin  de  ios  cuales,  despucs  dc  mil  y  mil  cosas  y  causas  poh'ticas,  y  basta 
domesticas,  que  no  es  neccsario  decir,  y  aun  por  prudencia  y  decoro  se 
deben  callar,  inopina:Iamcnte  se  le  dio  el  pase  por  cl  Rev,  y  sc  man  do 
publicar  por  simples  Reales  ordenes  de  10  y  15  de  Diciembre  de 
1800;  pero  con  las  espresas  c'ausulas  restrict! vas  de,  siuperjuicio  de 
las  regalias,  derechos  y  facultades  de  S.  71/.  (1).     I\i  podia  serdc 

to  de  amistad  y  buena  memoria  a  este  Varon  insigne,  modelo  de  rara  inocencia 
y  sencillez  de  corazon,  hombre  eminente  y  de  la  mas  admirable  sabidun'a,  honor 
del  Oero  Espanol,  y  fundamento  de  los  mas  principals  de  las  glorias  de  Espa- 
fia  en  este  siglo.  Ernigrado  a'  Portugal  por  consecuencia  de  la  invasion  del  Ejer- 
cito  Frances  en  Espana  en  1825,  y  aherrojado  despues  en  los  calabozos  de  Lis- 
boa,  sucumbid;  y  sus  restos  mortales  yaceu  aun  olvidados  en  esa  tierra  ef- 
trangera. 

(1)    Certif.  del  Secret,  del  Consejo  D.  Birtolo:ne  Munoz,  de  2  de  iSnero .de 
180 1.  Madrid,  en  la  imprenta  Real, 
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otro  modo,  porque  los  Reyes,  por  ahsolutos  que  sean,  no  tienen  el  de- 
recbo  de  condcuarse  al  suicidio  a  si  propios,  6  a  sus  Reinos,  como  se 
veriticarfa  si  pudicsen  enagenar  6  aniquilar  las  Regalias  y  derecbos  cseo-; 
cjaics  de  la  Nation,  que  como  Soberanos  adininistran. 

Repruebo  las  equi'voeas  doetrijlas  sobi'C  ia  Potestad  de  los  Sobe- 
ranos,  que  mis  Calibeadores  ban  derramado,  quiza  mas  por  indiscre-. 
cion,  que  por  otra  causa,  en  su  iarga  censura  a  este  Cousiderando.  Si. 
de  nuevo  ias  ineditasen  ,  creo  sc  sorprehendertan,  4il  ver  brinado  por 
eilos  este  escrito,  iguorando  lo  que  en  el  y  en  tales  circunslaucias  se 
ba  die  ho.  Aun  los  inisinos  que  lo  redactaron,  recouocerian  ,  que  dis- 
traidos  olvidaron  por  alguuos  momcntos  la  deiicadeza  de  su  encargo, 
preocupados  de  aquella  especie  de  j'ragilidad  bumana,  que  es  la  causa, 
de  que  tautas  veces  el  entendimiento  sea  dominado  por  el  corazon. 
Por  eila  siu  duda  se  dejaron  ilevar  demasiado  de  los  seniiniientos  y  pa-, 
sioues  que  los  afectabau,  y  son  consecuencia  inevitable  de  los  trastor- 
nos  de  esta  discordia  y  guerra  civil  que  nos  divide  ,  en  ia  que  tanto 
se  ba  confundido  io  reSigioso  con  lo  pro  fa  no,  y  lo  divino  con  lo  bu- 
maiio.  Goiuo  sabditos  tick's  y  leales ,  como  sabios  y  desinteresados 
Doctorcs  de  la  ley,  como  puros  y  scncilios  Sacerdotes  de  la  paz,  de 
que  tanto  neeesitamos,  ies  bago  la  justicia  de  que  conoceran ,  que  el 
espiritu  de  la  Iglesia  no  es  de  couticuda,  envidia,  ni  rivalidad,  que  es- 
ta Soeiedad  divina  es  ainiga  de  todas  las  Soeiedadcs  de  la  tierra,  y  con 
todas  quiere  y  debe  vivir  eu  paz;  que  su  caracter  es  la  manscdum- 
bre,  y  su  especial  distiativo  la  coinpalibilidad  universal:  por  eso  es 
paciente,  benigna,  condescendicntc,  y  toda  caridad :  y  por  ultimo  re- 
coaoceran,  reetiiicando  sus  esprcsiones,  que  la  union  y  concordia,  tan  ne- 
cesarias  eatre  las  dos  Potestades  Sobcranas  que  gobiernan  la  tierra,  la. 
espuitual  y  la  temporal,  no  puiiien  eonservarse  con  reci'procos  disimu- 
lados  avanees  y  usurpac'iones;  sino  por  el  mutuo  respeto  de  los  res- 
pective liuiites  biea  reeonoei  ios,  y  ia  inutua  gralitud  pot*  las  conce- 
sioacs,  que  ea  bencucio  comun  se  itagan  amigablcmentc  las  dos  entre  si. 

Coa  el  exaaien  de  este  Coasiiierando  15,  eoneluyen  mis  Califi- 
cadores  !a  censura  de  mi  Pro  vide  ncia,  omitiendo ,  como  ya  antes  he 
in  li  a  So,  harerse  cargo  de  los  tres  ultinos  y  conclusion  final,  as?  co-. 
mitamaoco  toaiaroa  en  consi  ieraciou  ia  iatroduccion  y  los  cinco  pri- 
meios,  bajo  ei  pretesto,  de  que  erau  fuerade  su  proposito  y  no  les 
pertnneciaii  sus  doctrinas.  Tanto  en  cstos  como  ea  aqucllos  se  con-^ 
tienen  los  t'undamentos  lcgalcs,  caaonicos  y  jun'dicos  de  la  disposition 
final  de  mi  Providencia^  cuya  justicia  y  leg-alidad  no  pudicron  mis  es- 
crupulosos  CaUSicadores  desconocer,  cuando  dejaron  de  bacerla  objeto 
de  sus  censuras;  fundamcutos,  que  a  fuer  de  imparcialcs  y  justiticados 
Ceajbores,  no  debieron  jamas  perder  de  vista,  para  bacer  con  el  acicrto 
debido  la  caliiicacioa.  Mas  como  de  die  bos  Considerandos  omitidos, 
resalta  con  la  mayor  evidencia  la  in  justicia  y  pareialidad,  cod  que  mi 
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Proyidencia  La  sido  ccnsurada,  lian  creido  mas  convcnientc  guardar  si- 
lencio  sobre  ellos,  para  poder  Uevar  adclantc  el  fin  que  se  propusie- 
roo  eu  su  ccnsura. 

La  misma  razon  que  ellos  dan,  para  no  ocuparse  dc  los  tres  ul- 
tiinos  Consideraudos  y  conclusion  de  la  Providcncia,  es  el  mas  fuer- 
te  cargo,  que  se  les  puede  hacer  por  esta  omision.     «La  ductriita,  di- 
een,  de  los  otros  numeros  que  restau,  basta  !a  concision  del  Es- 
crito,  se  versa  solamentc  sobre  la  nuiidad  6  \alidcz  del  juicio  in- 
coado  y  fenecido  anlcriormcnte,  en  los  que  rcpite  eon  iiccuencia  el 
?,  autor  del  Escrito,  scr  inadmisibics  y  aim  intolcrablcs  lag  doctrinaa 
del  Cabildo,  que  a  nuestro  parecer  dura  su  iuforme  con  bastautc  so- 
9j  lidez  y  vcrdad."    JVo  deja  de  ser  admirable,  que  caliliquen  de  so- 
lido  y  verJadero  el  in  form  c  del  Cabildo  dc  Malaga,  sin  habcrlo  si- 
quiera  visto;  mas  pr^scindiendo  de  esto,  y  de  otras  seinejantes  singu- 
laridades  de  mis  Califtcadores,  es  muy  de  notar,  que  dejcn  dc  baccr- 
se  cargo  y  censurar  estos  Consideraudos,  porifuc  tienen  por  objvto  la 
nuiidad  6  validcz  del  juicio  incoado  y  fenecido  anleriovmenteJ  euan- 
do  cste  y  no  otro  es  el  objeto  de  todos  los  Consideraiidos  y  de  toda 
la  Providcncia.     Si  esta  razon  valiese,  de  ninguno  dc  ellos  deberian 
haberse  becbo  cargo.    ;En  cuatttas  contradiccioncs  se  incurre  cuando 
falta  la  iiiinarciali  iad !    Habrian  hablaJo  con  mas  vcrdad,  si  bubicran 
diebo,  que  la  justicia  y  lcgalidad  de  mi  Providcncia  rcsalta  evidente- 
mente  de  la  doctrina  de  estos  Consideran  los ,  que  por  su  claridad,  a 
pesar  del  mas  ingenioso  escolasticismo,  no  admiten  la  interpretacion,  ter- 
giversaeion  y  supresion  de  palabras,  que  en  los  olros  se  ban  pcrmiti- 
do,  para  baeer  recacr  sus  arbitrarias  y  no  mcrccidas  censuras  }  y  que 
dc  eotisiguieute  ,  era  necesario  para  su  proposilo  no  bacer  mcrito  al- 
guno  de  ellos. 

El  unico  objeto  de  torlos  los  Considcrandos  de  mi  Providcncia,  es 
la  demo^traeion  de  la  validcz  de  la  sentencia  e  jeeutoriaila  del  Tribu- 
nal Eclcsiastico  dc  Malaga,  por  la  cual,  en  vista  de  la  urgencia  y  nc- 
eesidad,  y  de  las  dcinas  circunstancias  que  concurn'an  ,  se  dcclararon 
uulos  los  votos  de  D.  Francisco  de  Paula  Fernandez,  cmitidos  antes 
de  la  cdad  marcada  por  cl  Concilio  de  Trento,  en  virtuil  dc  una  par- 
tida  de  bautismo  suplantada,  como  se  acredito  plenamentc  durante  cl 
juicio.  l>e  aquclla  demostracion  resullaba  al  mismo  ticmpo  la  ilcgali- 
dad  de  la  Providcncia  gubernativa  de  mi  inmcdiato  Antecesor,  por  la 
cual,  con  infraceion  de  toilas  las  leyes,  se  mando  dejar  sin  cfecto  aque- 
lla  sentencia  e jeeutoriada,  dando  por  supucsta  su  nuiidad,  sin  que  bu- 
biese  sido  declarada,  en  virtud  linicasncntc  del  desacertado  informe  del 
Cabildo  dc  Malaga,  lleno  de  doctrines  inadmisiblcs  e  intolerables,  de 
paralogismos  y  consecueucias  cquivocadas  y  perjudicialcs  en  el  Go- 
bier  110  praclieo  de  la  Iglcsia. 

Eu  vista  de  aquel  riuico  objeto  dc  mi  Providencia,  tan  evidente- 


(16S) 

mente  esprcsado  en  ella  ,  aun  cuando  no  Lubicsc  existido  la  regla  ya 
chada  de  Bcnedieto  XIV,  que  parccc  escrita  para  el  caso  presente,  no 
pudo  ser  licito  a  mis  Calincadores,  bajo  ningun  pretesto,  aislar,  ni  se- 
parar  mis  Considerandos  unos  de  otros,  para  baeer  objcto  de  su  ceu- 
sura  los  que  eonducian  mas  a  su  proposito,  d&siocando  ,  alterando  y 
suprimiendo  sus  palabras,  y  omitiendo  hacerse  cargo  de  los  demas,  cuan- 
do  todos  ellos  ,  como  ya  antes  be  repctido ,  no  forman  sino  un  solo " 
cuerpo  de  doetrina,  que  parte  de  un  solo  priiicipio,  y  va  preparando 
la  conclusion  final,  en  la  que  csta  esplicitameute  detcrminada,  sin  lu- 
gar  a  tergiversacion  aiguna,  la  aplicacion  de  todos  los  precedentcs  en 
su  unico  y  verdadcro  sentido. 

Es  tan  manifesto  el  ultimo  enlace  de  todos  los  Considerandos  en- 
tre  si,  que  ninguno  de  ellos  forma  sentido  por  si'  solo  ,  quedando  en 
todos  pendente  la  oracion  ,  basta  que  la  determina  la  conclusion  6 
parte  dispositiva  de  la  Providcucia;  y  aim  en  la  escritura  material  so- 
lo sc  dividen  de  intento  ortografieainente  el  exordio,  los  Consideran- 
dos y  la  conclusion  por  el  signo  de  dos  puntos  (:),  para  dar  a  entcn- 
der,  que  no  bay  separation  posible  de  una  tan  sola  idea.  Ni  es  tan 
nuevo  semejante  modo  de  estender  Provideneias  de  esta  clasc ,  que 
pudiera  ser  desconoeido  de  mis  Califieadores,  ni  baberles  dado  pretes- 
to para  proceder  del  modo  que  ban  proccdido. 

Rcasuuiicndo  todos  los  Considerandos  anteriores,  digo  en  el  ulti- 
mo, que  es  el  senalado  con  el  numero  10.     uConsiderando,  como  se 
ha  diebo,  que  el  Cabildo  se  equivoca,  cuando  asicnta  el  becbo,  de 
que  Fernandez  estd  en  el  mismo  estado  que  antes  de  pvineipiar* 
j.  sc  el  juieio,  inodado  con  un  impedimeiito  diriment/?-  (son  pafa- 
5>  bras  literates  del  Cabildo),  cuando  ya  por  una  ejecutoria  judicial 
55  babi'a  sido  declarado  habil  para  contraer  matrimonio|  y  que  un  rc- 
curso  de  fuerza,  que  es  lo  que  legi'timamente  procedi'a,  produciria 
«,  en  estas  tan  dclicadas  eircunstancias  un  conflieto-  de  muy  desagra- 
5,  dabies  conseeuencias,  tanto  para  el  "Vicario  Capitular,  nuestro  Pre- 
?,  deccsor,  como  para  el  Cabiido,  que  le  indujo  en  error;  porquc  el 
j,  rcsultado  no  podia  ser  otro,  que  obtener  el  referido  Fernandez  la 
,?  proteccion  de  la  Autoridad  civil,  a  la  que  se  vena  preeisada  a  ce- 
?5  tier  la  eclesiastiea,  en  razon  del  podcroso  derecbo  que  le  ba  dado 
la  sentencia  cjeeutoriada:    En  vista  de  todo,  y  de  lo  que  nos  die- 
J?  ta  en  el  presente  caso  nuestra  coneiencia,  y  la  mas  generosa  cari~ 
dad,  felizmcnte  de  acuerdo  con  la  ley}  Dccretamos,  que  interpone- 
mos  toda  nuestra  autoridad,  y  que  por  ella  debemos  remover  y  re- 
uiovemos  cuantos  obstaculos  se  ban  opuesto  a  la  cjeeucion  de  la 
sentencia  definitiva,  pronunciada  por  cste  Tribunal  en  once  de  Mar- 
zo  del  avio  proximo  pasado,  y  declarada  por  conscntida  y  pasada 
en  autoridad  de  eosa  jtizgada  en  veintc  y  dos  del  mismo  mcs,  por 
la  cual  se  deelararon  rotos,  nulos  e  insubsistentes  los  votes  solem- 


nes,  que  D.  Francisco  de  Paula  Fernandez  bizo  en  su  profcsion,. 
„  nula  cn  si  niisuia,  y  a  estc  libre  (le  ellos  y  en  aptitud  dc  elegir  ei 

cstado,  que  mas  bieu  visto  le  fucre  \  cuya.  scntcucia  inandamo^  se 
„  lleve  a  dcbido  efecto  dec." 

Esto  no  podia  ocullarsc  a  mis  Calificadores,  porque  lo  temanmt-. 
jo  sws  ojos,  y  porque  no  hay  mas  que  leer,  como  nccesariamcntc  ic-. 
yeron,  Jesde  (a  primcra  plain  a  de  la  Provideucia  basta  Ja  ultima,  pa.-, 
ra  ver,  que  a  esto  uuieameutese  dirigc  totlo  su  contcsto.  Por  lo  cual, 
o&litir  baeersc  cargo  de  ios  tres  Considerandos  que  sigucu  al  15,  y 
de  su  couexion  tntiuia  cou  esta  conclusion  tinal,  aisiando  y  desquician- 
do  las  esprcsiones  limitadas  a  un  determinado  sentido  particular ,  y! 
(jeueralizaudolas  arbitrariamentc,  para  sacar  dc  puros  parlicularcs  y  atri- 
buirme  una  consecucncia  universal  y  absoluta  ,  no  era  de  csperar  dc 
mis  CaliGeadores  a  ley  de  hoinbrcs  desapasionados,  logicos  y  sabios. 
Asi  pues,  jamas  debio  ser  permitido  a  la  mas  preocupada  iutencion, 
y  niucho  menos  a  ta  imparciaiiuad  de  religiosos  Caiitieadores,  dislocar 
palabias,  aislar  conceptos,  ni  calumniar,  tergivcrsando  el  unico  y  na- 
tural sentido,  que  en  mi   Providencia  esta  particular  y  esprcsamente 
determinado. 

Mis  CaHfieadores,  despues  que  ban  procedido  del  inodo  irregular 
que  se  ba  visto,  despues  de  babcr  bacinado  tanta  multitud  dc  cspecies 
iuconexas  c  ini!onducentcs ,  despues  dc  baber  alterado  ias  palabras  y 
recto  sentido  de  mi  Providencia,  despues  de  babcr  aislado  y  disloca- 
do  a  su  placer  las  frases  y  conceptos  para  baccr  recacr  sus  censuras, 
despues  que  ban  bablado  difusamcnte  sobre  cada  uno  de  los  Conside~ 
randos,  que  ban  creido  mas  conducentes  a  su  proposito ,  sin  marcar 
proposicion  alguna  censurable,  ni  la  nota  que  rclativamentc  le  corrcs- 
ponda,  concluyen  asi  su  diitamcn  dc  censura.  «Nosolros,  babiendo  re- 
flcxionado  y  pesado  con  dctenimiento  las  razones  espuestas,  damns 
uuestro  parecer  y  censura  del  Escrito  que  betnos  examiiiado,  y  lo 
caliiicainos  en  su  tot  alidad  de  falso  ,  injurioso  ,  deprcaito  de  Ios 
,,  derccbos  y  prerogativas  de!   Romano  Pontifiee,  ofensivo  al  Episco- 
pado  espauol  ,  despreciativo  de  las  Btilas  dogmaticas  ,   y   que  rc- 
produce  y  csparce  doctrinas  reprobadas   y  condenadas  ya  por  la 
„  Sglesia." 

Mas  despues  de  cnanto  ilevo  espuesto  en  estas  contcstaciones, 
cualquiera  conocera,  como  ami  antes  de  cllas  lo  reconocio  la  sabia  Aca- 
denia  de  cieueia*  Eclesiastieas  de  Madrid,  con  cuarita  sinrazon  ,  parcia- 
lidaJ  ,  prco.upacion,  idjusticia  e  ilep;a!idad  ban  sido  impuestas  tan  ca- 
lumni  osas,  injnriosas  y  no  mereeidas  notas;  y  que  las  doctrinas  de  mi 
Provi  leucia,  ni  son  falsas,  ni  injuriosas,  ni  deprcsivas  de  los  derccbos 
y  Prer»*ativas  del  Romano  Pontrlice,  ni  ofensivas  al  Episcopado  Es- 
panol, ni  de  iprcci'ativa*  de  las  Bulas  dogroiticas  ,  ni  ban  6ido  jamas 
reprobada*  ni  condenalas  por  la  Iglesia. 
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COKTESTACION  :  • 

a  la  censura,  que  por  separado  dan  mis  Calificadores  a  un  oficio9 
que  dirigi  al  Cabildo  de  Malaga,  acerea  dc  la  Fotestad  y 
Dignidad  de  los  Obispos  electos.  (1) 

JEsia  censura  se  reduce  a  muy  poco  en  sus  palabras,  pero  a  muclio 
en  su  seniido.  Dicen  mis  Gaiilicadores  ,  que  toda  la  doctrina  conte- 
nida  en  el  oiieio  «es  un  estraeto  del  Guariertio  impreso  en  Madrid  en 

1820,  con  el  tituio  An  Breve  esposicion  dec  ;  asi,  estando  eom- 

prendida  tan  materialmeote  en  el,  crcemos ,  anadcn  ,  que  por  una 
',,  conseeneneia  forzosa,  Ache  esfarlo  tambicn  en  la  censura,  que  con- 
tra  aquel  tiene  deeretada  !a  Santidad  del  Sr.  Pio  VII  en  7  de  Bi~ 
ciembre  de  1821.     Esta  misma,  continuan,  fue  puLlkada  y  man- 
,,  dada  guardar,  bajo  pena  de  escornunion  mayor,  por  nucstro  Emnio. 
,,  Prclado  en  su  Edicto  (el  de  Eucinasola)  de  10  de  Marzo  de  1825. 
,,  En  ei  advierte  tambien  S.  Emcia.,   que  procedia  eotiformc  a  los 
decretos  de  S.  M.;  y  que  era  su  animo  coniprender  en  la  misma 
censura,  todos  los  manuscritos  que  contuvieran  doctrinas  scmejantes 
a  las  de  los  libros  que  proliibia.     En  este  easo  ya  prevenido  se  ba- 
,,  lfa  el  citado  inanuscrito.     Tal  es  nuestro  dictanien  dec.11 

*4Gon  cuania  superficialidad  se  lia  tratado  un  asunto  de  tanto  in- 
tcres  publico  Nacional  y  Edcsiastico,  y  de  tan  isica'ettlabies  como  fras- 
ecndentales  consecueneias !  \  Cuan  poco  se  ha  profundizado  para  Hjar 
la  verdadera  doctrina  de  la  Iglesia,  y  compararla  eon  la  una.  anies  de 
proscribirla!  Este  es  el  estado  de  servil  somclhnicuto.  y  de  sauta  i[>- 
norancia,  como  ie  llaman,  a  que  se  nos  quaere  condenar. 

No  puede  darse  contestation  mas  decisiva,  que  la  que  se  halla  en 
el  lnforme,  impreso  en  estaGiudad,  del  Sr.  D.  Jose  Maria  Jayme, 
Magistrado  que  era  de  esta  Audiencia  de  Sevilla  ,  pedido  a  la  mis- 
ma por  el  Tribunal  Supremo  de  Justicia  ,  acerea  dc  la  Procidentia 
que  recayo  en  el  recurso  de  fuerza,  que  interpuso  el  Fiscal  de  S.  Mt, 
y  a  que  yo  me  adben',  contra  los  procedimieutos  del  Sr.  D.  Kiccy- 
las  Maestre,  Gobernador  de  esta  Dioeesis.  En  dicho  informe  ,  con 
presencin  del  cspediente  original,  se  describe  asi  la  parte  historica  de 
este  punto. 


'  ('!)    V&ise  el  Ape'ndice,  Documento  num.  3. 
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«No  puerlc  omttirse  una  circa  nstancia ,  qnc  V.  A.  notara  tarn- 
bien,  y  que  por  si  sola  indica  el  espi'ritu  de  los  que  han  iulcrvc- 
nido  eu  este  ncgocio,  y  su  tcudcncia.  Se  dijo  en  las  censuras,  que 
las  doetriuas  del  lilmo.  Obispo  eieeto  de  Ma  ajja,  estabau  tomadas 
de  un  folleto  del  Sr.  Abad  y  Queipo,  Obispo  electo  de  Valladolid 
de  Meeboacan,  que  Labia  sido  coudenado  pop  S.  Sd.  eu  Bu'a  de 
7  de  Dicicnibre  de  1821,  publicada  y  mandada  guardar  por  Edic- 
to  del  E.mno.  Garde  ha  I  Arzobispo  de  esla  Dioresis  de  lOde  Mar- 
zo  de  1825,  de  confornridad,  se  dccia,  eon  los  deeretos  de  S.  M.; 
y  asi  lo  espreso  el  Gobernador  de  esta  Diocesis  en  su  csposicion 
al  Gobierno  de  11   de  Julio  de   1858.    Se  pidio  de   Real  ordcn 

„  eopia  Integra  y  ft  baciente  de  la  Buia  eitada,  ttel  Edieto  del  M.  R. 
Cardenal  Arzobispo,  y  que  se  espresase  al  in  ism  g  tiempo,  si  obtu- 

,,  vo  el  pase  ,  6  lue  autorizado  por  alcana  Real  ordcn  especial  para 
su  pubiicacion  y  ejeeueiou,  reuiitiendo  igualmente  en  este  caso  co- 
pia  de  clla. 

Eu  cumpliinicnto  de  esta  ordcn,  rcmitio  el  Gobernador  unica- 
men  Ire  dos  ccrlHieariones,  en  una  de  las  cuales  se  inseria  el  cnca- 
beza-niento,  arti'culo  10,  y  eonelusion  del  Edieto  de  10  de  Marzo 
de  182i>5  y  en  Sa  olra  se  esprcsa  no  babersc  encontrado  cn  la  Se- 
cretan'a  de  Cainara  de  este  Arzobispado,  ni  la  Bula  6  Edieto  de  S. 
Sd.,  en  que  probibiesc  el  folleto  del  Sr.  Abad  y  Queipo,  ni  Real 
orden  alguna ,  que  autorizase  la  publication  del  Edieto  de  10  de 
Marzo.  Al  reinitir  estas  ccrtih'caeiones,  manifesto  el  Gobernador, 
que  babia  padeeido  cquivoeacion,  enando  aseguro,  que  el  folleto  del 
3,  Sr.  Aba  l  y  Queipo  estaba  probibido  por  una  Rula  de  S.  Sd.,  pucs 
,?  que  no  lo  estaba,  sino  por  un  Deereto  de  la  Congregacion  del  /»- 
dice,  anadiendo,  que  tainbien  se  babia  padeeido  cquivocacion  en  su 
feclia,  segun  consta  del  In  .lice  de  iibros  probibidos.  imprcso  en  Ro- 


ma  de  orden  de  S.  Sd.     Ruen  cui dado  tuvo  el  Gobernador  de 


no 


reinitir  copia  Integra  del  citado  Edieto  de  10  de  Marzo,  coino  se 
le  habi'a  mandado  por  el  Gobierno  de  S.  M.     AIU  se  bubieran  vis- 
to  con  eseanda'io  prohibidas  las  obras  de  nuestros  mas  eelcbres  Au- 
?,  tores,  tenilas  en  el  mayor  apreeio  por  todo  Gobierno  ilustrado  y 
,?  liberal,  y  tcmidas  unicamcnte  y  aborreeidas  por  los  partitlarios  del 
absolutisnio.     La  triple  epoea  de  rcaccion,  en  que  se  publico  aijuel 
„  Ed!ctu,  demuestra  claramentc  su  espi'ritu  y  objeto;  y  los  principio9 
de  despotismo,  que  entonces  se  proelamaban  y  cstablccian,  no  son, 
ni  pueden  scr  admisibles  ,  ni  aplicablcs  a  la  epoea  presente  ,  ni  al 
sistema  de  libertad,  que  felizmcnte  nos  gobierna. 

5,  Pero  lo  que  no    podra  menos  de  admirar  y  sorprender  a  cse 
Tribunal  Supremo,  guardador  y  depositario  de  las  Regalias  y  Prc- 
„  rogativas  de  la  IVacion,  es,  que  se  dicse  cumplimiento;  y  se  man- 
„  dascu  observar  por  cl  Arzobispo  de  esta  Diocesis  las  disposicione* 
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9,  del  Pontffice  Romano,  sin  obteuer  el  pase  del  Consejo;  y  aun  mas, 
„  que  esta  transgresioo  de  la  ley  del  Reyno,  estc  frande,  que  mina- 
ba  por  su  ciiniento  al  Estado,  haya  servido  de  base  y  fundamento 
para  la  calificaeion  de  doetrinas,  en  que  se  trataba  de  los  derecbos 
de  la  Corona,  de  las  Prerogativas  de  la  Nacion  ,  y  del  Patronato 
Eclesiastico  de  los  Principes  Espanoles.  Muy  pronto,  sin  ernbar- 
go,  se  rcprimio  esta  osada  usurpaeion  de  poder}  porque  S.  M.,  ce- 
losa  siempre  de  la  indepcndencia  de  la  Nacion,  y  de  la  integridad 
de  sus  derechos  y  Regalias,  no  tardo  en  atajar  uu  nial  de  tanta  tras- 
cendencia,  dcclarando  por  su  Real  orden  de  27  de  Oetubre  de  1858, 
nulo  y  de  ningun  valor  ni  efecto  civil  el  indicado  Edicto  de  10 'de 
,,  Marzo  de  182i>  (fol.  174),  con  lo  cual  destruyo  cntcramente  el 
mas  robust o  fundainento  de  las  censuras.'1 

Muebas  reflexioaes  y  muy  amargas,  que  pudiera  bacer  y  me  se- 
rian  licitas  en  varios  sentidos,  me  sugieren  los  parrafos  transcritos}  pe- 
ro  aunque  la  dcfensa  natural  me  obliga  y  estimula  a  esponerlas,  bago 
el  grau  sacrificio  de  caliarlas.  Tan  soio  bare  prescnte,  que  el  eontes- 
to  de  aquella  Real  orden,  de  la  que  ningun  mcrito  bizo  el  Sr.  Gober- 
nador,  ni  el  Tribunal  ereado  por  el  inisuio  ,  pues  que  ni  maudo  dar 
traslado  de  ella  al  Fiscal,  para  que  pidiese  lo  que  correspondiera,  ni  la 
comunico  a  los  Caliiicadores,  para  que  rccti&casen  su  juicio  y  eensu- 
ra,  porque  esto  bubicra  sido  descubrir  el  mismo  Gobernador  su  exce- 
6iva  ligereza,  me  relcva  enteramente  del  peso  de  esta  censura  ,  y  de 
consiguiente  del  dcber  de  contestar  a  ella. 

Debo  sin  embargo  bacer  conocer  a  mis  Caiificadores  lo  que  in- 
culpableinente  ignoran,  para  que  no  cstranen  tanto,  que  la  doctrina 
de  mi  oficio  censurado  y  los  testimonios  que  alego,  se  ballen  compren- 
didos  en  el  Cuaderno  impreso  del  Illmo.  Sr.  Abaci  y  ^>ueipo.  Este 
sabio  y  venerable  anciano,  perseguido  por  la  Inquisicion  de  Mcjico  y 
de  Madrid,  mas  por  envidia  y  venganza  ,  que  porque  diesen  lugar  y 
justo  motivo  para  cllo  los  puntos  religiosos,  que  se  tomaron  por  pre- 
testo,  como  ahora  me  sucede  a  mt ,  al  defender  las  Prerogativas  Rea- 
les  y  el  derecbo  de  Patronato  de  nuestros  Reyes,  fue  auxiliado  en  sus 
defensas  por  varios  amigos,  de  los  que  aun  viven  algunos.  Yo  me  bi- 
ce carg*o  tambicu  por  una  mas  estrecba  obligacion  de  gralitud  y  respe- 
to,  de  trabajar  y  ayudarle  en  cuanto  mis  pobrcs  luces  alcanzascn.  Aun 
eonservo  borradores,  apuntcs  y  observaciones  cstcnsas,  que  le  suminis- 
tre,  9obre  los  varios  puntos  tcologicos  y  canonieos,  de  que  tenia  que  ba- 
cer uso  en  su  defensa,  siendo  el  de  los  Obispos  elcctos  uno  de  los  que 
mas  me  oeuparon,  y  de  los  que  con  prefercncia  bizo  uso  mi  amado 
anciano  pcrseguido.  Tolavi'a  dejo  en  silcncio  otras  reflexiones  y  do- 
cumcntos  que  le  di'  registrado3 ;  y  aun  me  atrcvo  a  prcscntar  a  mis 
Caliiicadores  algunos  apuntcs,  para  si  quicren  cstudiarlos,  y  vcraa,  qu» 
bo  e§ta  toio  reducido  a  aquel  impreso  y  a  mi  oficio. 


(170) 

Pero  estos  Seriores,  cn  vcz  de  habcrsc  ocupado  en  ilnstra?  csta 
doctrina,  antes  de  censurarla,  pucs  con  aqucl  unico  objeto  !a  habia  >o 
propuesto  al  Cabildo,  diciendolc  esprcsa  y  litcralmente,  para  (free  tnu- 
tuamentz  nos  iluslrcmos,  se  cntretuvieron  cn  In  pucrii  ocupaiion  de 
cotejarla  malcriahnentc  con  cl  citailo  Inipreso,  y  tormar  una  tabla  coni- 
parativa,  para  dcclararla  ya  sin  mas  exainen  comprendiria  cn  la  supucs- 
ta  censura  que  sc  ha  visto.     No  cs  cl  modo  dc  csclaieecr  un  punto 
de  may  difi'cil  y  ardua  rcsolucion,  ahogarlo,  como  se  perm  it  cn  mis  dc- 
nuneiadorcs  y  CaliPieadorcs,  cinplcando  el  tiranieo  terror  dc  las  denuu- 
cias,  prohibiciones  y  censuras.    Con:ienar  y  perscg'iiir  antes  de  cxami- 
nar,  diseutir  e  ilustrar,  so5o  cs  propio  de  los  que  niaS  scguros  cn  cl 
fundarnento  y  soli  lez  dc  sus  doctrinas,  no  cneuentran  olro  medio  pa«- 
ra  sostcucr'as,  que  proseribir  y  sofocar  las  que  las  combat  cn.  Cuan- 
do  mis  CaliGcadores  liayau  cxaminado  csta  materia  ,  y  discnlido  leal- 
mcntc,  con  profundidad,  sin  pasion  y  sin  pcrsonaSidad,  con  solo  cl  dc- 
seo  dc  baliar  la  vcrdad  5  cntonecs,  donde  quiera  que  rcsnltc  cl  error, 
todos,  y  yo  el  primcro,  lo  proseribirenios  ,  y  descargarcmos  sobrc  cl 
todo  cl  peso  de  las  censuras ,  prohibiciones  y  condcnacioncs.  Entrc- 
tinto  no  debe  pcrdersc  de  \ista,  que  cstc  prot'nndo  exainen  intcrcsa  tan- 
to  al  cjercicio  de  la  Prcrogativa  Real  dc  la  Corona  dc  Espana,  como 
a  la  Iglcsia  misnia,  de  la  que  cl  Rey  cs  Protector  y  Patrono  5  y  que 
im porta  mucho  que  se  lijc  la  vcrdad ,  para  la  accrtada  adtninistracion 
y  quietud  dc  los  Estados ,  no  solo  en  lo  temporal,  sino  tambicn  en  lo 
espiritual. 

Rescrvandome  tratar  esta  materia  con  alguna  mas  amplitud  cn  la 
Contestation  al  voto  particular  dc  la  mcnon'a,  110  me  cstiendo  mas,  re- 
firiendome  a  lo  que  alii  dire  para  mayor  ilustracion,  y  para  el  mas  com- 
pleto  couveucimieuto  de  la  iigcreza  con  que  ha  procedido  la  may  or  (a. 
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CORTESTACIOW 

al  voto  particular  que  anadieron  a  las  anteriores  Censuras 
trcs  Cali  fie  adores. 


iia  mcnon'a  dc  mis  Calificadores.  conipucsta  de  tres  dc  los  docc,  co~ 
nicnzando  por  manifestar  su  conformidad  con  el  dictamen   dc  censura 
de  sus  demas  companeros  ,  anaden  despucs  lo  que  siguc.     «Pero  al 
observar  que  cs  vaga  c   indetcrminada  (la  censura  dc  cstos  en  su 
„  totaiidad),  y  que  es  ncccsario  iijar  de  algun  modo  ias  proposieione9 
5,  dignas  de  reprobation;  examinudas  del  modo  que  nos  ha  sido  po- 
siblc  las  doclrinas  cmitidas  por  dicho  Sr.  Obispo  clccto ,  y  coute- 
nidas  en  las  copias  de  sus  cseritos,  que  sc  ban  pasado  a  la  Junta, 
„  tcncinos  el  bonor  dc  prescntar  a  la  misnia  nucstias  obscrvaeiones, 
,?  supIicando!a  se  sirva  acordar  unir'as  a  las  aetas  para  que  asi  constc." 

JEn  cfeeto,  la  censura  de  la  mayor/a  cs  vaga  c  indetcrminada,  co- 
mo  sc  ba  visto}  y  por  lanto  no  se  me  podria  obiigar  a  contcstar  en 
juicio,  porqus  no  bay  cargo  csplicilamcnte  marcado,  sobre  que  pueda 
vcrsar  mi  defensa ,  ni  sobre  que  pudiese  por  consiguicnie  recacr  sen- 
tencia  de  tribunal  a'guno.  Censuras  vagas  c  indetcrmina^as  ?  no  son 
materia  dc  juicio  a'guno  particular.  Por  csto  es  muy  de  cstranar,  que 
c!  Gobernador  Ee'csiasfico  tic  Sc\il!a?  prcsupuesta  y  no  conccilida  su 
competencia,  y  la  legalidad  de  la  denuncia,  no  bubicsc  dcvuclto  a  la 
mayon'a  de  los  Califieadorcs  sus  censuras,  para  que  detcrmiiiascn  las 
propoiicicmes,  que  debieran  scr  objeto  del  juieio,  y  a  las  que  pudie- 
6eu  diri  »irse  espeeiiicanicnte  mis  espiicaciones  y  del'ensas. 

Mas  al  aiiadtr  cstos  Senores  del  voto  particular  la  clausula  dc 
examinadas  del  modo  que  nos  ha  sido  posible,  no  puede  dejar  de 
notarsc,  que  indican  no  habcr  podido  cxaaiiiiar  mis  doetrinas  del  mo- 
do que  quisicran,  6  con  el  deteiiimiento,  la  independencia,  y  !a  liber- 
tad  eonvenientc.  Esto  cs  rnuebo  mas  dig-no  de  eonsideracion,  mas  gra- 
ve y  de  mayor  trascendeneia,  si  se  atiende  u  lo  que  rcfierc  el  Sr.  D. 
Jose  Maria  Jayme  cn  su  Informe  ya  citado.  Hablando  acerca  dc  es- 
te  punto  dice  asi. 

«La  so!a  leetura  dc  los  antos  y  diligcnclas  cstendidos  cn  el  cspc- 
diente,  bara  conoeer  a  V.  Alteza,  la  coaecion  y  vio!cneia,  que  so- 
lire  los  Calificadores  cjercij  el  Gobernador,  y  la  iuformalidad,  prc- 
cipitacioa  e  ilegalidad,  con  que  se  bizo  la  calificacion.  llcunidos 
99  aquelbs  cn  Junta  general,  nombraron  una  comision  dc  su  seno?  que 
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j,  se  encargasc  de  estender  su  dictamen,  y  lo  presentase  &  la  aproba- 
cion  de  la  misnia  Junta.    Los  autos  dc  22  dc  Mayo  y  25  tie  Ju- 
nio,  son  una  prucba  bicn  e  video  te  de  la  falla  de  liber  tad  c  iude- 
pcudcncia,  con  que  obrabau  los  Caiiticadorcs,  y  de  la  inobscrvan- 
cia  de  loilas  las  leyes  eclesiastieas  por  el  Gobcmauor  dc  csta  Dio- 
cesii.     En  eJ  primcro,  afeetando  al  parcccr  delicadeza,  puso  cn  t!u- 
da  la  ortoiloxia  dc  los  individuos  cncargados  dc  propoiier  su  dicta- 
men,  los  cualcs  por  itteoio  de  una  comision,  tuvieron  ([lie  protestar- 
lc  los  scntinticntos  ortodoxos  de  que  se  bailaban  animados  ,  scguu. 
aparece  de  las  dili^encias  a  continuation  de  dicbo  aulo.     De  estc 
modo,  preseindiendo  de  la  imparcialidad  de  Juez,  basta  prejuzgo  la 
,,  caiiHcacion,   baciendo  sospeeho&>os  de  opiuiones  uo  ortodoxas  a  los 
,,  que  no  qoisiesen  concurrir  a  clla. 

«En  el  auto  de  25  de  Junio  prosiguc  prcjuzgando  la  ealitkacian, 
7    **ad ii a  de  graves  y  traseendentales  los  perjuicios,  que  dice  se  es- 
taban  sq>uiei)do  de  la  demora,  prelijando  el  tcrmino  tie  Ires  dias,  pa- 
ra  que  los  Galiiicadorcs  dicsen  concluida  su  comision.    <J,Era  j-ufi- 
,,  ciente  csle  corlo  plazo  para  discutir,  rectificar,  coirejjir  y  aprobar 
f,  la  eensura?    ^Sc  rcspctaron  aqui  las  garantias,  que  los  Caitones  y 
Bulas,  igualmente  que  las  leyes  del  Hey  no,  conccdcn  cn  favor  de 
los  Autores  de  escritos  6  proposiciones  denunciadas?    V.  Aitcza 
conocera  demasiado  que  no.     Asi  es,  que  rcunidos  cn  Junta  j>ene- 
ral  los  Calificadores,  por  mandato  terminantc  del  Gobernador,  prc- 
?,  sento  uno  de  etios,  en  nombre  de  la  Comision,  an  papel,  que  po- 
dra  Hainarse  borrador,  incorrccto,  y  llcno  de  cquivocacioncs  y  cn- 
inieudas,  con  la  informalidad  de  no  estar  ^alvadas,  y  con  lctras  de 
diferentes  manos*  eon  el  ti'tulo  de  Dictdmen  de  Censnra,  dado  por 
,,  los  Senores  de  la  Comision .  para  la  aprobacion  de  la  Junta 
general  de  Calificadores;  pero  los  individuos  de  la  Comision  no  lo 
?,  babian  firmado,  ni  visto  siquiera}  y  dc  su  mismo  conteslo  aparece,  que 
fue  obra  de  uno  solo,  bablando  unas  veccs  en  singular,  otras  cn  plu- 
?,  ral,  sin  baber  tenido  ni  aun  el  euiJado  6  la  prccaucion  de  corre- 
^irlo.     Despucs  de  una  rapida  lectura  de  cstc  dictamen,  (pic  se  pre- 
sento  a  noinbrc  de  la  Comision,  se  encontro,  que  los  individuos  que 
la  eompom'an,  no  lo  babian  lirniado ,  y  no  pudiendo  baccrlo  cn  el 
acto,  por  ballarse  dos  de  ellos  enlermos,  se  coinisiono  al  mismo  que 
?,  lo  babia  presentado,  para  que  rccogfiesc  sus  firmas,  como  lo  bizo,  fir- 
inando  el  mismo  comisionado  por  uno  de  aquellos ,  sin  que  consta- 
se  estar  autorizado  para  liacerlo.     Presentado  asi  el  dictamen ,  con 
sola  la  primera  lectura,  sin  mas  cxamen  ni  discusion ,  fue  suserito 
por  los  demas  individuos  de  la  Junta,  escepto  trcs,  que  improvisa-* 
?,  rou  en  el  acto  an  voto  particular.     La  ccrteza  dc  lb  cspueslo  ,  re- 
sulta  eviilentemente  de  las  di%encias  del  espediente ,  folios  71  a 
„  7ft,  que  no  dejaran  de  itamar  muy  particalaruiente  la  ateocion  dtl 
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Tribunal  Supremo.  Sin  embargo,  el  Gobernador  en  su  esposicloii 
citada  (fo!.  145)  se  alreve  a  afirmar,  que  a  la  censura  babian  pre- 
cedido  repetidas  eoufereiicias  y  ci  inas  detenido  examen.  ^Y  eb  cs- 
te  ei  orden  prescrito  por  los  Canones,  para  la  caliiicarion  de  escri- 
tos  denunciados  6  sospcchosos?  ^Sera  esta  la  eircunspeccion,  grave- 
dad  y  dctenimiento,  con  que  debcn  ser  censuradas  y  caiillcaitas,  no 
solo  las  doctrinas  de  un  Obispo  elccto,  Gobernador  dc  su  Iglcsia,  si- 
5,  no  las  de  todo  fiel  Cristiano?" 

La  plunia  se  cac  de  la  mano  al  tener  que  contestar  a  unas  cen- 
guras  amanadas  de  una  manera  tan  injusta.  El  alma  mas  inocentc  se 
asusta  y  tiembla  al  considerarse  ilamada  a  juicio  ante  un  Tribunal,  cuai 
aparece  aqui  desirito,  con  los  dcmas  caraeteres,  con  que  diclto  Informe 
lo  prescnta,  y  que  se  ha  ocupado  con  tanto  afan  de  los  niedios  de  pre- 
parar  con  un  aparente  barniz  de  justicia,  una  condenacion,  que  antici- 
padamente  estaba  ya  deeretada  contra  mi.  No  uso  de  medios  mas  ile- 
gales  el  bipoerita  ,  falaz  y  sobervio  Patriarca  Ttofilo  de  Alexandria, 
para  que  fuese  condenado  en  un  Concilio  S.  Juan  Crisostomo,  eon  es- 
candalo  de  la  Gristiandad.  Yo  protest©  dc  la  misma  manera  que  este 
Santo  lo  hizo,  dirigiendo  sus  cartas  a  las  Iglesias  de  Oriente  y  Oeci- 
dcntc ;  y  rcelamo  mis  jueces  naturales ,  mas  imparciales  ,  mas  justoSj 
menos  prevcnidos,  con  mas  sabidun'a  y  mas  con  caridad. 


CENSURA  AL  CONSIDER  AN  DO  9.° 

JEstos  tres  Calificadores,  no  se  porque,  antcpusieron  la  ccnsura  dc  este 
Gonsidcrando  a  la  del  8.°  que  le  precede}  de  consiguiente,  obiigadoyo  a 
seguir  en  mi  contestacion  su  desordcnado  metodo,  me  veo  tambien  en 
la  precision  de  invertir  el  ordcn  natural,  ocupandome  antes,  de  contes- 
tar a  la  censura  del  Considerando  9.°  que  a  la  del  8.° 

Aunque  en  mi  contestacion  a  las  ccnsuras  de  la  mayor/a,  be  ma- 
nifestado,  cuanto  se  ban  equivocado  mis  Calificadores,  dando  sinicstras 
interpretaciones  a  mis  doctrinas,  y  buscando  arbitrariamente  sentidos, 
que  no  bay  en  mis  palabras  ;  no  obstante  rcspondere  mas  individual- 
mcnte  a  las  notas  de  cstos  tres  Seiiores,  que  ya  las  aplican  a  propo- 
siciones  mas  determinadas.     «La  doctrina,  dicen,  coutenida  en  el  Con- 
siderando  9.°,  en  el  que  se  impugna  por  el  Sr.  Obispo  electo  la 
esclusiva  jurisdiccion  del  Papa,  es  her  e  tic  a  „  segun  el  scntido  en 
que  la  prolicre;  porque  segun  el  contesto  de  dicbo  Gonsidcrando,  no 
solo  nicjya,  que  el  Papa  es  el  linico  que  tiene  jurisdiccion  en  la  Iglc- 
,,  sia,  en  lo  fjite  dice  vcrdad;  sino  que  procura  probar,  que  la  Po- 
testad  del  Papa  no  es  de  tal  naturalcza,  que  en  virtud  de  ella  pue- 
da  desplegar  su  jurisdiccion  en  la  Iglesia  universal/' 
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Ante  todo  cs  ncccsario  advertir,  que  mis  CaliHcadorcs  Italian  aqui 
<los  cosas$  cl  contcsto  del  Considerando,  y  el  sentido  de  ia  doclriua  del 
mismo  Consi.leran  lo.     EI  contcsto  es  mio  }  y  ellos  mismos  couvicnen, 
eu  que,  la  que  sedice  en  el,  cs  vcrdad:  mas  ei  senti.lo  rcprobo  que  j;ra- 
tuitainente  me  alribtiycn,  esc  no  cs  mio  5  cs  bijo  de  ia  caviiosidad  6 
del  error  de  mis  Ca;iiieailores.     En  cl  contcsto  conlicsan  que  dijjo  ver- 
dad:  esto  me  basta:  y  queda  tambien  con  olio  iiupuguaua  por  cstos  tres 
Seaorcs  ia    ceusura  de  sus  dcutas  couipancros  a  cste  Considerando  j  y 
oun  la  suya  propia,  porquc  yo  no  pucdo  *er  responsahie  de  los  varios 
sealidos,  que  arbitrariamcnlc  quiera  cada  cual  ii i t j>  i  1*  a  su  snodo  ,  des- 
uaturaiizau Jo  el  scnci.io  conteso,  que  cs  una  vcrdad  confesada  por  los 
imnnos.     Ei  sentido  absurdo.,  6  mas  bicn  cl  desproposito,  que  ban  su- 
puesto  ralsamcute  conlencrsc  en  cl  eoati'sto,  rcconoeido  por  cllos  como 
verdadero ,  cs  io  que  yo  rccbazo  con  la  mayor  cncrgia.    ^Quien  puede 
contend*  el  cfeeto  de  las  eavilacioues  csco  a&ticas?    lmaginarsc  un  sen- 
liJo  herelieo  cu  u:s  contcsto  que  dice  vcrdad;  csta  es  la  propension  de 
los  bcretiiicadorcs.     En  cchando  a  volar  la  imaginacion,  no  bay  espre- 
sion  senciiia  ,  ni  contcsto  verdadcro ,  ni  articulo  de  fe,  de  que  no  se 
pueda,  a  favor  de  sutilczas  y  tcrgivcrsacioiics ,  abusar  y  converlir  en 
error. 

Pero  to  la  via  pretcnrlen  probar  la  lcgitimidad  dc  su  consccuciicia, 
y  para  cllo  an ad en  lo  que  siguc.    «Quc  esta  sea  la  in  cute  del  Senor 

Oiiispo  en  el  citado  Considerando,  sc  vc  bieji  por  cl  ejemplar  bis- 

torieo,  que  eu  el  mismo  higar  alcga,  y  es  la  causa  del  Presbitcro 
,,  Aniario,  cl  cual,  dice  el  Sr.  Obispo  c)eeto,  que  eseomulgado  por 

su  pro-no  Obispo,  ape'o  a  la  Siila  Apostoiica ,   y  fue  admitida  la 

apclacion  par  el  Papa  Zozinio,  y  que  217  Onispus  de  Ai'riea,  reu- 
,5  uidos  en  Carlago  con  motivo  de  cste  grave  eonlliclo,  reebazaron 

las  pretension* s  dc  lloina,  dee.11  La  debililad  del  fundauiento  de 
su  calumniosa  imputation,  que  atribuye  a  mi  mentc  lo  que  solo  es  cfec- 
to de  su  cavilosa  imagination,  cs  tan  notoria,  que  no  bay  mas  que  leer 
sin  prevencion  el  Considerando,  cuyo  coutesto  conlicsan  ser  vcrdad,  y 
sin  saUr  de  su  letra,  vcr  cl  sentido  natural  de  la  prucba  que  doy,  para 
conlh\nar  la  mbmo  vcrdad.  Esta  cs  la  alegacion  de  aquel  becbo  bis- 
torieo.  Mi  men  be  cs,  no  la  que  falsamcntc  me  ban  supuesto  mis  Ca- 
liiiea  tores ,  sino  3a  contcuida  seneilianiente  en  la  vcrdad  del  contcsto: 
a  saber,  que  no  cs  csclusiva  c:j  la  Iglesia  la  jurisdiecion  del  Papa;  y  en 
prueSia  dc  cllo  ana  do  en  dieho  Considerando  «quc  la  esclusiva  jurisdic- 

eioa  Papal  es  un  dogma  niii>vo.  y  por  lo  inismo  falso,  desconocido  cn 
,,  lo>  cin.m  primeros  si^dos  de  la  Silesia  ,  como  sc  vc  aercditado  cu  los 

mas  celcbrcs  An  tores  de  la  Ilistoria  Eelcsiastiea  por  mil  becbos  prac- 
ticos,  cspeeialmeute  el  del  Presbstero  Apiario,  dcc.'%    La  couvic- 
ciou  en  que  cstaban  S.  Aurelio,  S.  A{>*ustin,  S.  Alipio,  y  sus  demas 
coinpaneros  ca  aquel  Coneilio,  dc  que  tcnian  dc  Jcsucristo  su  juris- 
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diccion  propia  y  la  bastantc  para  regir  su  Iglcsia,  corregir  y  castigar 
sus  stibditos,  sin  cstar  pendientc  ,  para  esta  parte  tan  esencial  de  su 
Ministcrio  Episcopal,  dc  las  ordenes  de  Roma  ,  cs  la  prueba  que  yo 
alcgo  en  csle  sentido,  y  esta  era  mi  mcnte. 

La  autoridad  incontrasiablc  de  aquellos  Santos  Obispos,  que  vin- 
dicaban  su  jurisdiccion  divina  en  la  jiista  condenacion  dc  Apiario,  be- 
cba  con  todas  las  forinas  Canonicas,  por  la  potestad  dc  su  propio  Prc- 
lado,  y  aprobada  por  la  Iglesia  dc  Africa,  dc  etryq  juicio,  por  c'udir 
el  castigo,  babia  apclado  estc  Prcsbftcro  a  Roma,  cs  tin  argumento  in- 
vencibie  contra  la  exageraila  Escucla  uUramontana.  Salvanc'o  los  dere- 
cbos  del  Primado  dc  los  Sumos  Ponlifiees  en  toda  la  Iglesia  univer- 
sal, que  aquellos  Obispos  reeonoeian  5  no  obstante  resUtcn  rcconccer, 
que  las  apeSaciones  a  la  Santa  Scde  scan  tin  dereclio  divino  Priina- 
cial,  segun  pretende  ilicl;a  Escucla,  como  cciisecueucia  dc  su  dottrina 
tie  la  uniea  y  esclusiva  jurisdiecion  Papal.  Pcro  ro  pudiendo  mis  Ca- 
lificadores  borrar,  ni  aquilar  estc  insigne  beclo  bisioiieo,  que  per  si 
solo  destruye  todo  su  sistema,  tralan  dc  eludirlo  de  alguna  maisera  y 
proscribirlo;  y  para  eSlo  diccn,  que  yo  abuso  de  el.  Alas  no  basfa  ba- 
berlo  diebo:  era  necesario  baberlo  probado,  y  esto  cs  imposiblc:  !a  im- 
putacion  cs  demasiado  grave,  para  que  se  bayan  pcrmilido  abanzarla 
/con  tanta  temeridad  y  ligereza,  sin  tomarsc  la  pena  dc  alegar  la  mas 
pcqticiia  prucba  y  testimonio  dc  lo  que  tan  temerariamcntc  se  me  im- 
puta.  Si  male  loquutus  snttij  testimonium  perhibc  de  malo.  Lea- 
se sin  prevencion  mi  Considerando,  y  digasc  dondc  esta  el  abuso. 

Mis  Calificadores  si  que  ban  abusado  de  su  position  y  cneargfo, 
valiendose  basta  de  los  mas  reprobados  mcdios,  para  bacer  recacr  sob  re 
mis  doctriuas  las  mas  arbitrarias  c  injustas  notas  y  censuras.  No  les 
ba  bastado  sacar  on  scntido  fa'so  y  beterodoxo  dc  tin  contcsto  recono- 
cido  por  cllos  mismos  como  vcrdadcro  y  ortodoxo ,  y  espresado  eon 
palabras  claras  y  terminantes.  Todavia  para  baecr  rccaer  sobrc  mi  Con- 
siderando sus  iuicuas  notas  dc  bercgia  \  cisina.  ban  necesitado  aiiadir- 
le  esprcsioncs,  que  aqucl  nocontiene,  y  sustituir  sus  claras  y  seuciilas 
palabras,  por  otras  inventadas  por  cllos,  que  pudicran  admitir  el  scn- 
tido arbitrario,  que  les  quisicran  aplicar,  y  sobrc  que  pudiesen  rccaer 
aqucllas  censuras.  Lease  mil  veces  mi  Considerando  9.°:  cotcjense  sus 
palabras  con  las  que  mis  Calificadores  se  ban  atrcvido  a  suplantar,  y 
se  vera,  que  ni  aun  el  mas  ligcro  pretcsto  bay  en  las  mias,  para  supo- 
ner  lo  que  la  malevolcncia  dc  cstos,  por  tan  ilicitos  y  reprobados  ine- 
dios,  rac  ba  atribuido. 

Las  palabras  literalcs  de  mi  Considerando  son  cstas.  «Atendien- 
,,  do  a  que  toda  esta  doctrina  dc  la  esclusiva  jurisdiecion  Papal  cs 
an  dojyma  nucvo,  y  por  lo  inismo  falso,  desconoeido  cn  los  cinco  pri- 
,,  meros  siglos  dc  la  Iglesia ,  como  se  ve  acrcditado  en  los  mas  cele- 
brcs  Au tores  de  la  Historia  Ectasias  tica ,  por  mil  becbos  practicos, 
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espccialmente  el  del  Presbitero  Apiarlo,  escomulgado  por  su  Obis- 
9?  P°  J'  admilida  la  apclacion  pop  el  Papa  Zoziino,  y  que  dosciento* 
diez  y  sicte  Obispos  dc  Airica  ,  rcunidos  en  Cartage  con  motWo 
de  este  grave  conflicto ,  bajo  la  presidencia  de  S.  Aurelio,  entre 
los  euales  se  ballaban  S.  Agustin  ,  S.  Alipio,  y  S.  Posidio ,  re- 
cliazaron  las  pretensiones  de  Roma,  obligamio  al  Papa,  a  que  reti- 
rase  a  su  Legado  el  Obispo  Faut>tino  y  otros  Presbitcros  y  Diaco- 
nos ,  que  eon  igual  caraeter  le  acompanaban  ,  y  escribiemlolc  una 
?,  Epi'stola  Sinodal,  a  (in  de  que  no  volviese  d  enviar  sus  Clerigos 
para  ej  ecu  tar  sus  ordenes;  anadicndolc  tainbicn  es(as  inuy  notables 
palabras  acerca  del  Leg-ado  Faustino:  nosotros  contamos,  que  sin 
alterar  la  caridad  fratcrnaj  el  Africa  no  sera  obligada  d  su- 
frirtej  dec.  CCc:" 

Veamos  coino  ban  sido  interprctadas  por  mis  Calificadorcs  estat 
palabras  tan  claras  y  terininantes.     «Por  la  mera  lectura  de  este  Con- 
siderando  se  ve,  que  con  el  ejcmpSar  bistorieo  alegado,  de  que  abu- 
sa,  no  es  la  inlcncion  del  Obispo  electo  impugnar ,  que  el  Ponti'fi- 
cc  Romano  es  el  unico,  que  eselusivamente  reeibio  de  Jcsucristo  la 
jurisdiction,  para  regir  la  Iglesia,  que  es  lo  que  el  Cabildo  de  Ma- 
laga  detiende,  sino  que  abanzando  mas,  impugna  bajo  el  nombre  de 
jurisdiction  esclusiva  la  f'acultad  que  a  este  le  compete  de  go- 
her nar  la  Iglesia  universal.     Por  eso  dice,  que  qucriendo  cono- 
cer  de  la  causa  dc  Apiario  en  virtud  de  su  l*otestad  Suprcma, 
,,  los  Obispos  de  Africa  rehusaron  obcdeccrle,  con  todas  las  demas 
frases  que  alega;  y  que  en  este  scntido  sea  censurable  y  realmente 
bercti^a,  csta  t'undado  en  las  decisiones  de  los  Concilios  Gencrales, 
„  que  ban  dcclarado,  que  el  Primado  cousiste  en  !a  f  'acultad  de  apa- 
„  centar,  regir  y  gobcrnar  la  Iglesia." 

Aqui  se  ve  uua  prueba  evidente  de  lo  que  tengo  dicho  al  fin  de 
mi  contestaeion  a  la  censura  de  la  mayoria  a  ini  Considerando  9.°, 
acerca  dc  este  juego  equi'voco  dc  voces  de  arbitraria  y  elastica  signi- 
fication ,  con  el  cual  baeen  los  disputadorcs  Escolasticos  restringir  6 
abanzar  mas  6  menos  el  sentido  de  una  proposition  ,  scgun  parece  6 
conviene  a  sus  cavilacioncs,  para  sacar  una  beregi'a  de  la  doctrina  mas 
verdadera,  clara  y  sencilla.  Yo  bablo  aqui  de  jurisdiccion  y  mis  Ca- 
lificadorcs responden  por  f'acultad.  Yo  bablo  de  jurisdiccion  esclusi- 
va ,  y  suponiendo  falsamcntc  que  yo  abanzo ,  ellos  son  los  que  ban 
abanzado  a  convertirla  en  facultad  dc  gobcrnar  la  Iglesia  univer- 
sal. Yo  bablo  de  lo  que  es  propio  de  la  jurisdiccion  Episcopal  en  un 
sentido  muy  claro;  y  ellos  lo  ban  confundido  con  lo  que  es  propio  y 
esclusivo  de  la  jurisdiccion  Primacial.  Yo  bablo  de  la  jurisdiccion  que 
cada  Obispo  cjercc  por  dcrccbo  propio  en  su  Iglesia  particular,  e  in- 
fiero  de  ello,  que  no  es  esclusiva  la  del  Papa,  alegando  en  confirm*- 
cioa  de  mi  doctrina  centra  la  esclusiva  jurisdiction  Papal,  el  ejem- 


plo  de  jurisdiction  Episcopal,  ejercida  y  sostcnida  per  las  Iglesias  de 
Africa ,  que  no  reconoeicroo  en  cl  Papa  cl  rferecho  de  adinitir  las 
apclacioncs ,  no  obstante  que  !c  reconoeian  su  Priniado  de  honor  y 
jurisdiccion,  y  su  facultad  de  gobcrnar  la  Iglesia  universal ;  y  elloa 
me  irnputan  calumniosamentc,  que  con  aquet  ejempio  lie  abanzado  d 
impugnar  esta  misma  facultad  de  gobernar  la  Iglesia  universal. 
Yo  digo  Jlanamente  ,  y  sin  hacer  mencion  de  la  Suprctna  Poteslad 
del  Primado,  que  la  apclacion  de  Apiario  fue  admitida  por  el  Papa 
Zozinio;  y  ellos  con  inanosa  sotisteria  supoaen ,  para  que  resullc  la 
beregia,  que  yo  he  dicho,  que  este  queria  conoccr  de  la  causa  de 
aquel)  en  virtud  de  su  Potestad  Suprema.  Yo  dijyo  que  los  Obi»- 
pos  de  Africa  rcchazaron  las  pretensiones  tie  Roma;  y  ellos  me  atri- 
Luyen  habcr  dicho  que  rehusaron  obedecer  al  Papa. 

Ccse  de  una  vez  el  uso  de  este  lenguage  equi'voco  y  capeioso, 
que  no  sirve  sino  de  lazo  y  red,  para  que  caigan  los  que  a  cua!quie- 
ra  cavi'oso  disputador  se  ie  antoje  haccr  cacr,  airibii  yendole  haber  aban- 
zado lo  que  solamcnte  uua  uialevoia  suspicacia  ahanzo,  dando  torlura 
a  las  mas  sencillas  cspresiones.     Esle  inodo  de  alterar  sentidos,  tras- 
formando  y   tergivcrsando  con  adicioncs  y  suplantaciones  arbitrarias 
las  cspresiones  litcraScs,  para  de  una  man  era  tan  infiel  y  tortuosa  ha- 
cer que  aparezca  una  heregi'a,  que  uo  cxiste,  no  es  propio  de  !a  sin- 
ceridad,  imparcialidad  y  desco  del  acierto,  que  deben  aniinar  a  sabios 
y  religiosos  Calincadores,  a  quicnes  debctnos  adeinas  suponer  adorua- 
dos  de  todas  las  cualidadcs,  que  constituyen  !a  homhria  de  bicn.  Ana- 
licemos  la  traduccion  que  ban  heebo  del  contcsto  de  mi  Considerando. 
Dicen  en  primer  lugar  «que  por  la  mera  lectura  del  Consideran- 
do  sc  ve,  que  coa  el  cjemplar  historico,  de  que  abuso  ,  no  es  mi 
intencion  impugnar,  que  el  Pontiticc  Komasio  es  el  unico,  que  cs- 
clusivamcnte  rccibio  de  Jesucristo  la  jurisdiecion  para  rcgir  la  Igle- 
,,  sia,  que  es  !o  que  el  Cabiido  de  Malaga  dclicnde}  sino  que  ahan- 
,,  zando  mas,  impugno,  bajo  el  nombre  de  jurisdiecion   csclusiva,  la 
facultad  que  a  este  compete  de  gobernar  la  Iglesia  universal.1' 
No  se  con  que  facultad  se  ban  pcrmilido  mis  Calificadorcs  esta 
arbitraria  interpretation.     El  objeto  de  to  los  los  Considcrandos  de  mi 
Provilcncia  no  es  otro,  que  rebalir  las  absurdas  doctrinas  del  Cabii- 
do de   Malaga,  que  in  lujo  en  error  a   mi  inmediato  Antecesor,  para 
que  dejuse  sin  efcelo  la  sentencia  ejecutoriada  de  su  Predecesor  en 
el  Gobierno  de  la   Dioecsis}  limitaiidomc  en  este  Considerando  9.°  a 
combatir  umcamentc  la  csclusiva  jurisdiecion  del  Papa,  que  cl  Ca- 
biido establecia;  y  en  prueba  de  mi  doctrina,  que  estos  tres  Calili- 
eadores  ban  reconociilo  scr  una  vevdad  en  este  scntiJo  ,  alegaba  el 
heebo  historico  de  la  apclacion  del  Prcshi'tcro  Apiario,  admitida  por  el 
Papa,  y  rechazaJa  por  los  Obispo*  de  Africa. 

^De  donde,  pucs,  ban  podiJo  inferU*  mi»  CaUScadorc* ,  que  no 
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cs  nu  -mfencion  inipmjnar  la  csclusiva  jurisdiccion  del  Papa,  que  tle- 
iteTi  le  ei  Cab'tldo,  sino  que  abanzando  mas,  impiiQuo  bajo  el  nurobre 
de  j .-.sn.4dieciu:i  csclusiva,  la  facultad  que  compete  a  aquel  de  gober- 
nar  la  ifjiesia  universal?  Si  aquel  bccbo,  si  aquelia  apelacion  do  tie- 
nr?  ni  puede  tener  concxiou  alguna  con  la  facultad  dc  gobcrnar  la 
fglcsfa  universal  ,  pues  que  las  apclacioucs  de  los  jnicios  scntcncia- 
dosr  y  el  dereebo  de  admitirlas,  corresponden  a  la  jurisdiccion,  £co- 
mo  ba  podido  dar  li'eitamentc  preteslo  a  mis  Cali (read ores,  para  que 
solo  por  babcrlo  citado ,  me  ha^an  una  imputaciou  tan  calumnio- 
s»?  conio  podia  yo  eombalir  esta  facultad,  enando  cspresameittc 

la  reconozeo,  coino  dereebo  esencial  de  la  Primacia?  Lo  que  yo  im*- 
pu[jrno  so'amente  cs  la  jurisdiccion  unica  y  csclusiva  del  Papa  cu 
toda  ia  Iglcsia  universal  ,  y  coino  prucba  dc  mi  doetrina ,  ale^jo  el 
bccbo  dc  la  apelacion  del  Prcsbi'tcro  Apiario,  adinitida  por  el  Papa,  y 
no  eonsentida  por  los  Obispos  dc  Africa,  que  no  reeonocieron  en  el 
aquel  dereebo;  apclaeion ,  que  nisi;; una  relacion  tienc ,  ni  puedc  te^ 
ner  con  la  facultad  de  gobernar  la  Iglesia  universal ,  que  por  razon 
dc  su  Primacia  corresponde  al  Pontihce  Homano}  sino  que  es  relati- 
va  unicamentc  a  la  parte  jurisdiccionai,  que  no  cs  csclusiva  en  el  Papa. 

Si  cste  bccbo  atacase,  como  pretendcn  cstos  trcs  Calibcadores, 
la  facultad  dc  gobernar  la  Iglcsia  universal,  que  corresponde  al  Papa,  la 
nota  dc  hcrctica,  que  impusieron  a  la  doetrina  de  mi  Considcrando, 
no  sc  1c  podn'a  aplicar  eon  razon  y  juslicia,  no  babiendo  yo  bccbo  en 
el  mas  que  eitar  aquel  pasaj'/c  bistoraco,  en  prucba  de  que  no  es  cs* 
clusiva  la  jurisdiccion  del  Papa.  Aquelia  nota  dc  hcrctica  en  tal 
easo  deberia  aplicarse  a  la  doetrina  de  los  Santos  Obispos  de  Africa, 
que  resisticron  la  pretension  del  Papa  Zozimo,  cl  eual  en  virtud  de 
la  apelacion  de  Apiario,  queria  conocer  de  la  causa  dc  cste,  senten- 
ciada  por  su  propio  Obispo,  y  cuya  sentencia  babia  sido  conlirmada  por 
los  de  su  Provincia. 

Pero  no  cabe  tal  absurd o,  ni  se  puedc  bacer  a  aqucllos  Santos 
Padres  el  agravio  dc  suponcr,  que  no  reconoci'an  ni  acataban  el  Prima- 
do tH  viftQ  del  Papa,  y  h  facultad  que  en  su  virtud  le  compete  dc 
gobernar  la  Iglcsia  universal.  Aqucllos  Santos  Prelados  reconoci'an, 
como  yo  rcconozco  tambicn,  el  Primado  divino  dc  S.  Pedro  y  su* 
Suecesores,  con  todos  los  derecbos  y  facultadcs  csencialcs,  que  le  son 
inberentes;  reconoci'an,  como  yo  rcconozco,  la  facultad,  que  compe- 
te al  Ponli'Occ  Romano,  de  admitir  todos  los  rccursos  que  se  le  diri- 
jan,  y  cuyo  conociiniento  le  eorresponda,  en  virtud  dc- la  fncuUifH  ^e 
re^ir  y  jrobcrnar  como  Primado  la  I^lesia  universal;  pero  resist  fan  y 
reebazaban,  cl  dereebo  de  admitir  las  apelacioiies,  cn  lo  eual  me  fun- 
do  yo  para  impuftiiar  tambicn,  la  eschtsiva  jurisdb  cion del  Papa,  que 
es  de  lo  que  trato  unicatnente  en  mi  Cousiderandov 

Kvstos  Scttores  dc  la  incnon'a  debcu  advertir  j ;  que  sus  injuria < 


censuras  no^nieden  hcrirme.  sin  que  antes  hayan  atravesado  eon  sus 
arm  is  a  S.  Agusthi,  S.  Aurelio,  S.  Alipio,  Posidio  y  sus  i!us- 
tres  companeroa,  y  que  si  ban  cooscgnido  afligirme  con  eilas,  abrien- 
do  el  cam  mo,  para  que  mis  ouciosos  enemigos  se  regocijen  cn  mi  oprc- 
sion,  no  pop  eso  conseguiran  se  proscriba  y  condcne  mi  doclrtna,  siu 
baber  hoilado  primero  ia  virtud  y  sabiduria  dc  tan  santos  y  respeta- 
bles  Obispos,  a  quiencs  yo  sigo,  y  que  vcnera  toda  la  Cristiaudad. 

Despues  de  babcr  intcrpretado  mi  intcncion  dc  la  manera  ah- 
surda  que  se  ha  vis  to ,  auaden  to  la  via  otra  calumnia,  supouiendo- 
me  lo  que  yo  no  be  dicho.    He  aqui  sus  palabras.     «Por  eso  di- 

cc,  que  queriendo  conocer  (el  Papa)  dc  !a  causa  de  Apiario  cn 
$j  virtud  de  su  Potestad  Suprema ,  los  Obispos  de  Africa  rchu- 

saron  obedecerle."  Lease  todo  mi  Considerando,  y  vcase  cn  dou- 
de  digo  yo,  que  el  Papa  quisiese  conocer  de  la  causa  de  Apia- 
rio  en  virtud  de  su  Potestad  Suprema  :  tal  cosa  no  se  hallara  cn 
el,  ni  tal  Potestad  Suprema  be  tornado  en  boca.  Tan  conti'nuas  y 
falsas  imputaciones,  ^podran  calificarse  de  involuntarias  equivocaeiones? 
^Podrau  tolerarse  con  paciencia,  y  contcstarse  con  tcmpianza  los  eargos, 
que  con  talcs  adiciones  y  suplantaciones  se  me  ban  dirigido?  Coloqucn- 
se  en  mi  lugar  mis  Caiitieadores,  y  rcspondan  sobrc  su  concieiicia. 

Esta  introduecion  furtiva  de  las  palabras  en  virtud  de  su  Po- 
testad Suprema,  es  muy  capciosa}  porque  bajo  tal  nombre  se  entien- 
dc,  no  solo  la  que  ticne  el  Papa  ex  vi  Primalus  divihi ,  a  ia  que 
corrcsponden  escnciaUsimos  dcrccbos  y  facultadcs  en  toda  la  Igdesia 
universal;  sino  tambien  la  que  la  misina  Iglesia  le  ba  conferidp  para 
su  buen  gobierno,  auadiendole  otros  dcrccbos  y  otras  faeultades,  que 
no  siendo  csenciales  al  Priinado,  sin  perjuicio  dc  csta  Prerogativa  di- 
vina,  pudierau  ccsar  6  aerecer  cn  ciertos  tiempos,  lugares  y  cireuns- 
tancias,  porque  asi'  lo  reclainase  el  bien  de  la  Iglesia  misina.  Esto 
es  evidcute  cn  la  Ilistoria  Eclcsiastira,  cn  la  que  se  ven  concesiones 
y  privilcgios  acordados  a  la  Santa  Sede,  eoino  Primada  cutre  todas 
las  igdesias;  y  cuando  usa  de  clioi,  ejerec  justamente  la  Potestad  Su- 
prema cn  la  I^Icsia  universal  ,  sin  que  por  eso  se  entienda,  que  la 
ejerec  ex  vi  Primatus  divini.  Aqui  se  ve  por  que  medios,  y  bajo 
que  pretesto  tan  capeio»o,  al  misino  ticrnpo  que  con  cuanta  tcrgiver- 
sacion  y  adicion  de  palabras,  que  yo  no  !»e  proferido,  se  ba  falseado 
tan  desleahnentc  mi  mas  clara  y  seacilia  i<ilcucion,  levantandome  una 
caluni  iia,  para  atribuinne  una  hcregi'a,  (jue  yo  ni  be  dicho,  ni  siquic- 
ra  be  iinaginado. 

Pcro  bien  se  deja  conocer  el  objeto  con  qne  introdujeron  esta 
frasc,  qui  abraza  dos  scnlidos,  y  puerfe  aplicarsc,  ya  cn  uno, ya  cn 
otro,  segifA  mejor  eonvenj*a.  ftoiisi^uicntes  cstos  tres  Califieadores 
en  !a  snphintacioti  que  hir.ieron,  Slribuyettdo  a  hfacuitad  de  gobcrnar 
la  Iglesia  universal,  que  es  csclusiva  dei  Papa,  lo  que  es  propio  de 


]«  junsdiceion,  que  ejerrcn  todos  los  Obispoa,  ban  introdueido  alio- 
r.4  luanotaiucnte  ia  esprt'sion  ,  en  virtud  dc  su  Potestad  Suprc- 
ma ,  para  tnferir,  que  el  derccho  cic  admitir  las  apclacioiics ,  j 
concecr  de  los  jtiicios  scutcuciados  y  fence Idos  en  toda  ia  ljjiesia  uui- 
versa!,  corrcsponde  csencialmcntc  al  Papa  por  derceho  divitio.  Pero 
^en  domic  esta  dcftnido  el  dogma?  En  ninguna  parte.  Mas  bien  lodo 
lo  eontrario  es  lo  que  se  vc  cstablccido  en  los  Canones  Niceuos , .  en 
los  que  se  apoyaban  S.  Aurdio,  S.  Po>idio,  S.  Aj;u?tin,  S-  Alipio 
y  demas  compaucros  del  Comilio  dc  Gartago,  para  recbazar  las  pre- 
tensiones  de  los  Papas  acerea  de  las  apciacioncs.  li\  Canon  u.°  IV i  — 
eeno,  que  establece  la  forma  dc  los  juicios  dice  asi.  Uc  his,  qui 
eommunionc  privantur  \  sen  ex  Clero  ,  seu  ex  laico  or dine ,  ab 
Episcopis  per  unamquamqne  Provir.ciam,  senlentia  rcf/ularis  ob- 
tineat,  at  hi,  qui  abjiciuntur,  ab  aliis  non  recipiantur.  Itequi- 
ratur  autem  ne  pusillanimilate,  aut  eonteutione,  out  alio  quolibet 
Episcopi  vilio  videatur  d  congreyatione  seclusus.  Lit  hoc  ergo 
deeentius  inquiralur,  placuit,  per  unamquamque  Provinciam  bis 
in  anno  Concilia  eelebrari,  ut  communiter^  omnibus  simul  Epis- 
copis  congregatis  Provincial,  discutiantur  hujusmodi  quwsliones, 
el  sic,  qui  suo  peccaverunt  cvidenter  Episcopo,  excommunieati  ra- 
tionabiliter  ab  omnibus  a?stimentur,  usquequo  vel  in  communis  vel 
Episcopo  placeat  humaniorem  pro  talibus  ferre  sententiam. 

Por  este  Canon  el  conociniiento  dcfinihvo  de  los  juicios  Eelc- 
siasticos  eorrespondia  a  los  Obispos  de  la  Provincia,  sin  reeurso  ulte- 
rior al  Papa.  Los  Canones  Sardicenses  son  los  priincros  en  que  se 
ve  eonsionado  este  privilcgio  a  favor  de  la  Santa  Sedc.  Si  vubis 
placet,  Petri  memoriam  lionoremus .  Este  honor,  este  obsequio,  es- 
te derccho  lo  concedio  la  Iglesia  en  bien  de  la  misma,  al  que  ya  era 
Primado,  eon  todos  los  derccbos  divines  dc  tal  en  toda  la  lglesia  uni- 
versal. Inutil  por  eicrto  bubicia  sido  pedir  scmejaute  eonecsion  6  el 
pldccme  a  los  PaJres  del  Comilio,  si  ya  le  eorrespondia  y  se  le  re- 
conon'a  aquel  derecbo  por  ra/on  de  su  Primado.  Lo  que  bubo  fue, 
quii  a  la  divina  Potestad  Suprcma  Primacial,  sc.  anadio,  para  bonrar 
la  meinoria  de  S.  Pedro,  esta  otr.i  Supreina  Potestad  Ecicsiastica.  Se- 
di  Senioris  liomw,  quod  Urbs  ilia  imperaret,  Patrcs  merito  jura 
tribuerunt,  dijo  el  Coneiiio  de  Calcedonia.  A  mis  Calilicadores  lea 
ba  venido  bitm  para  sus  lines  eonfundir  los  dcrcebos  de  esta  Potes- 
tad Suprcma ,  dc  que  yo  no  be  liabiado  en  mi  Considcrando ,  para 
de  este  mo  lo  eapcioso,  atribuyendo  a  mi  doctrina,  arbitraria  y  ealum- 
niosamentc,  cl  scntido  que  les  ba  aeomodado  ,  poderla  marcar  con  la 
mas  terrible,  la  mas  injusta  y  la  mas  imncrcei;'a  dc  las  eensuras. 

iVo  pucde  baeerse  a  aquellos  Santos  Obispos  de  Africa  el  agra- 
^io  de  suponcr,  (juc  no  rceonoL*ia:i  y  acataban  el  Primado  flmuo  del 
Papa,  eon  to  los  sus  derccbos  esencialcs  para  el  ^obieruo  de  U 
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sia  universal,  ^Pucs  como  ea,  que  no  obstante  le  nlcgan  este  dere- 
eho  de  las  apclaciaiies,  y  escriben  al  Tap,  con  motivo  dc  la  de  Apia- 
rio,  que  retire  su  Legado  Faustino,  cnyiado  prccisainenlc  para  conocer 
de  un  juieio  legftima  y  deHnUivamcnte  conetuido,  dieicnrio!c,  porque 
nosotros  coniamos,  que  sin  alterar  la  caridad  fraterna  el  Africa 
no  sera  obligada  d  sufrirle?  En  acjuclio  mismo,  en  que  no  encon- 
traron  motivo  lan  sabios  y  respetuosos  Santos  para  que  se  altcrasc  la 
caridad  fraterna  ,  ban  bailado  con  otro  cspirilu  mis  Califieadores  un 
pretesto  el  mas  desleal  y  abusivo,  gritando  a  beregia,  no  ya  solamen- 
te  para  altcrarla,  sino  para  destrnirla.  <?Se  prclendera  con  tan  exor- 
bitantes  aspiraeioncs,  con  tan  ambiguas  doetrinas ,  con  las  bcrelifica- 
doras  ceusuras  contra  las  opueslas,  perturbar  el  gobierno  de  la  Iftle- 
fiia,  bajo  ei  Tano  pretesto  de  afianzarlo,  ponlendo  en  diario  conflicto 
la  divina  jurisdiccion  ordinaria  Primacial  en  toda  la  Iglesia  universal, 
con  la  divina  jurisdiccion  ordinaria  Episcopal?  ^Ccmo  scn'a  posible 
a  ningun  Obispo  el  gobierno  de  su  respectiva  Iglesia,  ni  ser  respoti' 
sable  al  Espiriiu  Santo  que  se  la  ba  encomendado,  si  cada  uno  de  sus 
Presbi'teros  como  Apiario  ,  6  cada  uno  de  sus  siibditos,  condenado  6 
castigado  canonicamente,  pudiesc  eludir  6  retardar  el  castigo,  bajo  el 
pretesto  de  que  el  Papa  debe  conocer  de  todo  juicio  en  apclacion, 
en  virtud  de  la  facultad,  que  le  compete  por  razon  de  su  Primaci'a, 
que  to;los  rcconocemos,  de  gobcrnar  la  Iglesia  universal? 

El  mismo  Sumo  PontiTice  en  las  contcstaciones  con  los  rcferidos 
Santos  Obispos,  si  hubiera  ereido  que  le  correspondia  ,  por  razon  de 
an  Primado  divino,  esa  jurisdiccion  eschisiva,  ese  derecbo  de  cono- 
cer por  via  de  apclacion  de  todos  los  juicios  de  la  Iglesia  Catolica, 
aunquc  estuviesen  sentenciados  y  fenecidos  por  autoridad  legitima  ^no 
lo  babria  alcgado  asi?  ^ Podia  baber  una  cosa  mas  obvia,  y  al  mis- 
mo ticmpo  mas  obligante  para  la  santa  y  sabia  Iglesia  de  Africa  v 
sus  respetuosos  Obispos,  que  baber  becbo  uso  de  un  argumento  tan 
incontestable,  como  el  deb?  Primacia  divina,  si  bubiese  creido,  que 
por  razon  de  ella  le  correspondia  aqucl  derecbo?  Pucs  Icjos  de  eslo 
el  Santo  Pontiiice  les  alegaba,  para  conocer  de  la  apclacion  de  Apia- 
rio,  no  su  Primado  divino,  sino  los  Canoncs  que  c!  Ilamaba  del  Con- 
cilio  IViceno.  Aludia  indudablemcntc  a  los  Sardicenscs,  que  corn'an 
en  Roma  unidos  a  los  IVicenos,  cuya  circunstattcia  ignoraban  los  San- 
tos Obispos  de  Africa  ,  que  solo  conocian  los  de  IVieea.  Claro  es 
por  tanto,  que  el  Papa  no  vindicaba  un  derecbo  qne  le  correspon- 
dicra  en  virtud  de  su  divina  Potcstad  Suprcma  Primacial  para  go- 
bernar  la  Iglesia  universal ;  sino  el  derecbo  Ectasias!  ico,  que  por  di- 
chos  Canones  Sardicenscs  le  babia  conccdido  la  Iglesia,  para  bourar 
la  memoria  de  S.  Pedro. 

Bieu  sabido  cs  lo  que  paso  despues,  accrca  del  envio  de  comi- 
sionados  por  la  lglesia  dc  Africa  ?  para  trabcr  dc  Constantinopla  y 


Alejandria  copias  aulcnticas  dc  ios  Canones,  citados  equivoeadamente 
por  ci  Papa  con  cl  nouibre  de  fticenos;  pero  todo  esto  prucba,  que 
adcmas  del  cxamen,  a  que  sometian  el  rficho  y  el  juLio  (lei  Papa,  el 
dereeuo  dc  apclaciones  no  le.  eorrespondi'a  en  virtud  dc  su  Primado 
diviao;  y  que  de  consiguientc,  por  !a  rcsjstencia  de  la  IgSesia  de  Afri- 
ca a  rccouoeer  este  derccbo,  no  sc  pcrjudicaba  la  Potestad  Suprema 
del  Papa  para  gobernar  la  fglcsia  universal. 

IVo  era  asi  respecto  de  ia  juriadiecion  divina  Episcopal  para  re- 
gir  cada  Obispo  su  iglesia  particular:  csta  si  que  la  creian  perjudi- 
cada  aquellos  Santos  Prelados,  y  por  eso  la  vintiicabau,  y  con  tauto 
vigor  y  constancia  la  defendian;  sin  que  por  eilo  se  Ics  aeuiara,  co- 
mo  caiumniosaincnte  me  acusan  a  mi,  dc  que  impug^naseu,  ui  dejasen 
de  rcconoccr  cn  el  Papa  la  Suprema  Poteslad  Priinacial.  Sostcm'an 
con  bcroica  firmeza  y  con  gran  sabiduria  la  jurisdiccion  divina,  con 
que  su  propio  Obispo  babia  eorregido  y  castigado  a  su  i  u  media  to  sub- 
dito  Apiario,  cuyo  procediuiiento  babia  s'ulo  saneionado  por  los  dcinas 
Obispos  comproviuciales,  y  dc  cuyo  juieio  y  sentencia  la  Iglcsia  de 
Africa  no  bama  rcconocido  basla  alii  restricciones ,  rescrvas  ni  ape- 
laciones  a  Roma.    No  recpnocia,   por  ultimo,  aquclla  santa  y  sabia 
Iglcsia  esc  dogma  nuevo  dc  la  esclusiva  jurisdiccion  del  Papa,  que 
alegaba  para  su  fin  cl  Cabildo  de  Malaga  ,  como  ig-ualmenle  prctcn- 
de  todavia  defender  la  mayon'a  de  mis  Calificadores,  y  yo  iinpugna- 
ba  cn  mi  Considerando  9.°,  c  impugno  tambien  en  mi  anterior  con- 
testation a  su  censura;  y  aunquc  cu  esta  impugnaeion  ban  eonvcoi- 
do  eoiunigo  los  trcs  Senores  del  voto  particular,  dcclarando  que  csta 
la  razon  de  mi  parte,  y  confesando  que  cn  ello  digo  verdad;  no  obs- 
tante, cstos  mas  I i aces  q;ae  los  otros  ban  atisvado  io  que  aquellos  no 
vieron:  una  beregia  al  traves  de  una  verdad.     Pongaiise  primero  de 
aeuerdo  e^trc  s{  lodos  mis  Ca*i(icadores,  antes  de  calumniarmc  con  tal 
osadia  y  siu  cl  mas  leve  fundameuto,  y  asi'  evitaran,  quecoino  ba  su- 
cedido,  se  contradigan  y  destruyan  mutuamcnte  sus  censuras. 

IVo  pucdo  dejar  de  bacerme  cargo  de  la  supiantacion  ,  que  con 
obuso  intolerable  ban  cometido  cstos  trcs  Califieadores  ,  imputandotne 
las  palabras  rehusaron  obedecerlej  que  yo  no  be  profcrido,  cn  lugar 
de  rechazaron  Ins  preteiisiones  de  Roma,  que  son  las  que  contie- 
oe  mi  Considerando.  A  primera  vista  conocera  cualquicra  la  difercn- 
cia  que  bay  entre  las  pa'abras  que  yo  be  diebo ,  y  las  que  ellos  ban 
sub-ititiiido,  sin  que  sc  pucib  ocultar  el  objeto  de  csta  suplantacion. 
^Puerle  de  nin^una  manera  suponcrsc ,  que  porque  aqucllos  Padres 
rechazaron  Ins  preteiisiones  de  Roma,  rehusasen  obedeeer  al  Pa- 
pa?  ^Pudieron  dceir  atyuelfos  Santos  Prelados,  rebusando  obedeeer 
a$  Papi ,  que  contabau  que  no  sc  alter  aria  la  caridad  f  rater  na? 
^fVo  cs  precisamcnte  !o  que  la  altera  en  an  fun  Jam  no  to,  cl  rebusar 
la  obcdicccia  i  ia  Potestal  Suprema  de  aquel?    ^No  es  cvidente  tie; 
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4oda  notoricdad  el  vcrdadcro  y  ortodoxo  scnttdo  de  las  pakbras  de 
aquciios  Santos  Padres,  que  y  o  eopie  on  mi  Gonsideraiido,  con  el  so- 
lo objetu  dc  probar  con  su  incontrastab'e  alitor  idaft.  que  la  esclusi- 
va  jitrisdicciou  Papal  cs  un  dogma  nuevo  \  y  por  lo  mismo  falso;, 
desconoeilo  en  Jos  cinco  primeros  siglos  de  !a  Iglesia? 

^Y  c  Oases  eran  las  prett?nsiones  de  Roma,  que  rccbazaban  los 
Sautos  Obispos  de  Africa?  La  de  abrir  J  conoccr  de  nuevo  de  los 
juicios  fenecidos  y  sentenciados  ya  legitimamcnte  por  la  autoridad  y 
jurisdiction  ordinaria,  que  ellos  ejercian  en  sus  Iglesias,  y  la  de  en- 
viar  el  Papa  desile  Roma  sus  Clerigos  y  Legados,  para  que  en  apc- 
lacion  couociesen  de  aqucllas  eausas  y  juicios  ya  sentenciados  y  fe- 
necidos. <rY  en  que  ftindaban  su  resistencia?  £  Era  porque  reliupa- 
sen  obcdccerlc,  6  porque  desconociesen  la  Pol  est  ad  Suprcina  del  Pa- 
pa para  regir  la  Iglesia  universal?  No:  sino  porque  la  misma  Igle- 
sia universal  en  el  Santo  Coneilio  de  Nicca,  reconociendo  la  juris- 
dicciou  ordinaria  Episcopal,  babi'a  mandado,  que  las  causas  se  jnzga- 
scn  por  los  Obispos  en  sus  respeetivas  Provincias,  y  el  Africa  igno- 
raba  la  existencia  de  la  nucva  disciplina  de  las  apelaciones  al  Papa, 
que  se  iutcntaba  introducir  por  los  Canones  Sardicenses. 

Por  la  misma  razon  resistieron  la  mision  del  Legado  Faustino  y 
dcinas  Clerigos  que  le  acompanaban,  para  abrir  de  nuevo  el  juicio,  y 
conoeer,  en  virtud  de  la  apelacion  admitida  por  el  Papa,  de  la  causa 
de  Apiario,  ya  definitiva  y  legitimamente  feneeida  y  sentcneiada  por 
su  propio  Obispo,  y  confirmada  por  los  de  su  Provincia.  Por  esto 
cscn'bieron  al  Papa,  que  no  enviase  sus  Clerigos  para  ejecutar  sus 
6rdenes,  y  que  retirasc  a  su  Legado  Faustino.  Executores  etiam 
Clcricos  vestros,  quibusque  petentibus  nolite  mitterej  nolite  cou- 
cedere;  ne  fumosum  typhiiirij  hoc  est,  fastum,  ambitionem ,  et  su~ 
pcrbittm  sofculi  in  Eeclesia  Christi,  quce  luccm  simplicitatis  et  hn~ 
militatis  diem,  Deum  videre  cupientibuSj,  proffer  tj  videamus  indu- 
cere:  nam  de  fratre  nostra  Faustino  amoto3  jam  pro  suis  nefait- 
dis  nequitiis  de  Ghristi  Ecclesia  dolendo  Apiario,  seeuri  siimus. 
quod  cum  probitate  ac  moderatione  tuw  Sane  tit  atiSj  salva  frater- 
na  charitatej  Africa  ulterius  minim e  patiatur. 

Eos  Obispos  de  Africa,  en  aquclla  ocasion,  couio  en  otras  mti- 
ehas,  recliazaron  las  prctensioncs  de  Roma,  sin  desconocer  por  eso  el 
Priinatln  del  Ponti'fice  Romano,  con  sus  derecbos  anexos  a  la  Priroa- 
ci'a,  y  sin  que  por  el!o  le  negascn  la  debida  obediencia.  Y  no  fue 
solo  la  Iglesia  (le  Africa  la  que  se  vio  obligada  a  recliazar  las  prc- 
tensioncs dc  Roma.  Apenas  babra  Iglesia  particular,  que  no  se  haya 
visto  precisada  a  baeer  uso  de  igual  derecbo.  Tan  cierto  cs  por  des- 
gracia,  que  aquclla  Corte  en  sus  prctensioncs  no  se  contiene  siempre 
en  los  h'mites  justos  y  dcbulos.  La  Iglesia  Galicana  en  inBnitas  oca- 
sioue*  ba  rccbazado  las  prctensioncs  de  Roma,  sin  ncgarlc  por  cso  la 


•bediencia;  y  nucsfra  bistoria  nos  prescnta  una  mnUitud  de  oraaio- 
ne«,  en  que  la  Iglesia  Espanola  ha  rechazado  las  mismas  prctensione*, 
Mil  que  jauias  baya  desconocido  la  Primac/a  del  Papa  y  sus  dcrcchos 
eseneiales,  ui  le  baya  nunea  negado,  iii  rebusado  !a  obediencia  que  le 
es  debida. 

^Y  cuantas  veces  tasnbien  los  Pn'ncipes  sccularcs,  por  el  bicn  de 
•as  Estados,  ban  reebazado  las  prctensiones  de  Iloma,  que  [cs  erau  per- 
judieialcs,  sin  que  se  cntienda  por  eso  baber  negado  la  obediencia 
al  Papa?  ^Cuantas  Jiulas  y  disposicioncs  de  los  Sumos  Pouti'iicea 
ban  sUo  recbazadas  y  no  adtnitidas  por  los  Pn'ncipes?  <?  Y  se  dira  por  eso 
que  ban  rebusado  obedecerles?  En  Espana,  entre  nosotros  uiismos  ba  si- 
do  y  es  irecucute  poner  restricciones,  y  basta  negar,  aunque  con  la  reve- 
reneia  debida  a  la  Santa  Sedc,  el  pase  6  exequatur  Regium  a  las  disposi- 
ciones  de  Roma,  que  eontiencn  prctensiones  injustas,  contrarias  a  las 
Kegalias  y  Prcrogalivas  de  la  Corona  6  de  la  Nacion,  y  per  judir  ta- 
les al  bicn  del  Eslado,  sin  que  por  eso  pucda  decirsc,  que  la  Nacion 
Espanola  ba  rebusado  la  obediencia  a  la  Potestad  Snprema  Priinacial 
del  Papa. 

Auu  en  ocasiones  de  grave  conflicto  *>c  ban  visto  obligados  nues- 
tros  Pn'ncipes,  con  gran  sentimier.to ,  a  bacer  salir  de  estos  Rcinos 
a  los  Nuncios  de  S.  Sd.,  como  sucedio  en  nucstros  dias  cou  el  Scnor 
Gravina.  <?Y  se  ba  negado  por  eso  la  obediencia  al  Papa?  Claro  es 
que  no?  nunea  se  le  ba  desconocido  su  Priinaci'a,  ni  los  derccbos  que 
por  razon  de  clla  le  corresponden  :  jamas  se  le  ba  rebnsado  la  obe- 
diencia ;  antes  al  contrario,  la  A'aeion  Espanola  y  su  sabia  Jgdcsia 
siempre  ban  sido  un  uiode!o  de  sumisiou  y  respcto  a  la  Potestad  Su- 
prema  Prhnacial  de  los  Suecesorcs  de  S.  Pedro. 

De  todo  lo  dicbo  aparecc,  con  cuanta  ligcrcza,  por  no  darle  otro 
nombre.  ban  procedido  estos  tres  CaliKeadores,  al  suplantar  las  palahras 
rehusaron  obedecerle_,  en  lug-ar  de  las  de  rechazaron  las  preteusio- 
nes de  Romaj  que  litcralmcnte  se  Italian  en  mi  Considerando.  j\o 
bay  medio  de  librar  a  estos  Senorcs  del  voto  particular  de  la  terrible 
nota  en  que  ban  incurrido,  y  que  ticne  su  nombre  propio,  que  yo  no 
quiero  pronunciar,  por  baber  adukerado  tan  notoriamcntc,  con  tal  vio- 
lencia  mis  cspresiones,  para  inferir,  que  no  es  mi  intenciou  impugnar 
la  jurisdiecion  esclusiva  del  Papa,  si  no  que  abanzando  mas,  impug- 
no  la  facultad  que  este  tienc  de  gobernar  la  Iglesia  universal;  y  apli- 
ear-  a  tan  gratuita  y  arbitraria  suposicion  la  mas  grave  de  todas  las 
censuras}  la  de  heretica. 

La  verdad  del  contesto  de  mi  Considcrando  confesada  por  ellos 
raisin os,  agrava  una  comlueta,  qutf  estribando  puramente  en  tergiver- 
saeiones  ni>toi*ias,  manifesto ?  cani'iini  de  palabras  y  espresiones  ente- 
ral, v  en  a  lit'iones  y  supresiosKvs  fuiftivas  de  otras,  no  cabe,  por  mas 
que  lo  deseana,  baiLt/les  liiscu'pa.     May  eiego  debe  estar  el  cspiritu 
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de  aquel!o3,  a  quicnes  dc  si  umbra  Ja  luz  misma  dc  la  verdad,  que  t5©» 
ron  y  rcconoeieron.  jTerribie  estado!  Gomo  hcrmano  lcs  ruego  con 
toda  sinceridad,  que  se  parcn,  que  vuclvan  sobre  si,  que  rcconozcan 
su  error,  que  rectih'quen  su  juicio,  y  que  retiren  su  injusta  censura, 
que  aluciuados  y  obeceados  me  hau  iinpucsto. 

Por  to  lo  io  dicho  se  vera,  que  de  intento  me  lie  cenido  a  tra- 
tar  cstrietamente  de  la  jurisdiction  que  se  ejerce  en  los  juicios  ecle- 
siasticos,  que  es  de  la  que  hablaba  en  mi  Considcrando  censurado,  di- 
ciendo  no  ser  esclusiva  en  el  Papa;  porque  de  un  juicio  eclesiasti- 
co  del  Tribunal  Edesiastico  de  Malaga,  era  de  lo  que  se  trataba  en 
mi  Provi  lencia  deniinciada.  Mas  como  no  es  de  mi  proposito  escribir 
un  trataio  teologico-canonico,  no  he  ereido  en  la  presente  eontestacion 
deber  ocuparme  de  la  jurisdiction  en  aquel  otro  sentido  mas  lato,  en 
que  sueien  enlenderia-  los  au tores,  produciendo  mil  cquivocaciones  y 
ambigiicdades  en  el  modo  de  cspresarla  y  aplicarfa,  como  ba  succdido 
a  mis  Caluicadores  dc  la  mayoria  y  inenoria.  En  estc  sentido  lato, 
bajo  el  noitibre  de  jurisdiction,  se  comprende  el  regimen  y  adminis- 
tracion  de  las  cosas  sagradas,  la  guarda  del  deposito  dc  la  doctrina  de 
la  fe  y  costumbrcs,  la  prcdicacion,  los  Sacranicnlos,  el  culto,  ritos  y 
ccremonias,  la  potestad  dc  ligar  y  desatar,  inslituir  Pastorcs  y  Minis- 
tros  para  la  continuation  dc  la  obra  del  Sen  or.  bacer  leyes,  dispensar 
de  los  Canoncs  cn  la  necesidad,  imponcr  penas  espiritualcs,  y  por  ul- 
timo, tolo  lo  que  inc'uyc  aquclla  ilimitada  Potestad,  que  Jesucristo  al 
volver  a  su  eterno  Padre  encotnendo  a  todos  sus  Apostoles,  y  que  se 
acostumbra  ISamar  con  el  nombre  generieo  de  Potestad  de  jurisdiccion, 
en  la  cual  ban  succcdido  por  institucion  divina  los  Obispos,  sin  per- 
juicio  del  Priinado  de  S.  Pedro. 

Dilatandoine  en  esto  no  habn'a  liecbo  mas,  que  a  la  evidencia  dc 
lo  cspiie=>to  ana  lir  una  mas  estensa  demostracion,  que  por  todo  lo  di- 
cbo  en  eontestacion  a  la  mayon'a  de  mis  Calilicadorcs,  la  crco  inncce- 
saria,  y  dar  por  resuliado  iuequivoco,  cn  coiiBrmacion  de  mi  Consi- 
derando  censurado,  csta  patente  verdad:  a  saber,  no  porque  la  Prcro- 
gativa  del  Priinado  sea  esclusiva  en  S.  Pedro  y  sus  Succcsores,  pa- 
ra mantcner  la  uoidad,  rigiendo  y  gobcrnando  la  Igdesia  universal;  pue- 
de  por  eso  ser  admisiblc  en  ellos  csa  jurisdiccion  esclusiva  j  que  por 
el  hecho  de  reputarla  tal,  aniquila  entcramcntc  la  que  los  detnas  Obis- 
pos  tienen  inmcdiatamente  del  mismo  Jesucristo,  y  es  absolntamente 
nceesaria  a  su  Iglusia ,  para  su  propagation  ,  eonservacion  y  pcrpe- 
tuidad. 
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CENSURA  AL  CONSIDERANDO  8.# 


E^espues  de  Ijabcp  ccnsurado,  como  se  ba  visto,  cl  Considcrando  9.*, 
itontinuando  cstos  tres  Senores  Caiifieadores  su  examen,  pasan  a  ccn- 
surar  cl  8.°  dicicndo  asi'i     «Si  el  animo  del  Sr.  Obispo  cucto,  ctan- 
do  dice  por  conclusion  del  Considcrando  8.°,  que  el  Papa  es  sofa- 
mentc  unico  en  cl  Priinado  para  inanteftcr  la  tmidad  dc  la  fe,  fue 
crccrlo  solo  con  autoridad  para  dec  -isioncs  dogma!  ieas,  y  no  para  to 
5J  Slv  y  gobernar,  es  iguahisenlc  cismdtica  y  heretical"    Aqui  se 
vc  el  prurito  de  herctiftcar,  al  modo  que  eritieo  y  riciiculizo  Teofilo 
Raynaldo.     No,  Scnorcs:  no  fue  mi  animo  lal  desproposilo;  ni  es  tan 
estolida  mi  fe,  que  admita  semejaattes  dis!ates$  ni  mi  inalterable  csprc- 
sarla  ha  podido  dar  jamas  aparcnlc  pretcsto  para  esta  tan  calumniosa 
y  gratuita  suposieion,  ni  aun  propuesta  como  dudosa. 

Segun  el  modo  de  estendcr  sus  calilicacioncs,  y  aplicar  sus  ecn- 
suras,  no  parecc,  sino  que  mis  escrilos  cxaminados  por  cstos  Calidca- 
dores,  componpan  algun  grueso  void  men  en  ioTio,  en  cl  que  ton  mi- 
nuciosa  cstension  ine  ocupase  yo  de  sen tar  doctrinas  desatinadas  y  ab- 
surdas,  que  no  eaben  suponerse,  sino  por  una  ma!evo!a  voiuntad.  No 
es  un  iibro,  ni  un  escrito  diserlatorio  de  docenas  de  pliegos}  es  pura- 
mcntc  una  Providencia  gubcrnaliva  fundada  en  cortos  Considerandos, 
que  son  premisas  sucintas,  para  liaeer  rccacr  la  resolution  dcfutiliva  cn 
on  negoeio  de  gobierno.  Ciaro  cs,  por  tanto,  que  no  siendo  un  tra- 
tado  teologico ,  no  vejii'a  al  caso  descender  a  las  difusas  csplieaeioncs 
de  cada  uno  dc  sus  pormenores. 

Por  contraposition  a  la  doclrina  del  Cabiido  dc  Malaga ,  que 
llama  al  Succcsor  de  S.  Pedro  unico  Vicario  dc  Jesucristo ,  y 
deci'a,  que  la  Potestad  de  jurisdiction  dc  los  Obispos  procede 
unica  y  esclusivamcnte  del  Vicario  dc  Jesucristo,  Succcsor  tie 
S.  PedrOj  con  lo  demas  que  pucde  verse  en  mi  Considcrando,  na- 
da  mas  natural ,  que  yo  a  mi  vez  manifestasc,  en  epic  atiibuto  el 
Papa  es  solo,  y  en  que  prcrogativa  es  unico  espresando  alii  li- 
teralmente  el  dogma  del  Prima  do  para  mantcner  la  unidad  de  la 
fe,  que  cs  la  cualidad  principal  y  cscitciaimcnte  earactcri'stiea  de  la 
Primaci'a,  y  la  que  compendia  sumariamente  todas  las  demas.  Exigir 
otra  cosa  en  un  documento  dc  aquejia  naturalcza,  ecbar  dc  mcnos  cs- 
plicacioncs  mas  estensas  y  del  todo  inoportunas  en  cl  Considcrando  dc 
una  Providencia  guberitativa,  tomando  pretesto  de  su  omision  para  cn- 
trcgarsc  a  una  adivinanza  ,  y  dc  la  sombra  de  un  juicio  bipotctico  y 
ftbsolutamcnte  tcmerario  formar  una  rcalidad,  a  la  que  se  tiene  Iue~ 
go  la  osadia  de  imponer  la  nota  dc  cismdtica  y  herctica;  sc  11a  man  a 
«n  asunto  dc  mcnos  imporlaucia  una  cavilosidad:  mas  aqui'?  cn  un  ne~ 
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gocio  tan  delicado  f  de  tanta  trasccndencia,  dondc  se  \a  &  hacer  cl  ofi- 

cid  dc  jueees  impareiales,  rectos,  si'nceros,  y  aun  equitativos,  yo  no  se 
que  nombre  darlc.  Eutrego  a  los  que  de  tal  raodo  baa  proccdido  4 
I03  remordimjentos  dc  su  eonciencia. 

Ad  Petrum  loquutus  est  Dominus,  dice  S.  Paeiano;  ad  unum, 
ideo  ut  unitatem  fundaret  ex  uno  (I).  Exordium  ab  imitate  ;?ro- 
ficiseitur,  ct  Primatus  Petro  dalur^  ut  una  Chris ti  Ecclesia ,  et 
Cathedra  una  monstretur,  dice  S.  Cipriano  (2).  A  srr  h'ciia  la  ma- 
nera  de  eensurar  de  fiits  Calibeadores,  nada  mas  obvio,  que  imponer  k 
las  cspresiones  dc  S.  Paeiano  y  S.  Cipriauo  las  notas  dc  cismdticas  y 
hereticaS;  que  ban  impuesto  a  las  snias.  Ei  Scnor  ha  liablado  a  Pe- 
dro, a  una  solo,  d  fin  de  fundar  la  unidadj  comenzando  por  uno. 
El  p  incipi>  parte  de  la  uni  iad  ;  y  a  Pedro  se  da  cl  Primado,  para 
que  se  mm'stre  una  la  Iglesia  de  Cristo_,  y  una  su  Catcdra  6  ia  en- 
seuanza  da  su  fe.  Aqui  fciehcu  mis  Caiiticadores  ia  doetrina  de  Sam 
Paeiano  v  S.  Cipriano,  la  misina  cxactamentc  que  la  mia;  con  la  so- 
la difcreucia,  de  que  yo  be  ifsalo  en  mi  Considcrando  !a  csprcsion,  pa- 
ra mautsner  la  unidadj  que  es  mueho  mas  si*>ni:ieativa,  que  la  dc 
mostrar  la  unidad,  que  rtso  S.  Cipriauo  ;  y  cntcraincnte  ignal  a  la 
de  fundar  la  unidad^  de  S.  Paeiano,  porque  fundada  por  Jesucris- 
to  en  S.  Pedro,  la  mantienen  sus  Succcsorcs.  Apliquen  pucs  a  [a 
doetrina  de  esios  Santos,  Ja  misina  arbilraria  interpretation  y  scntido, 
qui?  ban  apHicado  a  !a  mia,  e  imp6n«anle  las  rnismas  eensuras  de  cis- 
ma  tie  a  y  heretica.  Si  cl  annuo  de  cstos  Santos,  diran  estos  Galifi- 
ca  lores,  eoaio  dice:*  de  mi,  al  csponcr  su  doetrina  del  Primado  que  sc 
da  a  S.  Pedro,  para  fundar  la  unidadj  6  para  que  se  muestre  la 
unidad  de  la  Iqlesia  y  de  la  fe,  ftie  crccrlo  solo  eon  auioridad  para 
derisioniis  dojjntarieas,  y  no  para  rcg'ir  y  gobernar,  es  eismdtica  y  he- 
retica: y  no  se  apliearan  estas  noias  a  lo  que  aqueilos  Santos  y  yo 
liemos  dieboj  siao  a  lo  que  nos  ban  supucsto  los  Caiiticadores,  6  a  lo 
que  ban  eelfado  de  msnos,  y  quisle  ran  que  con  opor  J  unidad  6  sin  ella 
liubieramos  awadido,  para  que  su  cavilosidad  no  iiaHase  pretesto  para 
la  eensura.  Pravcnidos  y  pi'cocupados,  no  cneontrando  cisma,  ni  bc'- 
rcjyja,  en  lo  que  se  bab/a  dinho,  se  cebaron  a  buscarla  en  torcidas  pre- 
snnciones  e  interprctainoaes  de  lo  que  ,  por  no  creersc  nccesario  ca 
aquel  easo,  se  babia  omitido. 

<f,Qin;  dirian  csto;  Calilieadores ,  si  yo  a  mi  vcz  les  recriininase, 
acnsandolcs  de  bcre<jia  y  cisrna  por  su  misma  ealificacion?  Pndiera  yo 
decir  dc  elio;,  con  la  miimarazon  q^ie  cl!os  ban  diebo  dc  mi:  Si  cl  ani- 
ma  de  cstos  Senores,  cuauJo  omitieron  espresar  cl  origen  de  la  auto- 


(1)  S.  Pacrian.  Epi'st.  5,  ad  Simp, 
(2;    S.  Cypr.  lib.  de  unit.  Eccl. 
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ridai  del  Primado  para  decisioncs  dogmatical  y  para  reglr  y  gpober- 
nar,  fue  dceir  que  ei  Papa  la  babta  reeibido  dc  la  Iglesia ,  \  no  d* 
Dios,  6  como  dicen  los  brreges,  es  un  iuvento  humano,  ia  doctrina  de 
mis  Galiiicadorcs  es  he  re  tic  a  y  cismdtica.  £Xo  sc  din'a  con  razon,  que 
era  una  inepcia,  por  no  decir  otra  eosa,  csta  suposiciou?  Pues  cn  es- 
ta  nota,  cuando  menos,  ban  incurrido  mis  Calilicadorcs  res  pee  to  de  mi. 
Con  tal  modo  de  berctilicar,  con  talcs  cavilauoiies  ,  inftriendo  dc  las 
palabras  omitidas  scutidos  arbitrarios  y  absurdos,  sin  mas  Irabajo  que 
encadenar  mas  6  mcnos  bicn  proposicioncs,  cosa  iiiuy  fatal  a  un  csco- 
lastico  suti'l,  astnto  y  dispulador,  el  Credo  entcro  ,  cl  Padre  nuestrO} 
los  mandamientos  de  la  Ley  dc  Dios,  y  todo  ,  todo  seria  susceptible, 
hasta  de  aqucllas  notas  dc  beregi'a  y  cisma. 

Por  lo  deinas,  cspresado  cn  mi  ConsiJerando  tan  terminantc  y  li- 
tcraltnente  el  dogma  del  Primado  diviuo,  para  mantener  la  unidad  de 
la  fe^  que  es  el  fin  principal  para  que  fue  instituido,  ut  capile  coiis- 
tituto  schismnlis  tollatur  occasio^  claro  es  que  rcconozco  incluida  cn 
el,  toda  la  potestad  leg'islativa,  judicial  y  coereitiva,  como  medio  ne- 
cesario  para  cstc  ultimo  tin,  sin  el  cual  seria  vana  y  cntcramente  inu- 
til  tal  Prerogativa.  Nada  ba«*ia  el  Primado  con  la  autoload  de  decla- 
rar  cn  nombre  de  la  Iglesia  un  dogma,  si  esta  inisma  auloiidad  no  sc 
estendiese  a  regir  y  gobernar,  mantcniendo  con  todo  cl  ncrvio  de  la 
diseiplina  canonka,  la  uuidad  de  la  fe  en  la  tnisma  Iglesia,  como  ccn* 
tro  que  es  dc  ella. 

Por  tanto,  la  suposicioa  dubitativa  6  condieional  dc  mis  Califica- 
dores  ba  sido  cntcramente  gratuita,  arbitraria  y  surnamcntc  injuriosa; 
y  las  notas  de  cismdtica  y  heretica^  que  sobre  ella  ban  pucsto  a  mi 
doctrina,  son  una  evidentc  calumnia,  que  annque  prescntada  condicio- 
nalmente,  siempre  produce  sospeebas  perjudiciales,  y  prevenciones  des- 
favorables:  sin  que  pueda  servir  de  disculpa  a  este  indebido  modo  de 
proceder,  el  que  mis  doctrinas  solo  bayan  sido  examinadas  del  modo 
que  les  ha  sido  posible,  como  diccn  mis  Caiitlcadores  que  lo  ban  be- 
cbo;  porque  en  ningun  caso  la  coaccion,  el  juieio  precipitado,  el  cor- 
to  tiempo  para  ineditar,  ni  la  falta  de  ciencia  pueden  autorizar  para 
imponcr  tan  terribles  caSiftcaciones,  uota9  y  ccasuras,  con  tanta  iujus- 
ticia  y  tanta  falta  de  equidad. 
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CENSURA  AL  CONSIDER  ANDO  15. 

i^cerca  de  este  Consilerando  15  dicen  estos  tres  Calificadores,  «que 
„  da  a  entender,  411c  !a  Iglesia  no  tiene  autoridad  para  esplicar  su  ju- 
risdiecion,  sino  en  las  eosas  mcramente  interims.  Esta  doctrina, 
„  continuan  ,  esta  condenada  corao  heretica  por  la  Bu!a  Auctorem 
„  fidci,  que  en  desprccio  de  la  Sanla  Siede  llama  c!  Obispo  e'ecto 
„  heretificadora."  Ai|ucl  advcrbio  mcramente  uuido  a!  adjetivo  in- 
tenuis  es  la  clave  kcreliHcadora  de  mis  Ccnsores.  Forque  ban  de 
aiiadir  de  su  cabeza  palabras  que  yo  no  be  dicho  ni  tserito,  para  des- 
pues  apoyar  en  cllas  sus  atcrradoras  censuras?  Que;  £ine  Kan  supucs- 
to  tan  cicgo  e  i^norante,  que  no  conozca  y  Tea  basta  eon  los  sentsdos 
materiales,  que  !a  jurisdiction  espiritua!  de  la  Iglcsia  se  csplica  infini- 
tas  veees  en  cosas  esternas,  por  mcdios  esternos,  y  por  actos  esternos? 
^IVo  esta  en  mi  citado  Cousiderando  literalmentc  esprcsada  la  parte 
esterior  y  temporal  de  jurisdiction,  que  ejerce  la  Jylesia  por  la, 
concesion  piadosa  de  los  Printipes,  para  distinjyuirla  e.*ph'cilamente 
de  otra  parte,  no  solo  interior,  sino  esterior  tambien,  esenet"  aim  cute  es- 
piritual,  sobre  que  versa  la  discipiina  universal  de  la  Jplcsia,  pero  que 
no  cs  temp  oral  j  coino  la  que  ejerce  la  misma  por  concesion  de  los 
Principcs?  Mas  el  bombre  apasionado  6  prcocupado  no  ve  la  mas  pa- 
tente  verdad. 

Una  niicva  prueba  se  va  a  vcr  del  ciego  espiritu  que  los  domi- 
na,  y  de  la  pasion  que  los  arras tra.  Bien  avenidos  mis  Calificadores 
con  las  injuriosas  suposiciones,  adiciones,  supresiones  y  supfantaoiones, 
no  ban  querido  todavia  pcrdcr  esta  costiimbrc  al  censurar  este  Consi- 
derando.  Yo  en  mi  Cousiderando  10  be  aplicado  el  adjetivo  hercti- 
ficadoras  a  las  censuras  de  la  Bula  Auctorem  fidci'  y  estos  Caiifica- 
dores  dislocandolo  de  alii  y  trasplantandolo  a  este  Cousiderando  15,  se 
ban  permitido  baccrme  la  grave  imputation  de  suponer,  que  to  lo  be 
aplicado  a  la  Bula  misma,  para  liacer  rccaer  la  nota  de  desprecio  de 
la  Santa  Sede.  ^Como  podran  sinecrarse  de  esta  ealumnia,  cuando  ban 
cerrado  voluntariainente  los  ojos,  para  no  ver  en  la  ultima  h'nea  del  Con- 
6iderando  10,  en  el  que  aplicaba  a  !as  censuras  el  adjetivo  her-etifi- 
cadoraSj  reconocida  y  prestada  la  obediencia  debida  al  Pontificej  y 
la  Supremacia  del  Primado  del  Papa ,  que  reconocen  todes  los 
Obispos  de  la  Cristiandad  ;  clausula  incompatible  con  el  desprecio 
de  la  Santa  Sede  que  me  iinputan?  En  vcz  de  tomar  aquel  adjetivo 
en  el  aentiio,  que  eon  toila  claridad  dan  a  entender  estas  ultimas  pa- 
labras de  mi  Cousiderando,  lo  refirieron  arbitrariamcnte  a  la  Bula,  pa- 
ra inferir  de  ud  moJo  tan  toi'tuoso,  que  yo  desprecio  la  Santa  Sede, 
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que  tii  aun  siquicra  babi'a  nombrado,  ni  jamas  nombrarc,  sino  con  la 

deniostracion  mas  cspresiva  de  mi  obedieneia,  vencracion  y  respeto. 

Ei  Cabildo  de  Malaga  reprobaba  el  arrojo  de  c*9tiana  caridad, 
i  la  par  que  de  rigorosa  justiciar  eon  que  mi  Predecesor  habia  saiva- 
do  una  oveja,  que  aquel  eon  su  infornic  condcno  dcspucs  a  perccer, 
atcmorizando  a  mi  inmediato  Atilcccsor  eon  !a  amenaza  de  aqueilas  ccn- 
auras  terrible*  de  la  Hula $  las  cua!es  sin  embargo  no  impidieron  al 
Rcy,  que  la  tenia  presente,  ni  a  los  Gbfspos  Espanolcs  en  ei  auo  I7di) 
ci  inas  lato  ejcreieio  de  su  rcspcctivu  Potest  ad.  Esta  I'ue  la  espresion 
de  mi  pcusamicnto;  y  si  no  aeerlc  a  csprcsarlo  tan  exaeta  y  terminan- 
tcinente  como  dcseaba,  y  de  inanera  que  e'vitase  la  tort i da  intcligcn- 
cia,  que  1c  ban  dado  mis  Ca'ilieailores,  no  es  por  cicrto  conl'orme  a  la 
cquiJaJj  atribuirJe  el  mas  u-trajante  de  lodos  los  scuti  ios  posibles,  y 
cl  mas  distante  de  mi  carafe  ter,  de  mis  palabras,  y  de  mi  intenciou. 
IVo  diran  Citos  Seriores,  que  porqne  Ios  ISamo  tantas  veees  hcve- 
ti fie  adores  j  Ios  despreeio;  no:  di<>;a:i  si,  y  lo  diran  eon  veriad,  que  les 
tcmo  muebo,  y  que  sus  hevetificadovas  ceiisuras  me  ban  lienado  de 
terror  y  espanto,  pues  me  ban  becho  espcrimentar  enire  mil  aniargu- 
ras  toda  la  estension  de  su  terrible,  no  de spree table  poder. 

Ya  indique  en  mi  conlcstaciou  a  la  mayor/a,  y  repito  aliora,  que 
la  signifteacion  de  aquel  ailj elivo  formado  del  verbo  hevetifieav  ap!i» 
cada  a  las  eensiiras,  y  no  a  la  Bu'a  ,  como  ban  snpuusto  estos  Caiifi* 
cadorcs,  para  inferir  eon  la  mas  cviicnte  cafnmnia,  que  yo  despreeio 
a  la  Santa  Sedc,  cspresa  la  i:iea  del  niodo,  eon  que  por  un  escisivo  ec- 
lo,  que  ban  eriticailo  varoncs  muy  piadosos,  ban  sido  hcehas  algunas 
de  ellas  por  los  lledactorcs  de  la  l$uh  en  puntos  no  dojmaticos,  ni 
relativos  a  la  unit) ad  Catolica,  supouiendo  cquivo^ailamente  senlidos  po- 
co  naturales,  6  cambiasido  con  error  ia  di^cion,  6  bien  esten  liendosc 
a  imponer  notas  tal  vez  indiseretas  contra  las  Regalias  de  la  Patestad 
temporal  de  Ios  Soberanos,  como  se  ve  en  el  dictaulen  de  Ios  no  sos- 
pschosos,  sina  muy  pialosos  Fiseales  del  Consejo  de  Castiiia  eu 
gobre  la  negativa  del  pase  a  dieha  Bula. 

Por  ultimo  no  dejara  de  notarse,  que  tanto  la  mayon'a  de  los  Ca- 
li&cadores,  como  estos  tres  Senorc3  del  volo  particular,  al  dar  una  in- 
tcrprctacaon  tan  in  justa  y  violenta  a  la  palabra  hevetificadoras  >  for* 
mandomi!  con  tan  fn'volo  pretesto  nUa  aeusacion  tan  grave,  como  la  dc 
despreeio  de  la  Santa  Sede,  aunque  cnJrc  si  no  esten  convenidos  ni 
conforines;  todavia  ni  nnos  ni  otros  sc  ban  tornado  la  pena  de  csponcr^ 
como  era  regular,  sus  fundamcntos,  y  legitimar  el  caigfo  con  prcscn- 
cia  de  mis  csprcsioncs  literaScs,  para  que  no  sc  atribuyesc  a  su  cscc- 
siva  suspieacia.  No  babiendolo  beebo  asi,  cstoy  autorizado  para  re- 
cbazir  semejantc  acusacion,  como  varya  y  calumnio9a,  hija  solo  de  so 
mauiaiesta  pareialaJad  y  dcsfavorable  prevencion  contra  mi,  de  que  tan- 
tas y  iaa  evidantcs  pruebas  Jlcvo  rcferidas. 
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CENSURA  DE  MI  OFICIO  DE  2  DE  FEBRERQ 

AL  CABILDO  DE  MALAGA. 

donthiuan  cstos  Senores  su  voto  particular,  marcando  las  proposition 
tics  que  creen  dignas  de  ccnsura,  y  dreen  Lab'ando  do  mi  oficio  de  2 
dc  Febrero  al  Cahildo  de  Malaga,  «que  se  ha  Van  en  el  tambicn  al- 
??  gunas  pruposicioties,  que  mercccn  scr  censuiadas:  tal  es,  pro^iguen, 
la  de  que  ia  Potestad  dc  regir  y  gohemar  su  Iglesia  la  adqukre  cl 
Obispo,  porque  la  iglesia  misma  se  !a  da  por  el  liceho  so'o  dc  !a 
5?  ekccion  \  accptacion,  antes  dc  la  eonlirmackn,  la  cual  cs  por  lo  me-> 
j,  nos  crronea,  pucs  suponc,  que  pucde  ejercersc  la  jurisdiction  Epis- 
5,  copal  sin  la  debida  mision."  Parece  inrrciblc  que  se  hay  an  atrc- 
\ido  a  abanzar  una  suposieion  tan  injuriosa,  inhutdada  y  arbitrar'a.  Aqui 
bay  cu  mis  Calificadorcs  notorto  error  por  una  parte,  y  por  otra  con^ 
fusion  6  cambio  de  palabras,  y  de  consiguicitte  lergivcrsacion  del  sen- 
tido  natural.  Itablar  en  el  primer  miembro  de  la  clausula.  6  en  cl  an^ 
teccdente  mio,  de  la  potestad,  y  en  el  segundo,  6  en  la  cousccuen- 
cia,  que  es  cntcramcnte  suya,  del  cjercicio  dc  esla  potestad,  cua[quic-» 
ra  conoecra,  que  cs  un  solisma  no  permitido,  que  usado  para  aplicar- 
me  tan  grave  ccnsura,  mcreecn'a  por  mi  parte  eualquicra  califi< -acion, 
aun  la  mas  severa.  La  inexaclitud  del  racioeinio  rc*a'ta  con  so'o  ob- 
server, que  cste  es  el  soHsma  liamado  de  potencia  a  arto.  La  faeul- 
tad  de  andar  la  tieue  el  que  esta  atado  ?  annque  cste  impedido  de 
cjcrccrla. 

Las  palabras,  sin  la  debida  mision^  anadidas  6  supucstas  por  mis 
CaKficadores,  haeen  variar  cntcramcnte  cl  sentido  ;  y  no  siendo  mias, 
las  rcebazo,  porque  tergiversando  cscnciaSmente  el  eencepto,  conticnen 
el  craso  error  que  me  atribuyen,  y  que  yo  reprucbo.  Sin  la  debida 
mision  no  bay  potestad}  ni  por  consiguiente  valido  ,  m  licito  cjercicio 
de  tal  potestad.  Esto  es  tan  cicrto  y  evidente,  que  lo  contrario  por 
tan  absurdo  a  nadie  jamas  le  ha  ocurrido.  La  cuestion  cs,  si  la  elec- 
tion heefia  por  la  Iglesia  6  por  su  dclejyacion  da  la  debida  mision;  6 
si  se  necesita  uh  segundo  acto  que  Ia  de,  cual  cs  la  eonfirmacion.  Es- 
to cs  lo  que  se  controvierte;  y  sobrc  lo  que  yo  be  prescntado  mi  opi- 
nion con  sus  fundamcntos  en  mi  ofa'cio  dciiunciado. 

Y  cs  bien  dc  ailmirar,  que  estos  trcs  CaliBcadores  para  censurar- 
!a,  graduandola  cuando  menos  dc  crronea,  aun  ronfundiendo  la  potes- 
tad con  cl  cjercicio  dc  clla,  y  suponiendo  la  arbitraria  adicion  de  sin 
la  debida  misionJ  como  si  la  cleccion  no  la  diesc,  todavia  havan  in- 
ventado  una  decision  canoniea,  que  no  cxistc.  Tal  cs  la  supucsta  dc- 
claracion  del  Concilio  2.°  General  de  Leon,  que  lingen  que  dice  *m% 
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no  solo  no  es  bastante  para  adquirirla  (la  mision)  la  cleccion 
,,  y  aceptaeion ,  siuo  que  priva  del  dcreeho  que  da  la  eleecion  al 

Electa,  si  se  atreve  a  ejereer  la  jurisdiction  antes  de  scr  confirms- 
yy  do,  cuya  discipiina  be  mauiio  tambicn  observar  por  cl  Papa  Boni- 

faeio  VilS."  Yo  no  se  coino  se  ban  atrevido  inis  Calilicadores  eQ 
materia  fan  jj-rave  a  in  veil  tar  con  engano  una  declaracion ,  que  ni  re- 
motamcnte  lia  habido  en  su  primera  parte,  que  es  la  esencial  para  la 
cucstion  presentc,  y  de  la  que  piiraincntc  se  trata:  esto  es;  que  no  es 
bastante  la  eleecion  y  aceptaeion  parti  adquirir  la  mision.  A  ser 
verdad  csta  decision,  ai  punto  coufcsaria  que  habi'a  incurrido  en  error, 
y  lo  retractariaj  asi  como  sientlo  una  lice  ion  nianifiesta,  que  semcjan- 
te  declaracion  iaibiese  hecho  aqucl  Conciiio,  me  qucjo  de  que  con  tan 
indisculpabie  lijjcreza  se  levante  una  imposlura,  para  iiu'ucir  a  otroi 
en  error. 

La  decretal  de  Grcgorio  X,  Avaritiw  eweitas,  formada  de  la  de- 
claracion, que  citan  mis  Calilicadores,  del  retcrido  2.°  Conciiio  Gene- 
ral de  Ljoii,  despues  de  la  csposicion  de  motivos  ,  en  la  que  ni  una 
sola  pakhra  se  babla  de  eleecion,  ni  de  mision,  dive  en  la  parte  di  po- 
sitiva:  line  generali  ennstltutione  sancimus,  nt  nullus  de  caetero 
ad  minis  ti alionem  Dignitatis ,  ad  quam  eleetus  est,  priusquam  ce- 
leb rata  de  ipso  electio  confirmelur,  sub  weonomatus ,  vet  procu- 
rations nomine j  aut  alio  de  novo  qnwsito  colore,  in  spiritualibus 
vel  temporalibus,  per  se  vel  per  aliumj  pro  parte  vel  in  totum,  (je- 
rere  vel  recipere,  aut  illis  se  immiscere  priesumat.  Omncs  illos 
qui  secus  feeerint,  jureJ  si  quod  eis  per  etectionem  qucesitum  f'ue- 
ritj  deeernanles,  eo  ipso  privatos  (I).  Asi  concltiye,  sin  que  liable 
ui  ana  remotameute  de  la  declaracion,  que  fingen  cstos  tres  Ca'incar 
dores,  de  que  no  sea  bastante  la  eleecion  y  aceptaeion  para  fa  de- 
bida  mision.  Por  el  contrario,  reconoee  la  Potcstad  y  Di^nidad  de  los 
Elector  v  al  priVai|es  para  lo  succcsivo  tan  solo  de  la  adininistracion  6 
ejercicio  de  aquella  Difynidad  y  Potcstad,  reconoce  tambicn  evidentc- 
mentc,  no  solo  que  la  mision  se  a.lquirio  por  la  eleecion,  sino  tam- 
bicn la  left! ttmi dad  de  la  adininistracion,  que  liasta  aqueila  cpoca  ba- 
bi'aa  estado  ejerciendo  en  virtud  de  sola  la  eleecion. 

La  scgurida  parte  de  la  ascrcion  de  mis  Calificadorcs:  esto  cs,  que 
por  aquclia  declaracion  Conciliar  ase  priva  del  dcreeho  que  da  la  elcc- 
„  cion  ai  Electo  si  se  atreve  a  ejereer  la  jurisdiceion  antes  de  ser 
,,  conlirmado,,,  si  que  cs  cicrta  y  vcrdailera:  ella  es  la  prescnte  disei- 
plina,  establecila  en  dicbo  Conciiio,  cuya  disposition,  no  habiendo  si- 
do  bastante,  para  desarraijyar  la  posesion  en  que  cstaban  los  Obispos 
eleetos  de   adininistrar  sus  Iglcsias  por  sola  su  eleecion,  fue  scvera- 


(1)    C.  5.  de  Electione  in  sexto. 
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mente  reprodueida ,  y  mandada  observar  mny  estrecha  y  gficazmente 
por  Bonifacio  VIII  en  su  Extravagante  Injunctte  Nobis;  en  virtud 
de  la  cual  esta  suspendido  el  ejercicio  de  la  mision^  6  sea  la  admi- 
oistracion  de  la  Dignidad  para  que  ha  sido  elegido,  hasta  que  se  con- 
firme  la  eleecion.  Este  es  el  objeto  de  la  declaration  del  Concilio 
y  de  las  Dccretales  rcfcridas;  inGricndose  de  ellas  evidentemente,  que 
en  la  eleeciou  se  da  la  mision  y  la  potestad,  porque  esta  se  ejcrcia 
sin  el  requisito  de  la  conlirmaeion;  mas  por  los  abusos  de  avaricia  y 
ambition  se  prohibit*  tan  solo  el  ejercicio  y  administration,  sin  dcs- 
coiioccp  la  Dignidad  v  la  Potestad,  y  sin  Itacer  declaracion  alguna 
contra  ellas.  En  estc  seutido  dijo  el  Canonista  Gonzalez;  Mud  enim 
diserimen  versatur  inter  dectionem  et  confirmationem,  auod  dec- 
tio  onfert  Dignitatem  in  habitUj  confirm  alio  vcro  in  acta;  dec* 
tio  jus  prasslat,  confirmatio  exercitium  (I). 

No  debe  perderse  de  vista ,  que  por  seincjantcs  abusos  babi'an 
prcccdi lo  a  aqucllas  prohibitioucs,  oltas  para  que  los  Electos  uo  ad- 
ministration sus  I>»!csius,  las  cuales  no  hahian  sido  fiastantes  para  im- 
pedirlcs  totaiinente  la  poscsiou  de  gobcrnar  en  que  estaban  5  sin  que 
por  fait j r  a  ellas  se  hubicsen  declarado  riiilos  los  actos  de  su  adminis- 
tracion;  prueba  de  que  se  reconoci'a  (a  Potestad  y  debida  mision  de 
la  Iglesia  en  su  eleecion,  antes  de  la  conlirmaeion. 

Diibe  advertirse  igua'm^ntc,  que  die has  prohibitiones  no  ban  rc- 
vocado  la  disposition  estcpcional,  que  en  favor  de  ios  Obispos  elec- 
tos constituilos  fuera  de  Italia,  6  mas  hi  en  en  favor  de  sus  Iglesias, 
habi'a  d'cretalo  el  Concilia  General  L:Ueranense,  del  que  se  for  mo  la 
decretal  Nihil  est  de  luoccncio  III,  que  dice  en  su  parte  dispositi- 
va:  Ila  auod  interim  valde  remoti ,  videlicet  extra  Italiam  cons* 
tiluti.  si  eleeti  fueriut  in  concord'a,  dispensatiue^  propter  neeesi- 
tates  Eeclesiarum  et  utilitatcs ,  in  spiritualibus  et  temporalibus  ad* 
ministrent,  sic  tam»n  ,  ut  de  rebus  Ecclesiasticis  nihil  pcenitus 
alienent  (2).  El  misuio  Sumo  Pontilice  en  la  Decretal  Quod  sicut, 
hablan  lo  de  los  Arzobispos  electos  de  Erancia  ,  Alcmania  y  demas 
partes  remotas,  dice;  Si  tanto  tempore  (jtiousfjue  posset  Electus  con* 
firmationem  cum  palio  d  Sede  Apostoliea  obtinere ,  regalia  non 
reciperet,  Ecclesia,  cfiue  interim  administratione  careret3  non  mo* 
dicutn  incurreret  detrimentum  (5).  Aqni  se  ve,  que  por  la  sola  elee- 
cion, sin  la  continuation ,  conlierc  la  Iglcsia  a  los  Electos  la  admi- 
nistration, que  no  polria  ejereerse  sin  la  debida  mision.  La  election,, 
pues,  iinporla  la  mision,  antes  de  la  conlirmaeion. 


(1)  Gonznlc2  comment,  in  Deer.  lib.  1.  ut.  6.  cap.  3.  num.  8. 

(2)  Cap.  44*  extra  de  electione. 
V3>    Cap.  28.  extra  de  electione* 
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Es  muy  csplicito  lo  que  acerca  de  este  punto  sc  lec  en  la  Glo- 
sa  a  las  Decretales  de  Grcgorio  !X.    Al  comcntar  la  ya  <  itatla  Nihil 
est,  dice  asi:  In  duobus  casibus  ex  sola  electione  habetur  jus  ad- 
ministrandi,  in  Us  videlicet  qui  sub  sunt  nulh  medio  liomano  Pon- 
tifici,  ut  hie;  ct  in  Romano  Pontijice.     (Bist.  25.    In  nomine  Do- 
mini).    Scd  quid  si  Suffraijaneus  est  valde  remotus  d  suo  Metro- 
politano?    Numquid  eodem  modo  potest  administrat  e  ?  Videtur 
quod  sic;  cum  eadem  causa  subsit;  ergo  videtur  quod  idem  jus. 
Couiprohenios  la  eita  tie  la  Decretal  In  nomine  Domini  de  Nicolas  II 
en  el  Conciiio  Lateraucnse,  auo  3059,  en  la  que  se  Labia,  de  la  clcc- 
cion  del    Romano  Pontilice.     Plane,  dice,  postquam  electio  fuerit 
facta,    si  bellica   tempestas  ,  vel  qualiscumque    hominum  conatus 
malignitatis   studio  restilerit,  ut  is,  qui  clcctus  est  in  Apostolica 
Scde,  juxta  consuetudinem  inthronizari  non  valcat;  Electus  lamen, 
sicut  items  Papa,  obtineat  auctoritatcm   rcgendi  liomauam  Eccle- 
siam,  et  disponendi  omnes  facilitates  illitiSj  quod  Bealum  Greqo- 
riutn  ante  suam  consccralionem  fecisse   cognovimus     Yean  a  qui' 
mis  Galiiieadorcs  inandada  rcconocer  la  clcccion  con  todo  el  dcrccho 
para  ser  considerado  por  clla  verdadero  Papa,  sin  otro  aeto  posterior,  y 
dcclarado,  que  obtuvo  la  autoridad  de  regir  la  Iglcsia  llomana,  y  dis- 
poser de  todas  sus  facuitades,  como  ya  lo  babia  hecho  S.  Grcgorio. 
Despues  de  tan  espresos  testimouios  no  diran  mis  Calificadorcs,  que 
cstos  Santos  Ponlihccs  y  el  Conciiio  Lateraucnse  no  dicron  a  la  clcc- 
cion el  caraeter  de  la  debida  misioiij  que  cs  la  doctrina  de  mi  oficio, 
que  con  tanta  iigereza  lian  censurado,  en  el  que  no  lie  diclio  otra  co- 
sa,  que  lo  que  estos  dicen,  a  saber;  que  en  la  clcccion  csta  ia  debida 
misioiij  la  Dignidad  y  la  Potesiad,  aunque  su  ejercicio,  cn  todo  6  en 
parte,  sc  haya  restringido,  scgun  los  tiesnpos,  casos  y  cirennstancias. 

El  sabio  Canonista  Amort,  entre  olros  ciento  que  sc  pudicran  ci- 
tar,  cs  muy  csplicito  en  esta  parte.  Electij  dice,  non  possunt  ante 
eonfinnalionem  excrcere  ullum  actum  suw  potestatis „  neque  in 
temporalibus,  neque  in  spirilualibus —  Excipiuntur  tamen  ab  hue 
lege  illij  qui  con/irmationcm  immediate  recipere  teiuntur  a  Sede 
Apostolica,  ct  constituti  sunt  extra  Italiam.  Hi  enim  possunt 
ante  confirmationem  excrcere  actus  sua?  potestatis,  tarn  in  tempo- 
ralibus,  quam  in  spirilualibus  (1).  «E1  Obispo  clccto,  dice  el  Sr. 
5,  Cortavarri'a,  no  puedc  cjcrccr  jurisdiceion  a!guna  antes  de  la  con- 
3,  firmacion;  sin  embargo,  se  esceptuan  de  csta  rcgla  los  Espanoles  y 
y,  otros  constituidos  fuera  de  Italia  (2). 11 


(1)  Amort.  Elementa  juris  Can.  lib.  1.  tit.  6. 

(2)  Episcopus  electus  nullam  exercere  valet  jurisdictionem  ante  confirma- 
tionem: caeterum  excipiuntur  ab  hac  regula  Hispani  aliique  extra  Italiam  coniti- 
tuti.    (Cortavama,  explanatio  juris  Decretalium,  lib.  1.  tit.  6.) 


No  dcbe  omitirse  aqm  la  doctrina  que  con  la  mayor  claridad  es- 
puso  el  sabio  Canonista  Juan  Pedro  Gibert,  cuya  autoridad  rcconocen 
y  citan  con  aprecio  los  Canonigos  de  Malaga  en  su  informe,  y  cuva 
opinion  y  celebridad  no  es  menor,  que  la  de  Wan-Specu,  la  de  Be- 
rardi,  Cavalario  y  otros,  que  no  habiendo  tratado  de  intcnto  este  pun- 
to,  no  Jo  profuudizaron,  ni  nos  ban  dejado  ideas  exaetas  accrea  de  el. 
Aqucl  celebre  antor,  en  sus  adiciones  u  observaciones  al  dcrecbo  Ecle- 
siaslico  universal  de  Wan-Speen,  dice  asi:  «Les  provisions  du  Pape 
sur  la  nomination  des  Eveques  sont  plutot  des  ietres  destitution, 
„  que   des  letrcs  de  confirmation,  si  ce  n'est,  qu'on  ne  donne  a  la 
Nomination  toute  la    force    de  TElection;  ce  qu'on  nc  pourroit 
9?  sans  injustice;  parceque  la  Nomination  ticnt  la  place  de  la  Elec- 
tio.j  ,  et  paroit  etre  unnc  espece  de  election  par  compromis ,  les 
Chapitrcs  ayant  transmis  leur  droit  entre  les  mains  du  Roi;  mais 
,,  en  ce  cas  il  faudroit  reconoitre,  que  les  nornmes  par  le  Prince  aux 
Eveebcs  situes  bors  de  lltalic,  peuvent  administrer  ce  qui  appar- 
?,  ticnt  a  la  jurisdiction,  avant  les  provisions  du  Pape,  suivant  le  Cha- 
pilre  28  et  44,  tit.  de  Elect.  5  ce  qui  scroit  un  reinede  effieace, 
contrc  les  mauvaises  dimciirtes,  que  font  les  Offieiers  de  ia  Cour  de 
Rome,  et  le  rctardement  des  provisions,  si  pernieieux  au  bien  des 
awes."  (i)    Esta  doctrina  la  esprcsa  dicho  autor  con  mas  estension, 
V  con  todos  sus  fundamcntos  cn  sus  Institucioncs  Eclesiasticas  (2). 

Y  prej>  u  ito  a  mis  Caiificadores  £  de  doude  nace  el  vinculo  del 
Obispo  elect o  con  su  Iglesia,  sino  de  ia  cleecion  ?  <?No  cs  el  mismo 
el  vinculo  del  electo,  que  el  del  consagrado,  aunque  lo  sea  cou  mas 
razon  todavi'a,  si  aquel  esta  contirmado?  No  bay  vcrdad  mas  espresa- 
mente  dcclarada  por  Inocencio  III.  Unde  cum  non  sit  ma  jus  vin- 
culum Ejriscopi  fconsecrati)  ad  Ecclcsiam,  quam  electi^  maxime 
cum  fuevit  confirmatus^  imo  idem  pcen'ttus  et  non  aliud,  idem  ju- 
ris oblinet  in  utroquc  (5).  Este  vinculo  no  consiste  en  otra  cosa, 
que  cn  los  mutuos  derecbos  y  deberes  entre  el  Obispo  electo  y  la 
I^lesia  para  que  es  elegido;  los  cualcs  no  existirian,  ni  scmejante  vin- 
culo se  estabieccria  por  la  elcccion,  si  csta  no  dicse  la  debida  mision. 
Li  Dijniila  I  a  que  cs  elevado  el  Obispo  electo  por  la  cleecion,  el 
vinculo  sagvado  que  por  la  cleecion  y  accptacion  une  al  Electo  con 
su  Iglesia  ,  esplican  uatnralmcnte,  que  la  I^lesia  coniicrc  la  debida 
mision ,  antes  de  la  confirmacion ,  aunque  por  la  presentc  d  scipli- 
na  sea   necesaria   csta  para  el  ejerci^io  de  aquelia.     Yease  con  mas 


(1)  Wan-Speen  torn.  1.  edit.  Venet.  1769.  pa'g.  522.  addir.  seu  observ.  ia 
jus  Eccl.  univers.  Joann.  P.  Gibert. 

(2)  Gibert,  inst.  Ecc.  torn.  1.  part.  I.  tit.  80. 
(5;    Cap.  2.  extra  de  translat.  Episc. 
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extension  estc  punto  en  mi  £.vflmen  del  procedimiento  ilcgal  del 
Gobernador  del  Arzobispado  de  Sevilla  occ,  y  lo  manifestado  so- 
bre  esto  mismo  en  su  respective  lugar  en  mi  contestation  a  la  ccn- 
sura  de  la  mayoria  dc  mis  Calificatiorcs.  Lo  dielio  hasta,  para  que 
estos  Senores  de  la  menoria  queden  convericidos  de  la  notoria  incxac- 
titnd  y  ficcion,  eon  que  lian  alegado  la  supuCsta  declaration  Conei  iar, 
asi  como  de  la  contusion  pneril  cjue  ban  hecho  de  la  Potcstad  con  su 
ejercicio,  para  por  tan  irregulares  y  rcprobados  medios  lacer  recacr 
su  injusta  censura. 

Mas  cste  punto,  que  se  presenta  para  algunos  con  tal  obscuridad, 
y  que  mis  CaliUcadorcs  condenan  a  usauza  del  Santo  Olicio,  porque 
este  cs  el  carnhio  mas  corto,  cs  de  tal  importancia,  e  intercsa  tanto  su 
ilustracion,  no  solo  a  la  Ijylesia,  sino  tanihicn  a  la  Prerogativa  Ileal, 
para  el  deslimle  dc  los  dcrcchos,  que  la  inisma  Iglesia  ha  coneeciitto  a 
los  Reyes  de  Espaiia  eu  la  .elect  ion  de  los  Gbispos ,  que  cs  necesa- 
rio  cxaminarle  con  toda  dctcucion  y  profundidad.  Para  cllo  delicti  te- 
ncrse  may  presented,  adetnas  de  las  reflexioncs  y  test'unonios  alegados 
en  el  cita  lo  oficio,  y  los  que  se  lecn  en  mi  refcrido  Ex  am  en  j  los  bc- 
clios  bistorieos  mencionados  alii,  de  los  dos  liijos  del  Bey  S.  Fernan- 
do, elegidos  por  su  Pa  Ire  Arzobaspos,  Felipe  de  Sevilla,  y  Saccho  dc 
Toledo,  los  cuales  cntraron  ininediatainente,  sin  la  incnor  son.bra  de 
obstaculo  dc  na  lie,  ni  postcriorcs  dudas,  en  posesron  del  gobicrno  de 
sus  respecti vaS  Iglesias,  en  virtud  de  sola  su  eleccion,  antes  de  la  con- 
firmation, y  sin  olra  alguna  autorizacion}  prueba  incontestable  de  que 
cn  aquella  se  consideraba  la  debida  mision,,  sin  ncccsidad  de  la  conlir- 
macion.  Hcclia  la  eleccion  en  nomine  dc  la  Iglesia  por  la  Preioga- 
tiva  del  Patronato  de  los  Reyes  de  E^pana,  se  considero  con  los  mis- 
inos  cfectos  que  producia  la  que  baci'an  el  Clero  y  cl  Pueblo,  6  los 
Cabildos,  scgun  la  disciplina  del  lieinpo  y  pais  respective;  y  en  con- 
formiflad  dc  lo  dispucsto  en  la  citaila  declaration  del  Conci!io  General 
Latcrancnse,  reciente  entonces,  cual  si  bubicscit  sido  clegidos  cn  con- 
covdia,  tomaron  poscsion  dc  sus  Arzobispados  y  los  adininistraron  en 
virtud  dc  sola  !a  eleccion  becba  por  cl  Key  S.  Fernando,  en  ejercicio  de 
su  Palronato  Eelesiaslico. 

Han  querido  algunos  suponcr,  qu&aquellos,  euando  administraron 
sus  Igdesias,  cstaban  autorizados  para  ello  por  el  Papa  6  por  su  Le- 
(jado  Desiderio,,  que  aconipaiiaba  a  la  Corte  del  Santo  Rey  $  y  otros 
aiirnian,  que  liabian  rceibido  la  conlirmacion  de  S.  Sd.,  apoyados  en 
una  mera  prcsuncion  de  nuestro  bistoriador  Mariana,  destitnida  de  to- 
do  fundamcnto ,  y  no  coinprobada  por  documento  algnno.  Pero  ni 
uno  ni  otro  cs  cicrto;  siendo  una  prueba  de  cllo  csta  misma  variedad 
y  contrariedad  de  opiniones.  Si  aquellos  Elcctos  bubieran  estado  au- 
torizados por  el  Papa,  6  por  su  Leg-ado,  faenltado  especialmentc  para 
f sto;  eu  los  documentor  que  cspidicrou,  bubieran  cspresado>  que  e*U* 


ban  gobernando  y  administrando  en  virtud  dc  aquella  autorizacion;  as! 
como  los  Obispos  clectos,  que  hoy  dia  gobiernan  sus  Iglesias  por  ba- 
ber  sido  nombrados  Gobcrnadorcs  por  los  Cabildos  Ecieaia.-ticos ,  es- 
presan  esta  cualidad  en  todos  los  dot  umentos  que  espiden:  pero  lejos 
dc  bacer  meneion  aquellos  dos  Arzobispos  de  autorizacion  a  gui.a  ,  n\ 
del  Papa,  ni  de  su  Legado,  no  espresan  olra  razon  para  ci  gobier- 
no  y  a iiuinistracion  de  sus  Iglesias ,  que  la  de  Eiectos  ;  ^icndo 
muy  de  notar,  que  Sancbo,  por  sola  esta  cualidad  de  Arzobispo  elec- 
ta "de  Toledo,  sc  rcputaba  ya  y  titulaba,  sin  contradict* ion  de  nadie, 
Priniado  de  las  Espaiias.  S  and  us  divina  Providentia  Toletante  Se- 
dis  ElectuSj  Hispaniarum  Primus  dec.  Asi  eneabezo  c!  privilegio, 
que  por  su  autoridai  como  Arzobispo  eiecto  concedio  ai  Clero  de  To- 
ledo, segun  reUerc  Daniel  Papebrochio  (1). 

Alcuos  es  eierto,  que  bubiesen  recibido  la  confirmation  de  S.  Sd.; 
porqne  en  tal  caso  bubieran  dejadu  de  Itamarse  Eiectos,  titulaudosc 
pura  y  snnplemente  Arzobispos  de  Toledo  y  de  Scviilar,  pues  los  Obis- 
pos  una  vez  confirmados,  ya  se  consideran  Obispos  propios,  cntiando 
a  rcgir  sus  Dioecsis  lo  mismo  que  si  estuviesen  cousagrados.  Si  liay 
qnien  dude  de  esto,  no  tiene  inas  que  vet  los  cncabezamientos  de  los  ti- 
tulos,  edictos  y  documeutos  espedidos  por  los  Obispos  con  fir  mad  os  y  no 
cousagrados:  al!i  se  advrrtira  que  dejan  ya  enteramente  el  adj<li\o  eiec- 
tos., titulaudosc  Obispos  por  la  graciu  de  Dios  y  de  la  Santa  Sede. 

En  comprobacioii  de  esta  verdad  bay  un  hecbo  reciente  ,  que 
desvanece  toda  duda.  El  ultimo  Obispo  de  Malaga  el  lilmo.  Sr.  D. 
Fp.  Jose  Gomez  y  IVavas,  couiirmado  por  S.  Sd.,  no  llego  a  consa- 
graise  por  su  prematuro  falleciinicnto:  siu  embargo,  estuvo  gobcrnando 
y  administrando  su  Iglesia  por  derecbo  propio  reconocido9  y  nombro 
Gobcrnadores  que  la  rigiesen  en  su  nombre  durante  su  auscutia ,  y 
en  todos  cuantos  ti'tulos  espcdi'a,  se  cncabezaba  del  modo  que  antes  be 
dicbo,  sin  llamarse  ya  electoj  como  se  ve  en  un  imprcso  que  tcngo  a 
la  vista,  y  dice  asi:  Mos  D.  Fr.  Josephus  Gomez  et  Navas,  Dei  et 
Sancta  Sedis  Apostolical  gratia,  Episeopus  Malacitanas_,  llegius 
Consiliarius  dec.,,  y  se  firmaba  Fr.  Josejus^  Episeopus  Malaci- 
tanus.  Aqui  se  ve,  que  el  Obispo  confinnado,  antique  no  este  con- 
sagrado,  ya  no  se  llama  eiecto^  sino  puramentc  Obispo.  (;Como  pues 
bay  quicn  se  atreve  a  decir,  que  aquellos  Arzobispos  eiectos  estabau 
confirmados  por  S.  Sd.,  cuando  ellos  inismos  reconocen  faitarlcs  esta 
cualidad  titulandosc  clectos?  ^IVTi  como  era  posible,  que  Felipe,  cstan- 
do  contirinado,  se  titulase  Procurador  de  la  Iglesia  de  Sevilla,  como  se 
firina  en  uno  dc  sus  docuincutos?  Aim  cl  Papa  mismo  les  llama  clec- 
tos y  no  confirmados  en  los  rescriptos  que  les  dirigia;  Dilccto  Eiecto 
Hispalensi,  dice  en  uno  que  reeibio  Felipe.     Es  claro,  pues,  y  cvi- 


(1)   Daniel  Papebroch.  Acta  viue  S.  Ferdinandi  pag.  201  a  204, 


denle,  que  ni  cstos,  m  ninjyuno  dc  los  demas  Obispos,  titulados  pura- 
monte  electoSj  dc  que  hago  mcncion  eu  mi  oQcio  ccnsurado,  y  eu  ini 
citado  Ex  amen  j  habian  recibido  la  conPirmacion  de  S.  Sd. 

Todavi'a  hay  otros,  que  ban  dado  tan  poca  importancia  a  la  confir- 
mation, y  la  ban  prcsentado  bajo  un  aspccto  tan  desventajoso,  que  ban 
querido  suponcr,  que  por  sola  una  pequena  demostracion  dc  S.  Sd., 
dc  un  Lcjjado  suyo,  6  dc  algun  Metropolitano,  como  ia  dc  llamar  aquel 
a  uu  Eiecto,  amado  hermanq  y  CoepiseopOj  mandarle  vestir  oruamen- 
tos  Episcopates  para  un  cierto  acto,  y  to  mar  asiento  cntre  los  Obispos 
y  Arzobispos;  6  darlc  aigun  Lcgado  6  Metropoiitano ,  como  arbitra- 
riamcutc  suponcn  haber  sucedido,  asiento,  vo>,  y  voto  en  los  Goncilios 
Provinciates,  sc  eonfena  ipso  facto  la  continuation  canonica,  y  de  con- 
sig'iiientc  la  debida  mision. 

Pero  que  idea  tan  mczquina  ticnen  formada  de  los  mcdios  cano- 
nicos,  por  los  que  la  Iglcsia  confrere  aquel  la  mision.  £  Pucs  que  la 
confmnacion  canonica  cs  un  acto  voluntario  y  de  pura  liberalidad  del 
Papa,  6  de  sus  Lcgados,  6  de  un  Metropoiitano?  ^Pucde  acaso  cl 
que  ha  de  confirmar  la  elcceioii,  por  sola  su  vo!u:>ta;i  6  arbitrio  concc- 
der  6  negar  la  confirmacion?  ^No  csta  oMigado  a  conccderla,  siciii- 
pre  que  la  elcccion  bay  a  sido  becita  cauonicameutc,  y  cn  persona  que 
reuna  las  cualidadcs  requeridas  por  los  Canones?  ^fVo  sen'a  pcrjudicar 
la  Magestad  de  la  Iglesia  Catolica,  cnyo  espiritu  es  que  sea  goberna- 
da  por  los  Canones,,  como  dice  Bossuet  y  conficsan  mis  Caliticadores, 
y  rcbajar  la  grandeza  de  la  Santa  Sedc,  cl  suponer,  que  un  acto  tan 
elcvado  y  de  tantas  consecucncias,  puedc  descmpenarse  por  pcquciias 
demostraciones  improvisadas,  dando  asi  a  cntender,  que  cl  gobierno  de 
la  Igdesia  cs  arbitrario,  irregular,  de  mero  antojo  y  sin  sujecion  a  los 
Santos  Canones?  El  gobicrno  de  la  Iglesia  ^no  csta  sugeto,  como  di- 
ce Gcrson,  citado  por  Bossuet,  a  la  voluntad  racional  del  Papa ,  la 
cual  debe  arreglarsc  a  las  determinaciones  de  los  Coneiiios  gcnerales, 
principalmente  a  las  ya  becbas  con  cl  conscntimicnto  y  autoridad  de 
los  Sumos  Pontifices?  (i).  ^Ignoran  ios  que  tal  suponcn,  que  a  la 
eonfirmacion  canonica  debe  preceder  un  juicio  canonicOj  cn  cl  que 
se  inquieran  las  cualidadcs  del  Eiecto  y  las  circunstancias  dc  la  elcc- 
cion? La  Decretal  antes  citada  Nihil  cstJ  csprcsamente  previcne,  que 
aquel  a  quien  corrcsponda  la  confirmation  dc  la  clcecion,  iustruya  un 
juicio  informativO;  accrca  del  modo  como  se  ha  beebo  la  cleccion,  y  de 
las  cualidadcs  de  la  persona  clegida}  y  si  resullase  que  en  todo  se  ha 


(1)  Unde  noster  Gerson  docet  omnem  statum  Ecclesiastic!  ordinis  subesse 
rationabili  voluntati  Papa,  quae  rationabilitas  regulanda  est  per  detennina- 
tiones  Conciliorum,  pruesertim  jam  facias  de  consensu  et  auctoritate  Summo- 
rum  Pontificum.    (Bjss.  deffens.  Cleri  Gall.  Par.  3.  lib.  11.  cap.  12;. 
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proecdido  rectamentc,  le  conncra  la  confipmacion.  Is  ad  qiiem  per- 
tinet  ipsius  (EleciiJ  confirmation  diligenter  cxaminet^  et  electionis 
procesum,  ct  personam  Electi;  nt  cum  omnia  rite  conenrrcrint^  mu- 
nus  ei  confirmations  hnpendat  (1).  Esla  misma  disposition  se  balla 
reproducida  y  cprroborada  pop  riueslras  leyes.  Una  de  las  c?c  Pallida, 
despues  de  decir,  que  el  Cabildo  que  elige  al  Obispo  debe  partieipap  la 
eieccion  al  Papa,  Pahiarea,  Priuiado  6  Arzobispo,  a  quien  correspon- 
da  ia  confirmacion,  aiiadej  E  si  falhirc  que  el  elegido  es  d  tal  oine. 
cnal  manda  el  derecho^  e  que  non  ovo  yerro  ninguno  en  la  forma 
de  la  eleccioiij  debelo  confirmar  (2). 

Es  vislo  pues,  que  la  confirmacion  no  es  un  acto  Yoluntario  de 
aqucl  a  quien  corresponde  cstc  dereelio,  sino  que  csta  obligado  a  con- 
firmar  la  eieccion,  si  se  ba  beebo  canonieamciite,  y  el  Electo  peunc  las 
cuaiidades  neccsarias,  que  para  tomar  eonociiiiier.to  de  estas  debe  ins- 
tpuirse  un  juieio  inforinativo  ;  y  que  por  aqucllas  meras  deniosiracio- 
nes,  sin  que  preeeda  cste  juicio  eanomeo,  no  puede  baber  confirmacion: 
deduciendose  de  todo  esto,  que  los  Obispos  eiectos,  que  yo  cito  en  mi 
oficio  censurado,  y  en  el  Ex  amen  iinpreso,  no  babian  reeibido  la  eon- 
firinacion  canonical  sino  que  estaban  gobcrnando  sus  Iglesias,  y  eran 
considcrados  en  la  clasc  y  categoria  de  la  Dignidad  papa  que  estaban 
elegidos,  en  yirtud  de  sola  su  eieccion,  que  da  la  debida  mision^  aun- 
que  scgun  la  actual  disziplina  no  se  ponga  csta  en  ejercicio  sino  des- 
pues de  la  confirmacion. 

Esta  doetrina  fae  baen  comprendida  por  los  dignos  ASagistrados  de 
csta  Audiencia  de  Scviiia,  En  caii dad  de  Tribunal  encarg-ado  por  ia 
ley  de  defender  y  admiuistrar  judicialmentc  en  su  territorio  la  Potes- 
tad  ecopomica  de!  Soberano,  y  el  Patrooato  Eclesiasiico,  coino  una  dc 
las  mas  briliantes  Prerogativas  de  la  Corona  de  Espana ,  reconoeio  to- 
dos  los  dereclios  adquiridos  y  cousiguientcs  a  ia  Dignidad  Episcopal, 
que  debio  mi  buinikle  persona  a  la  efercion  de  S.  M.:  reconocio,  que 
en  el  juicio  que  iostrm'a  contra  mi  er  Gobcrnador  Eclesiasiico  de  csta 
Pioecsis  de  Seviiia,  se  degradaba  6  dcsconoei'a,  con  mcnoscabo  dc  la 
Prerogativa  Ileal  en  sus  mas  inmediatos  efectos  }  aquclla  Dignidad  v 
Potestud,  a  lemas  de  la  or  dinar  ia  Dioccsana,  que  yo  desempenaba  ,  no 
por  razon  dc  mi  eieccion,  sino  como  Gobcrnador  de  la  Mitra  dc  Ma- 
laga, nombralo  unaniine  y  canonicamenlc  per  aqucl  Cabildo,  como  lo  ha- 
bia  sido  poco  antes  el  Sr.  Bonel  y  Orbe,  cuando  era  Obispo  electo 
de  la  misma  Dioecsis  de  Malaga:  reconocio,  que  el  Gobcrnador  EclesiaS- 
tieo  dc  Sevilla,  prcteiidictido  ser  mi  juez  coinpctente,  no  obstante  c!  con- 
trario  parecer  del  Fiscal  eclesiasiico,  y  de  algunos   dc  mis  Calificado- 


(1)  Cap.  44*  extra  de  electione. 

(2)  Ley  27.  tit.  5.  Partida  1. 
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res,  6c  arrogaba  las  pcrsonalisimas  lac  ul  fades  Mctropolilieas,  y  usur- 
paba  los  dercchos  del  Sufragaueo  mas  antiguo,  a  quicn  por  falleeiuiicn- 
to  6  iinpcJimcuto  del  Mctropolitauo  compete  por  la  Icy  canoniea  pre- 
parar  el  juicio,  y  dispoucr  en  su  caso  la  reunion  del  Conci'io  Provin- 
cial: rccouocio  por  indicacion  del  Fiscal  dc  S.  M.,  que  se  kabia  eri- 
gido  eu  Sevilla  un  Tribunal  deseonocido  y  monstruoso,  que  ninguna 
icy  autoriza;  tiabicndo  cunvertido  ademas  el  Gobcrnadur  Eclesiastico  su 
autoridad  puramcnte  gubcrnativa  y  circunserita  al  tcrritorio  de  su  Did- 
cesis,  en  Tribuual  dc  justicia  con  jurisdiction  coiitcnciosa  sobrc  toda  la 
Provincia  Mctropo'itana,  crcanilo  tainnicn  y  asocian  lose  arbitrariameu- 
tc  un  Coiijucz  ilejjal,  trausmilicndolc  una  juris iiecion,  que  ni  el  mis- 
mo  tenia:  y  por  tin,  convencida  dc  tan  patentes  c  iticrcihlcs  absurdos 
y  monstruosi  lades ,  co:no  pue  len  verse  con  mas  estension  en  el  jfn- 
forme  del  Maiyislrado  D.  Jose  Maria  Jayme  al  Tribunal  Supremo  de 
Justicia,  no  pn  lo  »*v»nos  csta  Audiencia  de  fallar,  que  el  Gobernailor 
y  el  Provisor  ascciado  liaeian  fucrza  en  conoccr  y  procedcr.  anulando 
de  cste  modo  to -U»  cuanto  por  tan  exolico  Tribunal  se  habi'a  obrado.  Asi 
lo  deelaro  en  su  Providence  de  24  de  Abril  del  auo  pasado  1851),  ctt- 
yo  teuor  cs  el  sigui  nte, 

«Se  dcclara,  que  e!  Gobernador  de  csta  Diocesis  con  su  asociado 
cl  Provisos  y  Vieario  General  de  este  Arzobispado,  liacen  fuerza  en 
Co  loeiir  y  proeeder:  se  rctienen  estos  autos  por  abora,  y  hasta  tan  to 
qie  el  Gobierno  de  S.  M.  resuelva  lo  eonvciiiente,  aeerca  dc  la  di- 
reecion  6  destino,  que  en  su  caso  se  les  debe  dar:  pon^asc  en  cono- 
cimiento  dc  S.  M.  con  eertiSeaeion  de  esta  Provi  ieacia,  del  recur- 
„  so  de  proteecion  interpuesto  por  el  Revereodo  Obispo  electa,  del  de 
fuerza  en  conoeer  y  proceder  becbo  por  el  Fiscal  de  S.  M.,  y  dc  la 
adhesion,  a  este  misnio  recurso  por  cl  citado  Rcvercjvlo  Ooispo  elcc- 
5,  to,  contenida  en  el  auto  de  6  del  corriente:  se  encar^a  al  Goberna- 
dor  de  cste  Obispaio,  que  en  lo  sueeesivo  se  abslen^a  de  conoccr 
?,  dc  materias  y  contra  personas  no  sugetas  a  su  jurisdiccion.  asi  coino 
w  de  no  nbrar  Conjueces  para  casos  couio  cl  prcsentc,  bacicn  lo  esten- 
siva  esta  arlvertcncia  al  Provisor  y  Vicario  General  en  la  parte  que 
j,  le  corresponded 

Causa  el  mayor  asombro,  y  aun  parece  incrcible ,  que  scjyun  se 
ha  diebo,  la  inayon'a  del  Tribunal  Supremo  de  Justicia,  cs  deeir,  ocbo 
Mi'iistro*  de  cl  hayan  opinado,  en  cl  Informe  peli  lo  por  el  Gobierno, 
que  no  debe  ejecutarse  el  Decrcto  de  esta  Au  Hencia,  no  obstante  que 
otros  sen  Mi  listros  dc  aqucl  mismo  Tribunal  con  incontestablcs  ra- 
zone*  sostienen  la  valilez  y  subsistencia  de  aquel  Deercto.  ;  Triste 
mucstra  del  esptritu  de  partilo  que  nos  devora....!  ^Quien'pudo  nunca 
imafti'nar,  que  el  poder  ju  licial  se  suicidase  por  su  propia  mano?  ^Quicn 
viii  jamas,  qu2  la  Provi  lent! 5a  definitiva  de  un  Tribunal  Superior  en 
uo  recurso  de  fucrza ,  irrevocable  c  irrcformable  por  su  naturalcza  y 


por  la  ley,  sea  minada  por  ios  iuismos  que  tienen,  no  solo  un  in  teres 
directo,  como  Magistrados  dispensadores  de  la  justieia  y  dc  las  ley es, 
siao  una  obligacion  inprescindible  de  sostenerla,  y  de  liacer  que  se  cje- 
cute....?  Y  quien,  y  por  que  medios  y  tramites  ha  de  revoear  6  anu- 
lar  aquella  Providencia....?  Ardua,  difi'eil  es  la  resolucion  de  esta  cues- 

tion   En  terrible  conflicto  se  pone  al  Gobicrno  dc  S.  M  

Volviendo  al  panto  de  que  me  ocupaba,  aunque  parezca  separar- 
me  algun  tanto  dc  mi  objeto  principal,  no  obstante  debo  anadir,  que 
el  deseo  de  hallar  el  principio  y  on'gen  dc  esta  disciplina ,  que  auto- 
rizaba  a  los  Obispos  electos  para  la  administraeion  de  sus  Diocesis  en 
ciertos  ticmpos  y  paises,  segun  se  \e  establecido  por  bechos  constan- 
tes,  por  Concilios  y  decrctales ,  y  confirmada  su  legi'tima  existeneia, 
hasta  por  las  prohibiciones  inismas  y  por  las  restricciones  pareiaies  del 
ejercicio  de  la  potestad  de  Ios  Electos  por  causa  de  abusos,  me  ha  lleva- 
do  a  registrar  mucbos  documcntos  antiguos,  y  conlieso,  que  no  lo  he 
encontrado. 

Pero  meditando  sobre  ello,  me  ha  parecido,  que  tal  vez  dan'a  oca- 
sion  al  establccimiento  de  esta  disciplina  el  antiguo  derecho  de  las  ti|- 
vestiduras  j  que  postcriormente  tantas  disputas  y  sangrientas  guerras 
moti\6  entrc  los  Soberanos  y  los  Papas,  hasta  la  fainosa  capitulacion 
de  Worms,  que  para  unos  ha  sido  de  grande  importancia ,  tenicndola 
otros  por  ridicula,  en  la  cual  se  acordo  cambiar  la  ceremonia  de  la  in- 
vestidura  Episcopal,  que  desde  los  t  tempos  mas  remotos  daban  Ios  So- 
beranos per  annulum  et  baculum^  en  la  de  per  virgam.  Y  a  fin  de 
que  sirva  de  dtscusiou  y  estnnu'o  para  un  mas  profundo  examcn,  pre- 
sentare  algunos  datos,  que  acaso  podran  abrir  algun  camino  cn  medio 
de  tal  obscuridad,  a  quien  desee  ocuparse  dc  materia  tan  ardua,  y  que 
ha  venido  A  ser  tan  importante. 

Segun  Waltramo,  Obispo  de  Naumberg,  cuyo  precioso  manus- 
crito,  que  es  del  ano  1109  segun  el  siclo  de  Dionisio,  fue  imprcso  en 
lt>00,  S.  Gregorio  Magno  escribio  a  Teodorico,  Teodoberto  y  Bru- 
nibil,  que  procedicsen  en  la  colacion  de  las  investidnras  de  los  Obis- 
pos sin  simonia;  esto  parece  ya  indicar ,  que  aquelias  no  se  redueian 
solo  a  una  cosa  puramente  temporal,  sino  tambien  de  potestad  eclcsias- 
tica,  porque  dc  otra  man  era  no  habrfa  simonia.  En  el  Coneilio  Ro- 
mano cclebrado  por  Adriano  II,  se  concedio  a  Carlo  Magno  el  derecho 
da  las  investiiltiras,  no  solo  respecto  del  Romano  Ponti'fiee,  sino  tam- 
bien de  Ios  Arzobispos  y  Obispos:  et  nt  nisi  d  Rege  laudetur  et  in- 
vcstiatur  Kpiseopus ,  a  nemine  consecretur  (1).  El  Papa  S.  Leon 
confirmo  tambien  al  Emperador  Othon  esta  Prcrogativa,  de  que  ya  go- 
zaban  sus  antecesores. 


(i)    Dist.  63.  c.  22.  Hadrianus  Papa. 
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El  referido  Obispo  Waltramo  reprobo,  que  cl  Papa  Gregorio  VII 

reductase  estos  Priviiegios,  (fine  sub  anntltemate  coufirmuveraut  Sil- 
uestti'j  Leo,  Adrinniis,  primus  GreijoriuSj  Leo,  Jfenedielus,  erga 

Rcges  et  Imperatores          Leijilur  etiam,  amule,  de  Episeopis  Mis- 

paniwJ  Scotiie,,  AnijlUa,  lluu<jaruej  (juomodo  ex  aut'ujuu  inslitutio- 
nc,  usque  ad  modetnam  novitatem  par  lieges  intrvieriut^  cum  pa- 
ce temp  ovaliu  up  piire  et  inleyre.  Teodorico  tic  Niem,  esrritor  y 
abreviador  de  cartas  Aposlolieas  de  Juan  'XXIH,  haliandose  con  cSW 
Papa  en  Floreneia,  citeontro  un  Codiee  antiqtu'simo.  iiue  conlcnia  ia 
description  de  las  Inyes'idtiras  de  los  Obispos  bechas  por  los  Reyes 
Teutonieos ,  y  refiere  ig-ualmcnli;  la  conccsion  ya  eilaTfa  en  favor  de 
Carlo  Magno,  y  la  cdnfirmacion  .del  Privilege  a  Oiltoh  1  por  el  Pa- 
pa Leon  en  el  Coneilio  Lalcrancnse.  ITitiinamcutc  pueden  consitftiur*- 
se  los  antiguos  eseritores  Badiiifo  de  Coiumna,  ei  piadoso  Lutpoldo  dc 
Bamberg*,  cap.  8  y  io  die  zelo  Catholiece  fidei  vetcrum  Priucipum 
Germanoruui.  y  Patricio  Ferrariense  de  jure  conferendi  Episeopit- 
tas  alinrjue  Bcnejieia Ecclesiasiica,  eompeleute  Irnperatoribus,  con 
mas  ios  Decretaiiatas  acerea  de  las  antes  refcridas  de  Inoeencio  III  y 
Nicolas  II. 

IVo  debp  estenderme  mas  en  esto:  solo  repito  a  mis  Ga'ificadores, 
que  no  obstante  que  por  la  Real  Declaration  ,  que  I'm  referido  en  la 
contestation  a  la  rnayoiia  sobre  csie  mismo  punto,  cstoy  fucra  del  caso 
de  la  injnsta  censura,  que  con  demasiada  ligereza  ine  ibipusierou,  de- 
seo,  que  se  diseuta  desapasmnariamentc  (an  grave  materia  ,  pai  d  que 
nos  ilustremos  mutuamentej  no  para  que  nos  denuuetcmos  y  persiga- 
mos,  eqiiio  ignobletnente  lian  becho  cohinigo  los  Canohigos  de  Mala- 
ga, por  correspondencia  a  nii  sincera  invitation}  in  para  que  se  me  pro- 
diguen  insultos  groscros,  eomo  ban  ejecutado  alguiios  iniserablcs  arti- 
rulislas  anoninios,  y  otros,  que  sin  liaher  saiudado  [as  Aulas,  nan  te- 
nido  la  debiiidad  dc  prestar  su  pobre  tidnibrc,  pura  cubrir  el  del  ver- 
dadero  Doctor,  que  de  tal  inauCra  se  deshonro.  Si  del  exainen  profun- 
di) e  impartial  de  punto  tan  grave,  intcresantc  y  t  rase  en  lien  tal,  tanto 
para  el  ejereieio  de  la  Prerogativa  Real  de  los  Reyes  de  Espana  y  su 
Patronato  Eelesiastieo,  coino  para  !a  Iglesia  misma,*  apareeiese  la  ver- 
tlad,  todos  nos  feljcitaremos;  y  si  Itubiese  error,  en  Id  noc  liasta  ahb- 
ra  no  be  manifestado,  sino  como  una  fundada  opinion,  estov  pronto  a 
rcotilicarlo, 

COIVTESTACIOIV  A  LA  CENSURA  FINAL. 

V  an  a  concluir  su  obra  estos  tres  Califieadores':  pcro  antes  de  e\a- 
minar  la  eensura  general  con  que  eoncliiyen,  es  necesario  reeordar  la 
situaciou  forzada  en  que  los  coioCo  el  Gobefnador  Eelesiastieo,  -sin  que 
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queieh  por  es6  cxentos  '  de"  culpa,  pues  que  muy  al  prlncipio,  ya  des- 
dc  so  uombramiento,  clios  mismos  liabian  puesto  ea  duda  la  autoridad 
y  compeleneia  de  aquel  para  este  juicio,  segun  consta  del  oncio  que 
cl  Diismo  dirioio  al  Caoonigo  Doctoral ,  del  cual  hace  merit  o  el  Sr. 
D.  Jose  Maria  Jayme  en  su  Infovme :  sin  embargo  postcriornicnte 
lb£»  a  tal  estrenm  ia  eoaccion  del  Gobernador,  y  la  debiiidad  de  ios 
Censures,  que  cstos  segun  aparece  de  dicho  Infovme,  basta  se  \ierou 
obligados  a  nambrar  una  comisiou,  que  fuese  a  proteatarle  ia  ortodoxia 
de  sus  doctrinas,  eomo  para  dcsvanecer  su  dcscoufianza  y  darle  a  en- 
tender,  que  cooperari'au  a  susmiraSj  auunciadas  j  a,  aunquc  eon  astueia 
y  disimuio,  en  la.  pri  nei'a  esposiciuu,  con  que  dicho  Goberuador  sor- 
pivn iid  al  Gjbicruo  de  S..  M .  para  arrancar  obrepticiamente  la  Real 
or  den   le  mj  prescntaciun  en  SevilSa. 

DospuL's  de  un  aeto  de  tan  niarcada  e  inopdrtuna  debiiidad,  no.se 
estraiia  ya,  que  el  desed  de  congraciarse  eon  aquel  de  quicn  temen  y 
esperan,  los  liaya  ileva  lo,  una  ycZ  eornprouseaJus  en  ei  primer  paso, 
a  seeu  i  lar  su  proposito  eon  toda  elieacia  en  los  sueeesivos.  No  lle- 
naban  coinplelainentc  atjaeiias  iniras  las  censuras  vagas  e  iudetcrmi- 
nadas  de  la  may  oria  ,  porqiie  ningun  cargo  esplicito  producian :  y 
reeouoci  lo  asf  por  estos  Sciiores  del  voto  particular  ,  no  solo  se  es- 
m.'.raro.i  en  presentar  propo  i.iones  determinadas  con  sus  censuras  de 
eismn  y  hareHid,  aunjue  del  mo  lo  torcido  y  desleal,  que  se  La  visto} 
sino  que  par  eo-ulusioo,  iucumendo  en  el  mismo  defer,  to  que  critica- 
ran  ei  sus  conpineros,  fulminaron  eM  gloho  otra  portion  de  cciisu- 
ro>,  qn  '  careciendo  de  fundaiiie  sto,  y  no  cstaudo  apiiea  Jas  a  determi- 
nadas pr opoMriones,  aeaban  prcvinieudo  dcsfa  vOivuVieme nl e  y  preoeu- 
paido  ei  ammo  contra  mi.  D>:  este  modo,  sacrificando  su  decOro, 
eonte:itaroi  a  aquel,  a  qnien  se  liabian  \isto  en  precision  de  rendir  el 
omenage  de  sus  debiics  voluutadcs,  para  salisfacer  y  evitar  su  sigliifi.- 
cativo  cnojo. 

Asi  coneiuyen  su  voto  particular.    «Aunquc  no  es  faeil  estractar 

otras  proposirioncs  que  mrrecian  censura  en  ios  cserilOs  presentados 
.,  a  la  Junta,  pov*  la  confusion  cori  que  se  meze'an  las  doctrinas}  sin 

eMi!>;?  io  se  a dviertc  on  oM«*s  una  ti^idencia  marcada  a  deprimir  la 
yi  aalori  lad  de  la  cabesa  \issbic  de  la  5py5esia,  y  por  ello  las  creemos 

en  su  g^enerali  lad  falsa*,  lenif^rarias,  iu  luetivas  al  cisma,  y  trastor- 

nadoras  did  oobicrno  j>erarquit"0  de  la  F^iec-da.'1 

Gri  iMjuiei  a  ereera,  que  es  una  obra  en*  folio  majjHO  de  materias  las 
nnaa  aiiUraeias,  la  que  ban  tenifdo  (jue  cx-aminai*  estos  Senorcs,  al  vcr 
las  difiea hades  que  pDiiderau  y  la  confusion  que  eucuenhan.  Dos 
piie«>os  esi  isos  de  imprcsion  (es  preeUo  eicn  ^ ce.es  repeiiilo)  es  todo 
lo  due  vienrMi  a  eomponer  los  oscriios  presentados  a  la  Junta,  rcdueidos 
a  una  Provi  lencia  ^ubernativa  con  sus  Considerandos  y  formulas  ,  co- 
mo  se  ve  en  el  apeudice  docuuiento  uuin.  y  uu  oKcio  mio  al  Ca- 
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bildo  de  Malaga,  que  se  balla  bajo  el  num.  5.°  Un  examen  hecho  sin 
prcveneion,  con  sauta  libertad,  con  sencillez  y  discrecion,  con  un  po* 
co  de  equidad  y  mas  iustruccion,  les  babria  facilitado  el  justo  y  arre- 
glado  desempeno  de  su  cometido:  y  si  ballaban  obscuridad  en  alcana 
clausula  6  pcriodo,  proponieudo  se  pidicsc  al  aulor  una  previa  cspli- 
caclon,  como  lo  demanda  escncialmente  la  calidad  de  un  juicio  de  doc- 
trina,  antes  de  berirlc  con  injuriosas  ccnsuras,  liubieran  llenado  su  de- 
ber  con  grande  acierto,  y  caritalivo  celo  sacerdotal.  Tan  piudcnte, 
cauonica  y  cquitativa  conducta  j  babria  cvitado  el  escandalo,  de  que  a 
los  grandes  males  que  sufre  boy  la  Iglesia  de  Espana  por  coiisecuen- 
cia  de  la  guerra  civil  que  nos  devora,  se  aiiada  el  que  ellos  ban  fomcn- 
tado,  sin  duda  coutra  su  intern  ion,  bacicndo  que  una  cucstion  rcligio- 
sa  vcnga  a  servir  de  prctesto  a  ignobles  pasioncs  disfrazadas,  y  a  dar  pa- 
bulo  a  la  venganza  ma!  disimulada. 

Cuando  mis  Calilicadores  me  atribuycn  tan  vagamente  proposicio- 
ncs  con  tendencia  a  deprimir  la  autoridad  de  la  cabeza  visible  de  la 
Iglesia,  inductivas  al  cisma,  y  trastornadoras  del  gobierno  gerarquico  de 
la  Iglcsia,  se  entiende  bien,  que  es  el  sistema  favorito  de  la  sobera- 
m'a  absoluta  de  los  Papas  y  su  absorbeutc  jurisdiccion  lo  que  prelcn- 
den  sostener  y  canonizar,  sobre  lo  cual  ya  tengo  sobiadamcnle  contes- 
tado-  Para  ello  me  imputan  la  confusion  que  ellos  ban  introducido, 
pcrmitiendose  imposturas  y  consiguientes  ccnsuras  injustas.  Yo  des- 
lindo  y  distingo  la  autoridad  y  jurisdiccion  del  Priinado  como  cabeza 
de  la  Iglesia  universal,  y  las  facultadcs  que  le  corrcspondcn  csencial- 
mcnte  por  su  origen  inmcdiatarncntc  divino,  de  aquellas  otras,  que  por 
respeto  y  reverencia  a  tan  elevada  Dignidad,  se  le  ban  conccdido  por 
lar  Iglcsia  para  su  mejor  gobierno  en  ciertos  ticmpos  y  circunstancias, 
sin  confundirlas  con  las  que  corrcspondcn  a  sus  dcmas  Ilermanos  los 
Obispos,  y  les  ban  sido  confer idas  tainbicn  inmcdiatarncntc  por  Jesu- 
cristo. 

Ellos  por  el  contrario,  confundicndolas  todas,  creen  bacer  un  gran 
servicio  al  Papa  con  ati'ibuirle  una  tal  autoridad  y  jurisdiccion,  que 
absorba  en  si  la  de  todo  el  Episcopado,  para  que  la  rcparta  a  su 
placer  y  voluntad,  a  la  manera  que  baccn  los  Sobcranos  absolutos  de 
la  tierra  con  sus  Magistrados.  Creen  en  la  confusion  de  sus  ideas  ma- 
tcrialcs  y  terrenas,  que  en  esto  consistc  escncialmente  el  goSierno  ge- 
rarquico de  la  Iglesia,  introduciendo  con  la  Potestad  absoluta  y  cs- 
clusiva  del  Papa,  que  diccn  ser  Monarquica  por  institution  divina,  en 
la  forma  que  ellos  se  la  quieren  (igurar,  una  otra  gcrarquia  que  con- 
fundc  y  aniquila  aquclla  unica  por  institueion  divina,  que  la  Iglcsia 
reconocc  con  sus  trcs  grados,  como  definio  el  Concilio  Tridcntino,  a 
saber,  Obispos,  Presbitcros  y  JHinistros;  y  en  fin  estan  persuadidos  con 
notable  equivocacion,  que  no  bay  falsedad,  temeridad,  error,  cisma,  ni 
trastorno  del  orden  gerarquico  de  la  Iglesia  en  deprimir  los  derecbot 
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divinos  de  los  Obispos,  pov  exaltar  en  demasia  la  absoluta  soberania 
del  Papa,  dejando  a  aquellos  hectios  unos  Prcfectos  de  Provincia  a 
voluntad  de  este,  6  unos  meros  Vicarios  suyos,  cuando  no  lo  son,  si- 
no  de  Jcsucristo.  Nada  les  im porta  que  los  Obispos  queden  reduci- 
dos  a  ser  puramentc  simulacros  pintados como  deci'a  Gerson  de  los 
de  su  tiempo:  ningun  iuteres,  ningun  cclo  desphgan  en  favor  de  los 
dereclios  dc  los  inmediatos  Pastores  de  la  grey  respectiva  para  gober- 
narla  y  dirigirla,  y  de  sus  facultades  divinas  para  sakar  sus  o^ejas;  y 
como  si  la  Iglesia  no  estuviese  igualmeute  edificada  sobre  el  funda- 
niento  dc  todos  los  Apostoles,  todo  su  celo  e  interes  se  manifiesta  ea- 
si  siempre  de  una  mancra  estrepitosa,  por  eensuras  y  anatemas,  cuan- 
do se  toca,  no  a  los  divinos  derccbos  del  Priniado,  que  »inguno  de  los 
Catolicos  desconoce}  sino  a  los  que  graluitamente  quiercn  baccr  pasar 
por  talcs,  para  eou  su  augusto  nombre  sostener  asi,  como  perpetuamen- 
te  inmoble  e  imnodificable,  el  gigantesco  podcr  de  las  reservas,  esen- 
ciones,  restriccioncs  y  dispensas,  en  que  tanto  se  interesan,  mas  que 
los  Papas,  los  Curia'es  de  la  Gorte  Romana.  Tan  exorbitantes  pre- 
tcusioucs  son  las  que  yo  no  apruebo,  llevadas  a  tal  estrcnio  de  degra- 
dacion  de  la  Dignidad  Episcopal,  sin  que  esto  tcnga  nada  que  vcr  en 
el  sentido  malevolo  que  injuriosauiente  pretenden  atribuirme,  con  la 
divina  autoridad  de  la  cabeza  visible  dc  la  Iglesia,  ni  con  el  Gobicrno 
Gerarquico,  que  sin  inenoscabo  de  la  Gerarqui'a  divina  ha  establecido 
aquelia  por  sus  Canoucs  para  el  mas  ordenado  ejercicio  de  la  Potestad 
divina  de  todos  sus  Ministros. 


CONCLUSION. 


e  todo  cuanto  basta  aqui  Ilevo  espucsto  resultan  evidentemcnte  los 
medios  reprobados  que  se  ban  puesto  en  juego,  para  baccr  recaer  so- 
bre mis  doctrinas  las  injustas  calificacioncs,  que  be  refutado,  y  envol- 
verme  de  consiguicntc  en  una  causa  canonica  tan  mal  urdida  y  con 
tanta  incptitud  prcparada.  Bicn  conocieron  desde  el  principio  cstos 
defectos  los  misnios  que  fraguaban  tan  inicua  pcrsecucion  contra  nn', 
viendose  en  la  neccsidad  de  cubrirlos  por  otros  de  igual  6  mayor  ta- 
mano.  No  podtan  dcsconoccr,  ni  ocuitar  la  suplantacion  de  palabras, 
fiecion  y  adicion  furtiva  de  clausulas,  y  la  variacion  dc  cspresioncs  con 
que  ban  dcsnaturalizado  el  vcrdadcro  y  sencilio  sentido  de  mis  es- 
critos ,  ni  lo  absurdo  y  antic.anonico  de  las  ccusuras  indeterminadas 
sin  aplicarlas  a  proposicion  alguna:  y  para  disiinular  aqucilas  nulida- 
des,  fuc  necesario  dar  un  tortuoso  e  ilegal  piio  a  los  procediiuicntos 
de  la  causa  que  se  pretendio  formar. 
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EI  Fiscal  dc  este  Tribunal  Eclesiartico  O.  Juan  Baquerizo  i  a 
quien  cu  esta  parte  debo  liacor  judicial  no  obstante  que  drspucs  que 
bizo  pre^ente  ia  ineompetencia  del  Gobcrua;ior  <le  la  Oioecsis  para 
conocer  de  esta  causa,  !c  falto  la  (irmcza  neee.-aria  para  softener  su  die- 
tamen,  y  sin  liaberse  rjsuclto  le^a  y  debi  iasi.eaie  e^ta  previa  y  esen- 
eial  cuestion,  cediendo  a  ios  dc&cos  6  tal  vez  cxigencias  <ic  aqucl,  pro- 
puso  ya  proccdimicutos  al  Tribunal  para  la  contiuttarion  ltd  juicio; 
prescindienao  ski  embargo  dc  esto,  y  atendicudo  aisiadamcute  a!  juuito 
de  vista  prcsente,  proccdio  eon  arreglo  a  la  ley  y  a  la  razon  en  su  dic- 
tamen  Fiscal  de  ii  de  Sclicjiibrc  dc  En  el  no  propuso,  conio 

aeordo  despues  el  snpucsito  Tribunal,  que  sc  ine  inamia-en  reronoecr 
las  eopias  de  mis  escrilos  dcnmiciados;  sino  «  las  propo si clones  de- 
, ,  nuneiadas  (son  sus  palabras  litcralc»),  y  que  hatisSdo  calificadas 
,,  por  ta  J tt.ii ta  de  Tealo»*os  y  Ganonistas  uouibrada  ai  cferto,  para  que 
declare  si  son  6  no  snyasj  y  easO  de  ser-o,  si  se  <o  ii  fruia  6  no 
,«j  con  la  ca  iheaeion  que  sc  im  !ia  dado,  permitiendofe  que  haga  las 
esplicaciones  que  cstime  oportunas.11 

Por  las  palabras  que  antcceden  se  ve,  cuau  convene'rdo  cstaba  el 
Fiscal  niismo,  de  que  no  eran  mSas  ias  proposkiones  eensuraias.  Jiien 
sabia  y  co.iOL'i'a  la  violeuta  variation  que  babi'an  sufrido  mis  espresio- 
nes,  pa ra  iin<j:ir  proposiciones  y  scutidos  absurdos  sobrc  que  haaer  re- 
caer  las  injwslas  censuras  que  tuipusierou  mis  CalilieaJores.  Por  esto 
<ii Jo  en  tcrmiuos  de  duda,  y  caso  dc  ,serloj  u^an-Jo  dc  estc  m©  lesto,  pe- 
ro  si;>ni  icalivo  ten^ua^e^  por  no  decir  de  una  vcz,  que  se  habiau  faJ- 
sea  so  mis  paiabras  e  intciieS  on:  mas  para  dar  amplitud  y  oeasion  a  que 
esta  se  adarasc,  anaiiio  la  ultima  clausula,  permitiendole  que  haya  las 
esplicaciones  que  estime  oportunas  j,  lo  cuai  UevaiJo  a  cfecto  eon  siu- 
ceri  la  1  y  buena  fe,  y  sin'  ci  cstrepito  fore  rise  tan  upclccidtt  por  mis  stt- 
puestos  jueces,  bubicra  pod  Ho  I  al  vez  proporcionar  una  satisfactoria 
tcrminacion  de  esle  desag^radable  ne^ocio. 

Pcro  no  era  cslo  lo  que  se  deseaba:  to  lo  lo  contrario;  lo  que  se 
quen'a  era  no  negocio  compSicado  y  elasfico,  (jue  sc  presiase  a  la  ten- 
sion 6  faxUu  I,  scjpui  las  faces  que  fucscn  presCiilando  niiL'stros  ne^o- 
cios  p*ob'ticos,  para  rccibir  albricias  al  Sin  por  enaiquiera  de  las  termi- 
nacioaes  que  se  ereyese  convenir,  ya  absoivicn:io,  ja  eondcnatido  las 
doetrisia?  \  el  autor  que  las  sustento.  Por  esto  aquel  dictauien  tan 
raeiana!,  pre uipuesta  y  no  eo?:ccdida  la  eompeteneia  y  legj'tima  existen- 
cia  de5  Tribiina?,  y  la  JegaMidad  del  p,iro  <pie  se  EiaWa  tiado  a  Ios  pro- 
eerlimientos,  foe  des^stiana  lo  por  los  pretondttlos  jueccs,  quienes  en  vez 
de  adlscrirsa  a  el,  dietaron  el  absur  to  auto  mandanuo,  liasta  eon  la  eon- 
niiuaeion  de  proeeder  a  lo  que  hubiera  Itt^ar,  que  eomparccicse  yo  a 
las  done  del  dia  para  recOnocer  unas  copias  de  mis  escritos.  ^Ni  em 
mo  babian  de  aeccder  a  lo  pedido  d  propuesto  por  el  Fiscal,  side  cje- 
ctttarse  aquella  medida,  quedaba  descubierta  la  traiba,  y  ellos  imposibi- 
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Ktados  de  llevar  a  efecto  sus  maquinaciones  contra  mi  ?  <?  Como  era 
posible  que  me  propusiesen  el  reconocimiento  de  las  proposiciones  cen- 
suradas,  para  que  dijese  yo  si  eran  6  no  mias ,  cuando  por  el  solo 
cotejo  material  de  elias  con  las  iiteraies  de  niis  escritos,  se  habn'a  yis- 
to  palpabicinente  la  alteracion  y  adukeracion  ,  que  se  les  babia  liecho 
su  I  ill'  por  mis  Censored?  ^Como  las  Labia  yo  de  rceonocer  por  mias, 
cuando  se  noiaba  eii  ellas.^ai  Yariaeiou,  tire  ion  y  sii  plantation  de  pa- 
labras.  que  necesariameote  me  hahi'au  de  obiigar  a  repudiarias?  ^t*6- 
mo  cllos  mismos  habfan  de  descubrir  y  poner  de  manincsto  los  iuicuos 
medios  de  que  se  liabiaa  valido,  para  leyantarme  esia  cruel  e  injufta 
persecution?  ^Gomo  se  proscguia  en  bonces  este  ea'umnioso  proceiii- 
miento  contra  ins,  que  tan  graiide  intcres  babia  en  mautener  tudeciso, 
y  prolongar  indcliuida  y  discreeionaimente  para  las  miras  y  ei  iin  pro- 
puesto? 

J?or  tales  considcracioncs  sin  duda  desecharon  aquel  medio  Jndi- 
cado  por  el  Fiscal,  que  terminaba  de  una  \ez  este  desagTadable  nc^o- 
cio,  antique  de  un  modo  poco  decoroso  para  sus  promovedores ;  con 
cuyo  paso  dievon  una  relevaale  prueba,  dc  (|ue  no  era  el  deseo  de  su 
pronta  termination,  como  ban  querido  suponcr ,  el  que  les  anjmaba; 
por  esto  dietaron  el  absarJoauto  de  il  de  Enero  de  io59,  en  el  cuaj, 
auuquc  involunta?tauicnte,  deseabricrou  el  ilegal  origen  y  principio  de 
este  inoiistruoso  juieio  autieanonico,  incpado  en  virlud  de  meras  copias 
de  mis  eseritos,  al  mismo  tiempo  que  el  fin  poco  recto  que  se  propo- 
Bia  este  anomaio  Tribunal,  los  medios  ilegales  de  que  se  yalja  para  lie- 
yario  a  cabo,  su  parciaiidad  y  su  desfavorable  prevencion  contra  in/, 
que  merceieroa  a  los  preteudidos  jueccs  el  seyero  apercibimiento ,  con 
que  los  coninino  csta  Audiencia'. 

Uui  observation  ocneral  hay  que  baccr,  que  comnreadc  no  solo 
a  la  denmieia  del  Cabiido  de  Malaga,  y  a  las  diversas  calincaciones  que 
ban  dado  a  mis  doctrinas  la  niayon'a  y  la  menou'a  de  ios  doce  GaSili- 
cadores}  siuo  tambiea  a  ia  cseneia  y  baiidad  del  juieio,  gubernatjvo  pri- 
mero  y  despues  subitamente  convertido  en  contencioso  ,  no  pcrdiendo 
<Je  vista  a  Icinas  el  contrario  dietamen  etnitido  por  la  Academia  de  cien- 
eias  Kelcsiasticas  de  S.  Isidoro  de  Madrid.  La  menor/a  compuesta  de 
tres,  dando  sentidos  arbitrarios  y  vio'entos  por  medio  de  t'alsas  supo- 
sieioues,  como  se  ha  visto,  califico  algunas  doctriaas  de  hereticas  y 
cismdticas .  La  May  on' a  de  nueve,  a  cuyo  dietamen  tambien  se  adbj- 
rieron  aquelios  tres,  si  bien  ba  impucsto  notas  tcrg iversando  igualmeu- 
te  el  sent  Mo  natural  de  mis  espresiones,  no  baa  sido  de  lanta  giavc- 
dad  y  crim'ma  i  lad.  ^  Cual  podra  ser  la  causa  de  esta  njvcrsjdad  tie 
pareceres?  La  piedra  de  toque  no  es  mas  que  una  para  U»dos;  esla  es 
la  fe  pura  sia  mezcla  de  opiniones,  ni  varias  »n|eU^OllQias|  fos  dogmas 
espresaiaeute  crcidos  y  definidos  por  la  Iglesia.  Pacs  bien;  6  no  sou 
los  uiisuios  ios  dogtuas  que  cree  la  mayor/a  y  la  miuoria  ?  6  no  luku 
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comprendido  mis  doctrinas  dc  la  misma  man  era,  6  no  es  sobre  puntos 
doguiaticos,  siuo  opinables,  sobre  los  que  ban  becho  rceacr  sus  ccnsu- 
ras  judieiates.  En  cualquiera  de  estos  casos,  y  por  el  mismo  becho, 
claro  es,  que  perdieron  aqucllas  todo  su  valor  y  merito.  Adcmas,  la 
meuoria  que  tau  crueles  notas  impuso  con  tal  ligcreza,  dice,  que  ha 
examuiado  mis  doctrinas  del  modo  que  le  ha  sido  posible:  la  mayo- 
ria  alirma  que  las  ba  cxaminado  con  la  mayor  detenciou:  £a  quieu  crecr 
6  vista  de  tal  contradiccion? 

Eumcdio  de  todo  csto  la  sabia  Academia  de  ciencias  Eclesiasticas 
de  Madrid,  a  la  que  pertenccen  casi  todos  los  Eelesiastieos  ilustrados 
del  Reyno  de  todas  Catetjorias ,  y  los  mas  emincntcs  Jurisconsult  os, 
Teologos  y  Cauonistas,  ba  calificado  de  injustas  y  no  rncrecidas  las  no- 
tas con  que  las  denuncio  el  Cabildo  de  Malaga.  Esto  completa  la 
demoslracion  mas  convineente  de  que  la  ligereza,  la  preocupacion  es- 
coiastica  y  otras  causas,  ban  dictado  unas  censuras  judicialcs,  que  ca- 
receu  absolutaincnte  de  justicia,  pero  que  no  obstante  ban  dado  on'gen 
y  motivo  a  unos  procedimientos  tan  irregularcs,  antieanouicos  y  opre- 
sivos,  que  cou  dolor  de  mi  eorazon,  despues  de  agotados  todos  los  mc- 
dios  de  la  pru  lencia  y  de  la  paciencia,  me  obiigaron  a  rccurrir  a  la 
Putestad  temporal,  buscando  la  protcccion  que  en  justicia  me  dispenso. 

Restaine  solo  dirigirme  a  mis  Calificadorcs,  para  bacerles  observar, 
que  debieran  baber  atendido  y  dado  la  merecida  importancia,  con  todos 
sus  antecedentcs  y  consecueneias,  al  caso  que  motivo  mi  Providencia, 
que  tan  aisladamentc  ban  censurado,  desnaturalizando  asi  el  vcrdadero 
sentido  de  mis  palabras  y  doetrina.  La  dilicullad  de  nuestras  comu- 
nicaciones  con  Roma  en  situaeion  muy  urgentc  y  cada  dia  mas  apura- 
da  de  un  feiigrcs  dc  la  Diocesis  de  Malaga,  fue  una  de  las  principales 
circunstancias,  que  tuvo  present*  el  Tribunal  Eclesiastico  de  dicba  Dio- 
cesis, desempenado  por  mi  penultimo  Antecesor  ,  para  dcclarar  la  nu- 
lidad  de  la  profesiou  religiosa  del  ex-Frai!e  Fernandez  5  circunstancia 
que  biee  yo  notar  particularmente  eu  mi  Providencia  dcuunciada,  y  de 
la  cual,  coiuo  de  todas  las  restantes  ban  prescindido  mis  Calilicadores, 
sin  cousiderar,  que  mal  podra  juzgarse  de  mis  doctrinas,  si  no  se  alien- 
de  al  asurito  sobre  que  recaen,  a  las  circunstancias  que  coucurrieron, 
y  al  fin  a  que  se  dirigian. 

Diez  y  ocbo  inescs  de  detencion  espcrlmentaban  en  aquella  epo- 
ca  dc  mi  Gobierno  las  dispensas  matrimoniales:  por  su  cousecucncia  la 
ruiua  de  la  moral  cristiana,  la  de  las  costumbres  publicas,  y  el  trastor- 
no  de  las  l'amilias,  con  el  desbouor  dc  mucbas,  era  lo  que  se  cstaba  to- 
cando.  A  trcscientas  aproximadamcntc  asccndi'a  cl  uiimero  de  las  dis- 
pensas pendientes,  habiendo  entrc  cllas  algunos  casos  sumamentc  apre- 
miantes,  de  mucba  gravedad  y  de  muy  trascendentales  consecueneias. 
Ademas  la  situaeion  desespcrada  de  alliums  infelices ,  comprometidos 
muy  gravemcute  cn  su  coucicncia  y  honor,  pero  cu  la  absoluta  impo- 
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sibilidad  de  sufragar  los  gastos  de  las  dispensas  era  sobremanera  aflic- 
tiva$  y  entre  otros,  por  ser  publico,  cito  al  desgraciado  Juan  Postigo, 
vecino  dc  Cartaina.  Sus  raras  y  especiales  circunstancias  llamaron  la 
ateucion  de  las  Cortes,  y  cstas  remitieron  al  Gobierno  su  solicited, 
para  que  mediando  el  Augusto  Nombre  de  S.  M.  se  facilitase  su  dis- 
pensa.  Todos  los  pasos  eran  esterilcs,  a  pesar  de  mis  esfuerzos,  sin  la 
anticipaciou  de  una  suuia  de  diuero  de  todo  punto  imposible;  y  yo  mis- 
mo,  en  prueba  de  mi  respeto,  sumision  y  obedieucia  al  Sumo  Ponti'- 
lice,  que  mis  Oalificadores  tan  injustamente  ban  desconocido,  dirigi'  a 
S.  Sd.  en  favor  de  aquel  desgraciado  }  la  mas  bumilde ,  encareeida  y 
espresiva  suplica,  cuyo  cxito  ignoro  por  mi  salida  de  Malaga  para  es- 
ta  Ciudad. 

Este  y  otros  ejemplos  dieron  ocasion  a  un  repetido  fraude  cri- 
minal ,  que  pude  cortar  a  tiempo ,  no  sin  muy  graves  y  escanda- 
losas  coasecueacias,  que  iban  abriendo  a  los  ignorantes  un  abisrno, 
en  que  se  dejabau  faciiuiente  caep  con  la  mayor  seaeillez.  Los  mis- 
mo  s  Galificadores  no  pueden  ignorar  tan  funesto  y  trascendentai  resul- 
tado  de  nuestra  situacion  compiicada  y  aflictiva,  porque  lo  palpan  muy 
de  cerca.  ^Cuantos  matrimonios  con  impediment©  dirimente,  aun  de 
este  mismo  Arzobispado,  de  Sevilla  mismo,  y  acaso  de  algunos  feli- 
greses  suyos,  se  ban  ido  a  contraber  recicntemente  a  Portugal,  en 
donde  se  facilitan  las  dispensas  sin  recurrir  a  Roma,  no  se  bajo  que 
forma,  ni  de  que  manera?  Y  estos  matrimonios  £son  contrato?  <?Son 
Sacramento?  <?Son  contrato  y  Sacramento,  6  ni  uno  ni  otro?  Mas 
elios  existen  paci'ficamentej  y  reservando  yo  a  la  ciencia  y  estudio  de 
mis  Gensores  su  deiiuiciou,  solo  lamento,  y  les  liamo  la  atencion,  con 
presencia  de  sus  escolasticas  doctrinas,  acerca  de  tan  deplorable  esta- 
do,  tan  poco  conveniente  a  la  Soeiedad,  como  a  la  Iglesia  de  Dios,  y  a 
la  salvaeioa  de  las  almas.  Las  disputas  de  escuela  son  de  un  interes 
muy  inferior  a  la  iiecesidad  de  remediar  tantos  males.  Roguemos, 
pues,  al  Padre  comua  de  los  fielcs,  roguemos  a  nnestros  venerables 
Obispos,  roguemos  a  S.  M.,  que  poagan  un  termino  a  estos  conflic- 
tos  de  coacieucia  en  nuestra  aflictiva  situacion,  y  de  este  modo  des- 
apareceran  tambien  los  temores  de  un  eisma  reiigioso,  que  dcsgracia- 
damente  va  iiilrodueicndosc,  bajo  el  velo  del  cisma  politico  ,  que  nos 
aqucja.  Si  somos  guia  los  por  espi'ritu  de  caridad  Sacerdotal,  y  deja- 
mos  a  ua  la  lo  ese  escola^ticismo  cavilo^o  y  disputaiior,  toilo  puede  con- 
ciliarse  paci'iicamente,  sin  menoscabo  de  ninguaa  autoridad,  y  sin  que 
ni  rcinotameate  se  roec  el  dogma.  La  cuestion  cs  toda  de  discipiina 
variable,  que  se  puede  arreglar  segua  lo  exijen  las  prescntes  circuns- 
tancias de  los  fieles  ea  su  graa  necesidad. 

Por  lo  demas,  creamos  cuaato  de  derecbo  divino  corrcsponde  al 
Primado  de  S.  Pedro  y  sas  Succesores,  rceonozcamos  cuantas  facul- 
tades  Jes  ba  coaferido  la  Iglesia  y  ha  agregalo  a  su  Primacia  por  res- 
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peto,  por  rcvereac**  u  la  Santa  Sede,  y  por  mtiiidad  de  la  Iglesia  mis- 
MiU)  pcro  que  no  sea  con  mcngua  y  desconociuiicnio  de  los  dcrccbos 
divines  del  Episcopaio,  ni  cou  degradaciou  de  cstos  en  prrjuicio  de 
les  deles,  que  neeesitan  cerca  dc  si  para  socorro  de  sus  dolcucias,  j 
para  su  sal  vac  ion  etema  el  ejercieio  del  poder  diviuo,  que  coino  a  S. 
Pedro  coneedio  Jcsucristo  a  los  demas  Apostoles  y  a  los  Obiapos  sui 
Succesores,  sin  perjuieio  dc  la  Primaeia  dc  aquel:  que  prcsida  la  jus- 
ticia  y  la  caridad  cn  lo  que  sc  cxija  dc  nuestra  creencia:  que  sea  nues- 
tra  linica  gm'a  cn  medio  del  laberinto  intrincado  dc  tantas  sutilcs  tiis- 
putas  apasiouadas,  inocentcs  6  intercsadas ,  la  profesion  de  fc  de  Pio 
IV,  sellada  con  la  sane  ion  dc  toda  la  Iglesia  universal,  la  misma  que 
yo  lie  jurado  y  proteso  ,  y  cn  la  que  estc  gran  Ponti'ficc  rcunio  con 
la  mas  csquisita  discrecion  y  sin  ambigiicdad  alguna ,  todo  Io  defiuido 
couio  dogma  cn  el  Santo  Concilio  dc  Trcnto,  incluso  lo  rclativo  a  la 
Potestad  Eelcsiasliea ,  con  presencia  dc  totlos  los  debates  suscitados 
aeerea  de  cila.  Ninguno  pretenda  doininar  nuestra  fe,  como  decia  San 
Pablo,  ni  sc  asiadan,  por  voiuntailcs  particu!ares,  y  por  sostener  sis- 
tcmas,  arti'culos  dc  fc,  que  no  cstan  cspresa  y  literalmcnte  revelados, 
6  no  cstan  definidos  por  la  Iglesia.  Tan  bcrege  es  el  que  quita  6 
niega  un  dogma,  coma  el  que  lo  aumcnta.  Que  no  sc  baga  odiosa  la 
Yerdadera  auioriflad,  la  gran  Magcstad  y  Potestad  de  la  Santa  Sede, 
ni  sc  ponga  cn  riesgo  lo  justo  y  debido  al  Primcro  cntre  los  Ilerma- 
nos,  al  Gefe  de  la  Iglesia,  al  encargado  de  la  Unidad,  que  ningun 
Catolico  ba  pensado  negar,  por  auadirlc  con  cxorbilancia  e  insoporta- 
blc  esceso  lo  que  con  el  mismo  dcrecbo  corresponcle  a  los  demas  Mi- 
nistros,  igualcs  cn  el  primer  grado  dc  la  Gcrarqufa,  en  el  Sumo  Sa- 
cerdoeio,  escepto  la  Primaeia.  No  pongainos  los  dogmas  de  fe  defini- 
dos por  la  Iglesia,  al  nivel  de  nucstras  oniniones  por  fundadas  y  vcr- 
daderas  que  scan  6  nos  parczcan,  porquc  sen'a  cngano  intolerable  pa- 
ra los  Catolicos,  y  ban'a  que  cou  placer  dc  uucstros  cuemigos,  come- 
sen  igual  suerte  el  dogma  y  la  opinion. 

Disputesc  acadcinicamentc  cuanto  basta  cl  dia  no  csta  definido  co- 
mo dogma;  defienda  cada  cual  la  opinion  que  area  mas  fuudada  y  ver- 
dadera;  pcro  abstengase  de  censurar  y  coudenar  la  opuesta:  no  se  irri- 
te  con  censuras  y  anatemas  a  los  que  con  igual  justieia  defienden  las 
Prerogativas  dc  la  Corona,  los  Privilegios  que  la  Iglesia  ba  concedido 
a  nuestros  Reyes  para  bicn  de  la  Iglesia  misma,  y  a  los  que  descan 
mantener  toda  la  autoridad  y  respeto  que  se  debc  a  los  Obispos,  prin- 
cipalmcntc  cn  estas  difi'ciles  circunstancias,  en  que  scballa  la  Espana; 
porque  sin  sus  caritativos  esfuerzos  no  conservara  la  Iglesia  Espano- 
la  el  prestigio,  que  le  grangcaron  los  Varoncs  gloriosos  que  la  han  ilus- 
trado,  desde  que  vio  la  luz  de  la  fc  esta  ]Vacion  tan  desgraciada,  pcro 
tan  consecuentc,  tan  firme  y  tau  constantc  cn  la  Unidad.  No  se  quie- 
rau  coUooestajr,  fcajo  pretegjos  especiosos>  pretensiones  inmodergdas  y 


eselusivas,  inientras  se  van  qucdando  poco  a  poco  nacstros  Paslores, 
espcrandolo  todo  de  Roma,  sin  las  facultades  Keccsarias  para  el  debi- 
do  cuidado ,  regimen  y  salvacion  dc  su  rebano.  Yo  rindo  mi  obe- 
diencia,  mi  obsequio,  mi  rcverencia  y  todo  lo  que  soy  al  Gefe  Supre- 
mo de  la  Iglesia,  porquc  el  me  conserva  la  Unidadj  sin  la  que  no  m« 
pucdo  salvar.  Volvere  la  vista  para  no  ver,  y  cinpleare  mis  ojos  en 
Uorar  los  males  que  esperimenta  ia  Iglesia,  y  los  que  hoy  dia  parti- 
cularmente  padcce  nuestra  Espana,  a  causa  del  dtsamparo  en  que  nos 
hallamos,  por  errores,  en  que  como  liorabre  puedan  iacuipableiaente 
babcrlc  hecbo  caer;  porque  aunque  Supremo  Pontiiice,  tambieu  estd 
rodeado  de  enfermcdad:  trabajare,  por  fin,  como  es  mi  debcr,  y  cual 
puede  el  ultimo,  pero  el  mas  tervoroso  de  todos  los  fieles  Cristianos, 
el  menor  entre  los  demas  bermanos,  en  sostener,  y  no  sera  la  prime- 
ra  vez,  aquella  Unidad,  aquel  respeto  y  aquella  reverencia  filial. 

No  debo  dar  por  terminado  este  trabajo,  siu  bacer  a  mis  Califi- 
cadores  una  sineera  manifestacion  de  mis  seotimientos.  Confieso,  que 
al  ver,  desde  el  principio  de  su  dictamcn  de  censura,  atacadas  mis  in- 
tenciones  de  un  modo  tan  irregular  y  arbitrario,  como  poco  caritati- 
vo,  me  crei  muy  graveniente  ofendido  en  mi  reputacion,  y  muy  viva- 
mcnte  injuriado  en  el  desempeuo  de  mi  Ministerio  Pastoral.  No  me 
era  facil  atinar  exactamente  la  causa  de  tan  cruel  y  uitrajante  modo  de 
proccder:  solo  me  era  dado  scntir  sus  dolorosos  cfectos.  Hubicran 
hallado,  si  se  quicre,  segun  su  opinion  particular,  errorcs  en  mi  doc- 
trina,  6  en  el  modo  de  cspresarSa:  soy  hombre  sugeto  como  los  demas 
a  errar;  pero  baber  no  solo  abaozatio  desde  luego,  para  inspirarlas  al 
Tribunal  que  los  nombro,  sus  desfavorables  preocupacioncs  y  preven- 
ciones  contra  mi  pobrc  entendimiento,  sino  basta  baber  supuesto,  aun- 
que con  un  ligero  correctivo,  que  mi  voluntad  toino  parte  en  aqucllos 

errores  tie  proposito  y  de  intento         tan  caluoiniosa  imputacion  nun- 

ca  era  de  cspcrar. 

Este  ultrage  de  la  mas  imprcvista,  como  de  la  mas  ofensiva  ani- 
mosidad  ba  iutluido  sobremanera,  eu  que  ini  defensa  participe  contra  mi 
deseo  en  algunos  lugares  de  cierta  veheniencia,  aunque  mil  veces  re- 
primida,  y  nunca  bastante  correspondiente  al  genero  de  ataquc  con  que 
be  sido  bostilizado.  Cousidcrese  atcntamentc  la  situacion  angustiosa 
y  vioienta  en  que  se  me  ba  colocado,  y  se  vera  cuan  disculpable  es 
la  energia,  que  algunas  veces  se  advertira  en  mi  lenguagc.  Herido  en 
lo  mas  intiino  de  mi  corazon;  injuriado  en  lo  mas  vivo  de  mi  honor; 
catumniado  con  incomprehensible  ligereza,  basta  con  las  notas  de  he- 
regia  y  cisma,  de  la  manera  que  se  ha  visto;  scparado  si  bien  tempo- 
ralmente,  pero  muy  anticanonica,  ilegal  e  injnstamente  del  Gobierno 
de  la  Diocesis  de  Malaga;  procesado  como  reo,  sin  que  haya  delito,  y 
sin  qac  se  me  pueda  ltamar  delincucntc,  aunque  se  suponga  que  bay 
error  en  mi  entendimiento;  mandado  comparecer  judicialmente  al  me- 


dio  dia  cual  criminal,  para  Hamar  la  atencion  public  a  por  las  callcs  y 

plazas  tic  esta  Ciudad;  buiniHado  asi,  mas  que  mi  insignib'cante  perso- 
na, cl  caraeter  y  Dignidad  de  que  se  Italia  revestidaj  y  eslo  para  un 
acto.  que  por  si  solo  califica  en  varios  scntidos  a  esle  Tribunal  inoustruo- 
so  espresamentc  crcado  para  mi:  amcnazado  si  no  acred ia  a  tal  e«t re- 
mo  de  degradacion  y  oprobio,  que  no  pude  cvitar,  sino  arudiendo  a  la 
protection  de  los  Tribuoalcs  civilcs  ^sera  estrano  que  algmta  vez  me 
baya  espresado  eon  calor  en  mi  dctensa?  Esta,  por  mucbo  que  yo  me 
haya  reprimido,  no  ba  podido  menos  de  scr  algun  tauto,  aunquc  no  del 
todo  ,  proporcionada  a  la  cnormidad  de  tan  violentos  y  multiplicados 
ataques,  y  a  las  terribles  amarguras  que  me  ban  beebo  padecer. 

Alas  no  quisiera,  que  porque  baya  vertido  en  queja  ciertas  cs- 
presiones  duras  y  amargas,  se  interpretasen  de  modo,  que  se  creyera, 
que  yo  abrigaba  ni  cl  mas  remoto  desco  de  berir  las  intencioncs  y  opi- 
nion de  mis  Calificadorcs:  menos  tampoco,  que  su  gratuito  mal  trata- 
miento  me  baya  inspirado  el  mcnor  sentimicnto  dc  odio  acia  sus  per- 
sonas,  ni  acia  el  Juez  que  los  nombro:  jamas  be  dado  entrada  a  seine - 
jante  pasion  ,  no  digo  contra  estos  Seiaores  ,  pero  ni  aun  contra  los 
Canouigos  de  Malaga,  con  babcrme  tan  dircctamentc  perseguido,  y  por 
tantos  y  tan  diversos  medios  combatido,  por  una  notoria  mal  disfraza- 
da  \enganzaj  teniendo  estos  mismos  recibidas  prucbas  evidentes ,  que 
reconoceran  si  su  corazon  no  cs  del  todo  insensible  a  la  gratitud,  de 
que  lejos  de  habcrles  yo  sido  contrario  por  su  irregular  proceder  cou- 
migo,  ba  sido  mi  conducta  con  ellos,  la  que  debia,  la  dc  un  bcrmano, 
la  de  un  obsequioso  amigo. 

Apesar  de  todo  lo  ocurrido  y  dcrnas  que  pueda  sobrevenir,  una 
idea  me  domiua  ante  Dios;  la  de  ver,  como  baciendolo  compatible  con 
el  debcr  dc  mi  justa  defensa,  y  la  de  los  derccbos  divinos  del  Episcopa- 
do,  no  pierdo  el  corto  inerito,  que  esta.no  mcrecida  persecueion  me 
valga,  en  satisfaccion  dc  lo  mucbo  que  debo,  llevandola  con  paciencia, 
resignacion  y  cntcra  conformidad  a  los  ocnltos  designios  de  la  divina 
Providenc'ia.  Ruego  por  tanto  a  unos  y  a  otros  y  a  todos,  que  pcr- 
donaudome  la  parte  de  flaqueza  bumana,  que  adviertan  en  mis  palabras, 
obras  y  cscritos,  que  estoy  pronto  y  docil  a  enmendar,  corregir  y  ree- 
tificar,  me  crean  si'ucerameutc  su  mas  cordial  bermano,  uuido  en  fa 
inisma  fe,  esperanza  y  caridad ,  en  el  seno  maternal  de  nuestra  Santa 
Madre  la  Iglesia,  a  la  que  humildemente  someto  mi  doctrina. 
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PROVIBEXCIA  EJEGUTORIADA 


DEL   TRIBUNAL  ECLESJASTICO  DE   MALAGA,  DECLARANDO  NULOS  LOS  VOX  OS 
DE  DON  FRANCISCO  DE  PAULA  FERNANDEZ » 


iSiendo  el  objeto  principal  de  la  denuncia  de  los  Canonigos  de  Ma- 
laga, de  la  ceosura  de  los  GaliGcadores  de  Sevilla,  y  del  cstrepitoso  jui- 
cio  que  contra  mi'  se  ha  levantado,  la  Providcncia  por  la  que  mande 
llevar  a  cfecto  la  sentcncia  ejeeutoriada  del  Tribunal  Eclesiastico  de 
Malaga,  declarando  nuios  los  Totos  que  hizo  D.  Fraucisco  de  Pau- 
la Fernandez  en  su  profesion  religiosa,  y  de  la  cual  se  bace  mcnciou 
tanto  en  aquclla  Providcncia,  como  en  varios  puntos  de  esta  contcs- 
taeion,  be  ereido  conveniente  publicarla  aqiu  para  mayor  iiustracion. 
Su  tenor  es  el  siguiente. 

«En  la  Cludad  de  Malaga  a  once  dias  del  mes  de  Marzo  de  mil 
,,  ochoeientos  treinta  y  siete:  el  Sr.  Dr.  D.  Manuel  Ventura  Gomez, 
,,  Prcsbi'tero,  Canouigo  de  esta  Santa  Igiesia,  Gobcrnador,  Pro  visor 

y  Vicario  General  Capitular  de  este  Obispado  Sede  Episcopali  va- 
,,  cante,  con  omm'moda  jurisdiccion  y  Real  aprobacion;  babiendo  vis- 

to  estos  autos,  su  Senon'a,  por  ante  mi  el  Notario,  Dijo:  que  en 
,,  atcnciou  a  que  D.  Francisco  de  Paula  Fernandez,  vecino  de  la  vi- 
,,  11a  de  Casaraboneia,  ba  probado  bien  y  cumplidamenle  las  causas 
,,  que  propuso,  para  que  se  declarase  por  nula  la  profesion  religiosa, 

que  hizo  en  trcce  de  Octubre  del  ano  pasado  de  mil  ochoeientos 

diez  y  ocbo  en  el  Convento  de  Mi'itimos  de  esta  Ciudad,  rcsul- 
,,  tando  que  a  la  sazon  no  tenia  la  cdad  prevenida  por  el  Santo  Cou- 
,,  cilio  de  Trento  para  la  validacion  de  aquel  aeto$  asi  como  tambien 
,,  la  ignorancia  del  interesado  en  cuanto  a  dicha  falta  de  edad:  vistas 

del  propio  modo  las  razones,  que  espone  en  su  escrito  del  folio  s<«- 
,,  scnta  y  nueve,  y  con  especialidad  lo  que  dice  al  final  de  el,  con  el 

allanamicnto  del  Fiscal;  desdc  luego,  en  ejercicio  de  su  jurisdiccion 

ordinaria,  igual  a  la  ampli'sima,  que  los  Obispos  rccibicron  de  los 
„  Apostolcs,  sin  otra  limitacion,  que  las  ancxas  a  la  Dignidad  y  ple- 
,,  nitud  de  orden,  debia  restituir  y  restituyo  al  D.  Francisco  de  Pau- 
,,  la  Fernandez  al  quinquenio  exigido  por  el  Santo  Goncilio;  y  a  su 

consecuencia  dcbi'a  asiuiismo  declarar  y  dcclaro  por  rotos  ,  nulos  c 
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i«s«b*istentes  I03  votos  aolemnes,  que  hizo  por  virtud  de  dicha  su 

profc^ion,  nu!a  en  si  misma;  quedando  cl  propio  D.  Francisco  de 
„,  Paula  Fernandez  libre  de  ellos,  y  en  aptitud  para  elegir  el  estado, 

que  mas  bien  visto  lc  sca$  a  cuyo  fin  luego  que  mcrezca  ejecucion 
?5  esta  providencia,  se  le  franqueara  cl  correspondiente  testimonio  de 

ella.  Y  por  cste  su  auto  en  fuerza  de  dctinitivo,  6  como  mas  ha- 
„  ya  lugar  en  derecho,  asi  lo  proveyo ,  declaro,  mando  y  firmo  an 

Senoria,  con  acuerdo  y  pareccr  de  su  Asesor  el  Licenciado  D.  Ma- 

nuel  Torriglia,  Abofjado  de  este  Ilustre  Colegio,  quien  tambien  lo 
?,  firma,  de  que  doy  fc.=  Dr.  D.  Manuel  Ventura  Gomez.— Licen- 
?,  ciado   Manuel   Torriglia.  —  Salvador   Scnarcga ,    IVotario  oficial 

mayor." 

Y  no  habiendo  sido  reclamada  esta  sentencia  durante  cl  termino 
prcscrito  por  la  ley,  fue  declarala  por  consciitida  y  pasada  en  auto- 
ridad  de  cosa  juzgada  por  auto  de  22  del  mlsmo  Marzo  de  1837. 
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APENMCE.  w 


DOS    V  ALENTIN    ORTIGOSA  , 

OBISPO  ELECTO  DE  MALAGA,  GOBERNADOR  Y 
VICARIO  CAPITULAR. 


A  los  Vencrables  Seriores  Curas  y  Sacerdotes  y  a  todos  los  fides 

de  esta  D  idee  sis. 

Con  la  mayor  satisfaccion  dirigi  ml  voz  a  todas  las  Autoridades,  Cor- 
poraciones  y  habitantcs  de  la  Capital  y  pueblos  de  esta  Dioccsis  en  20 
de  Enero  de  estc  auo,  esprcsandolcs  mi  complaecncla  y  gratitud  por 
la  favorable  acogida  que  de  todos  mereci}  pero  no  dejaba  ya  cntonces 
de  tencr  algunos  infau&tos  presentimientos  de  los  disgustos  que  iba 
despues  a  sufrir  de  parte  de  la  vanidad  mortHicada  y  de  la  venenosa 
enyidia,  que  no  puede  soportar,  que  se  levante  un  prof  eta  en  su  pa- 
tria.  Ya  se  ban  realizado,  y  me  veo  en  el  easo  de  diri^irlcs  de  niie- 
vo  mi  voz ,  anunciandolcs  mi  ausencia  temporal.  La  siguiente  Real 
orden  dara  a  conoccr,  aun  al  ojo  menos  perspicaz,  que  no  obstante  las 
didtinguidas  considcraeiones  y  miramientos  acia  mi  ,  que  agradezco  de 
todo  corazon,  ba  sido  cspedida  con  error,  6  arrancada  por  sorpresa}  y 
que  el  aspecto  de  fe  y  Religion,  que  se  ba  supuesto,  cs  el  pretesto, 
mas  bicn  que  la  causa  de  un  succso  ,  que  por  aislado  que  parezca  a 
mi  persona,  encicrra  mil  consccuencias,  que  acaso  no  se  ban  previsto 
bastantc  bicn,  y  que  ojala  no  nos  veng'an  a  scr  irremediablcmcntc  fu- 
nest  as. 

ullmo.  Scnor.=Con  presencia  de  uua  comunicacion  del  Gober- 
nador  Eclcsiastico  del  Arzobispado  de  Sevilla,  relativa  a  la  dciiun- 
cia  beeba  por  ese  Cabildo  Catedral  de  las  doctrinas  que  V.  I.  ha 
?,  emitido  en  varios  escritos,  y  tainbien  de  lo  que  V.  I.  mismo  h*\ 


(a)  Este  apendice  con  sus  notas  futf  impreso.  en  Malaga  en  la  bnprenta  dt 
D.  Luis  Carrera«  en  1858* 


„  manifestado  en  IS  del  corriente;  y  descando  S.  M.  dejar  espedito 
el  ejercicio  de  la  Potcstad  Eclesiastica ,  sin  que  por  ello  sea  visto 
>>  prejuzgar  en  inanera  alguna,  ni  la  denuneia,  ni  la  censura  dada  por 
y7  el  Sinodo  dc  dicho  Arzobispado,  ni  otra  cuestiou  cualquiera;  se  ha 
yy  servido  mandar,  que  diclio  Gobcrnador  proecda  eon  arrcglo  a  derc- 
5,  cho,  y  que  sc  diga  a  V.  I.,  que  a  fin  de  que  esto  pueda  veriti- 
yy  carse,  y  para  obviar  los  inconvcuientes  y  dilicultadcs,  que  en  otro 
yy  caso  po  Irian  suscitarse,  y  esnbarazar  el  progreso  y  la  prouta  terini- 
yy  nacion  de  este  negocio  ,   pase  V.  I.  inmedialamente  a  la  cspresada 
y,  Giudad  de  Sevilla,  en  doude  se  guardaran  a  V.  I.  las  consideracio* 
yy  ncs  y  miramientos  debidos,  sobre  lo  cual  velara  cuidadosamente  el 
yy  Gobierno,  dandole  en  su  caso  la  proteccion  a  que  pueda  haber  in  - 
yy  gar.     S.  M.  se  complace,  de  que  V.  I.  se  apresurara  a  emprcnder 
su  viage,  dando  en  ello  una  prueba  de  su  respeto,  y  de  la  conside- 
racion  debida  al  Gobierno  de  S.  M.    A  fin  de  que  durante  la  au- 
sencia  dc  V.  I.  se  rija  la  Diocesis  por  persona  dcbidamcnte  auto- 
?,  rizada,  se  ba  servido  asimismo  S.  M.  mandar,  que  el  Cabildo  Ca- 
tcdral  de  esa  Giudad  n ombre  quien  se  enearguc  del  Gobierno  Ecle- 
siastico  de  su  Diocesis  ,  tan  luego  como  V.  I.  saiga  de  esa  pobla- 
„  cion,  con  cuyo  objeto  remito  a  V.  I.  el  adjunto  pliego,  que  dcbe- 
ra  entregar  oportunamcnte  al  Presidenle  dc  dieba  Gorporacion,  avi- 
?,  sando  a  vuelta  de  correo  el  recibo  de  esta  Real  orden,  y  manifes- 
yy  tando  al  propio  tieinpo  el  dia  en  que  baya  de  einprender  su  viage. 

Todo  lo  que  de  Real  orden  digo  a  V.  I.  para  su  inteligencia  y 
?,  cump!Suiiento.  Dios  guarde  a  V.  I.  rnuchos  aiios.  Madrid  27  de 
Julio  de  1858.=Castro.— Scnor  Obispo,  electo  de  Malaga  Don  Va- 
ientin  Ortigosa." 
La  grave  enfermedad  que  be  sufrido,  y  que  tanto  tiempo  me  ba 
tenido  baldado  y  postra  lo  en  cama  ,  me  ba  impedido  lievar  a  efecto, 
tan  pronto  conio  yo  hubiera  deseado,  la  Real  voluntad  de  S.  M.  El 
Senor  Ministro  de  Graeia  y  Justicia,  al  remit  if  me  aqueila  Real  or- 
den, me  acosnpanaba,  segun  en  la  inisma  se  espresa,  un  pliego  para 
el  Ilmo.  Cabildo,  a  cuyo  Presidente  debi'a  yo  entregarlo  oportunamen- 
te,  con  el  tin  de  que  nombrara  uu  Gobcrnador,  que  se  encargase  de  la 
adininistracion  de  esta  Diocesis,  tan  lueg^o  como  yo  saliera  de  esta  Ca- 
pital, y  la  rigiese  interinamente  durante  mi  ausencia.  Temiendo  que 
mi  cnFerincdad  se  prolongara  demasiado  (como  asi'  ba  sur.edido)  y  mc 
obligase  a  dilatar,  contra  mi  voluntad,  mi  viage  a  Sevilla  ;  resintien- 
dose  ini  delica  leza,  de  que  pucliera  atribuirse  esta  dilacion  a  dcseos  de 
eonservar  un  Gobierno,  que  jamas  pense  oblcner,  ni  be  tenido  empc- 
no  en  retcncr,  consulte  a  S.  M.  suplicandole  se  sirviera  mauifestar- 
me,  si  en  consideracion  a  estas  circunstaacias  era  su  Real  voluntad  se 
hiciesc  desdc  luego  el  nombramicnto  de  Gobcrnador  ,  y  cesase  yo  en 
ia  Adinimstraeion  de  esta  Diocesis.    S.  M.  que  comcnzaba  ya  a  vis- 
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lumhrar  la  caUdad  tic  la  denuncia,  y  el  fin  que  se  proponen  los  denun- 
cia lores,  se  diguo  dispcusarme,  ton  grande  sorprcsa  y  deseoncierto  de 
eatoSj  una  nueva  prueba  de  su  conaanza,  y  de  (jue  ni  ha  crcido  las 
impostures  con  que  ban  preteudido  niaiieharmc,  ni  la  infamante  caliim- 
nia  de  mis  docirinas  berctieas  y  cismalicas,  autorizandomc  para  rete- 
ner  y  continual*  en  cl  Gobiemo  de  ella,  hasta  que  restablecido,  llega- 
se  el  momcnto  de  poncruie  en  eaniino. 

Aiiviado  ya,  aunque  no  restablecido  de  mi  grave  enfermedad,  me 
dispongo  a  emprcnder  dentro  de  pocos  dias  mi  viage  a  Sevilla,  adon- 
de  soy  mandado,  para  dar  razon  judicial  de  mi  ereeneia}  a  lo  que  es- 
toy  pronto  a  toda  bora,  si  la  autoridad  ante  la  que  soy  enviado  es  com- 
petente}  y  marcbo  con  la  tranqu'didad  que  me  ofrece  mi  incorruptible 
ie  y  ini  pura  y  cxauiinada  conciencia.  Alii,  como  en  cualquiera  par- 
te, ante  todo  tiel  cristiauo,  espontaneamentc,  ante  aminos,  y  con  mu- 
cba  mas  firmeza  ante  encinigos,  hare  la  prorcsiou  de  la  que  recibi  eu 
el  bautismo,  y  me  consolido  la  gracia  dc  Digs  en  la  confirmation  ,  y 
en  lo  no  deliai  lo  esp!icitamentc  como  artu  ulo  de  fe.  y  esplieitamen- 
te  conteai  lo  en  las  Sagradas  Escrituras.  espon  lre  mis  doctriuas,  sicm-; 
pre  con  la  sumision  debida  a  nuestra  Santa  Madre  Iglesia  ,  estando 
dispuesto  por  lo  dcmas  a  sufrir  con  resignation  tolos  los  azares  y  tra- 
bajos  de  esta  u'trajanie  persecution,  tan  \oUmlaria  y  tan  injustamen- 
te  icvantada  contra  mi.  Espero  dcfenderinc  como  no  Atanasiano  ,  y 
salir  triuafantc  dc  este  couibate,  en  que  lie  si  lo  alevosamente  sorpren- 
dido:  ni  rchuso  este  certamen  a  que  soy  provocado,  al  que  oja'a  con- 
sign yo  de  S.  M.  trailer  a  mis  dcaiiueiadores  ,  para  que  en  un  gran 
templo,  a  ptesencia  !e  Sos  Geies,  se  renueve,_a  ejemplo  de  San  Ag^is- 
tin  con  los  Donatisias,  la  insigne  incuioria  del  eertamen  de  Gariago£ 
porque  se,  que  la  fe  no  es  mas  que  una,  y  que  los  artieulps  de  la  fe 
son  granos  de  oro  puti'simo  y  sis  mtzeia.  que  se  cueutan.  y  ni  uno 
mas,  ni  uno  menus.  Tambien  se,  que  entre  la  vcrdad  y  cl  error  no 
meJia  mas  que  una  sola  h'nea  indivisible  ,  que  no  a. Smite  gradacioncs 
de  arbitrarias  e  inqui^itoriaies  censures.  Los  escritos  inios,  que  pare- 
ce  son  ohjeto  de  la  denuncia  de!  Gabildo,  se  publican  por  im'  y  aeom- 
panan  a  esta  Carta  para  conoeimiento  del  inundo  entcro,  y  yo  espero 
tranqnilo  el  juieio  ilustrado  dc  todos  los  bombres  de  bucna  voluntad, 
de  corazon  senciilo,  y  de  fe  sine  era,  sin  far'isaismo,  ni  bipocresi'a. 

A  la  simple  lectura  d(3  ellos  no  babra  nadie  que  no  se  admire,  y 
que  no  eonozea,  que  esta  persecution  es  un  efecto  de  cnviiiia,  de  ven- 
ganza  y  de  otras  pasiones  del  tiempoj  pero  a  la  que  ba  si  !o  neccsario, 
para  mejor  sorprender,  dar  e!  falso  aspecto  de  religion  y  de  cc!o  fa- 
risaico  por  !a  fe.  El  descre  lito  y  la  ruina  de  las  personas  mas  firnacs 
y  mas  compronictitlas  en  la  causa  de  !a  Nation  es  uno  de  los  infinitos 
varia  los  artifieios,  (jue  estan  poniendo  en  jucgo  contra  nncstra  causa, 
por  desgr.ac.ia  con  cl  exito  que  desoan,  3os  hipocrilas  enemigos  dc  nucs- 
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tra*  ilbertades,  los  encniigos  solapados  dc  Isabel  2.',  y  los  cncubier- 
toa  enemigos  de  sus  mas  tides  y  constantcs  amigos.  Pcrturbadores  dc 
la  paz  para  sus  fines  bien  conocidos,  no  ban  pcrdonado,ni  mi  persona, 
nt  mi  reputation,  ni  aun  mi  jurisdiecion  Dioccsana,  dcsde  que  est* 
Cabildo  Eclcsiastico  me  dio  poscsion  de  clla  a  mi  llegada  a  esta  Capi- 
tal; ban  incitado  a  ponerla  en  duda  para  turbar  las  coneiencias  en  unas 
partes;  la  ban  atacado  y  desaOado  dcsde  los  primcros  dias,  aun  en  C9- 
eritos  insolentcs  llenos  de  astucia  y  mala  fc;  ban  turbado  la  paz  de  los 
elaustros  de  las  infclices  Monjas  con  secretas  stijcstioncs,  para  que  des- 
conocicscn  mi  autoridad;  ban  sujctado  basta  mis  mas  pcquefios ,  indi- 
ferentcs  e  inoccntes  actos  a  la  accion  malignante  dc  su  cnvcncnado  co- 
razon;  ban  pucsto  artiGciosamentc  en  duda  mi  creencia;  y  en  fin,  con 
otros  mil  ardidcs  de  la  mas  rcfinada  malignidad  sc  ban  einpcnado  en 
envolvcrme  en  una  guerra  teologica,  que  yo  basta  abora  no  be  dejado 
levantar.  Mas  nadie  que  me  conozca,  ni  miles  dc  miles  que  no  me 
conocen,  pcro  que  han  oido  mi  voz  y  humilde  nombre,  de  quienes  es- 
toy  recibicndo  las  mas  sinccras  c  incqui'vocas  dcmostraciones  de  adhe- 
sion con  el  prescnte  desagradablc  motho,  ni  aun  los  mismos  que  ine 
dcnuucian  y  persiguen,  pueden  habcr  dudado  jamas  dc  mi  fe  y  dc  mi 
ortodoxia;  y  bccbos  publicos  hay,  aun  ruidosos,  que  no  dcjan  Sugar  a 
duda,  entre  eilos  la  recientc  ocurrcncia  de  la  mutilada  Bibiia,  que  es- 
pendia  el  caballero  Gray  don,  por  cuyo  suceso  tantos  clogios  me  pro- 
digo  el  mismo  Cabildo,  al  propio  tieuipo  que  mereci  la  aprobacion  del 
Gobicrno  dc  S.  M.  por  la  tcmplauza,  prudencia  y  tino  con  que  lo  di- 
rigi  basta  su  terminacion. 

Me  es  preciso  aprovecbar  esta  oportunidad  para  dar  una  muy  gra- 
ta satisfaccion,  que  debe  serlo  tambica  para  los  ficles  de  esta  Dioce- 
sis.  Los  dignos  y  Vcncrables  Prelados,  que  me  bau  favorccido  con 
sus  cartas,  manifestando  su  scntimieuto  por  la  humillacion,  a  que  su- 
poneu  equivocadamcntc  me  lie  sujctado ,  obedecicudo  un  llamamientd 
del  Gobemador  del  Motropolitano  de  Sc  villa,  con  degradation  de  la 
I>ignidad  Episcopal,  se  satisfaran,  pon  presencia  de  la  mencionaJa  Real 
Orden,  dc  que  yo  no  iije  nresento  a!  refcrido  Gobernador,  porque  ba- 
ya  rcconoeido  su  jurisdiecion;  sino  en  debida  obediencia  a  la  orden  de 
tin  Ministro  de  S.  M.,  que  me  manda  prcscnlarine  ante  el.  Por  lo 
demas,  la  calida  I  de  la  denuncia,  la  legalidad  de  su  admission,  cl  jui- 
cio  que  intcnte  aquel  GoberaaJor,  que  por  la  calidad  dc  tal  carecc  de 
las  facultades  suprcmas  personal  iVmias  del  Mctropolitauo  en  casos  conio 
el  prescnte  (aunquc  Coiiio  persona  particular  cs  digno  dc  las  may  ores 
eonsidcraciones,  y  mercee  todos  mis  rcspctos),  las  formas  canoiiicas  y 
caractcr  legal  de  aquel,  y  la  autoridad  eon  que  pretenda  erigirse  eii 
mi  juez,  todo,  todo  sera  objeto  de  mi  primer  cuidado  al  prcsentarme 
en  curaplimiento  de  diclia  Real  Orden;  y  creo,  que  por  mi  parte.no 
te intra  que  tufrir  humiliation  ning-iitia  la  DignidaJ  del  Episeopado  tie 


(219) 

nuestra  Santa  Ig^lesia.  Tampoco  tolerare  sin  laa  mas  encrgicas  reela- 
maeioncs  c!  ateutado  comclido  contra  las  Prerogativas  dc  la  Corona  de 
Espana,  cn  los  derechos  de  su  Patronato  Real  y  Eelesiaslico,  altamen- 
te  ofeiididos  por  dcnuneiailores  y  pretendido  Jucz  Metropolitan© ,  y 
eomprometidos  en  el  mas  fntiesto  conflieto  por  sorpresa  6  error  del  Go- 
bierno mismo.  ^Corao  podia  yo  descouoccr,  para  no  reclamar  oportu- 
nainente,  que  por  una  denuncia  sin  respousabilidad,  hija  de  la  maqui- 
nacion  dc  an  Cabildo  contra  su  Pre  lad  o  electo  6  consagrado  (que  pa- 
ra cl  prcsente  caso  cs  igual),  Gobernador  y  Vicario  Capitular,  ante  el 
Gobernador  de  un  Mctropolitano,  que  ninguna  jurisdiccion  ni  faculta- 
des  ticne  sobre  los  Cosnprovineiales}  toino  podia  yo  deseunocer,  repi- 
to,  que  ademas  de  qucdar  deprimida  la  Preiogativa  Real,  ia  Dignidad 
del  Episcopado  EspanoJ  qucdaba  tambicn  degradada,  sin  respeto  y  sin 
prestigio,  dcja«dola  con  tal  ejeinplo  sometida  a  faeiles  y  repctidas  dc- 
nuncias  de  los  Cabildos,  las  mas  vcees  (como  al  presente)  seducidos  6 
arrastrados  por  la  maligna  influeneia  de  una  6  dos  personas  coligadas 
contra  sus  Prelados ,  cou  quienes  Iiarto  frecucntemente  sc  Italian  cu 
discordia,  y  que  los  llcvarian  y  trahcriau  a  su  antojo,  como  abora,  por 
ui  error  6  sorpresa,  que  se  reproducin'an,  ban  conseguido  baccr  con- 
migo?  No:  yo  voy  a  obedecer  al  Gobicrno  que  es  lo  primero  :  asi 
evitarc  siniestras  interprctaciones:  despues  reclamare  mis  dcrecbos  con 
toda  viveza  y  con  mi  energia  natural:  dc  este  modo  babre  lienado  to- 
dos  mis  deberesj  y  con  mi  previa  obedieneia  al  Gobierno  dc  S.  M. 
babre  tornado  mejor  posieion,  para  defender  los  aitos  respetos  de  ia 
Dignidad  Episcopal  en  mi  bumillada  persona  eomprometidos. 

Yo  deseaba  vivamente  evitar  al  Gobierno  de  S.  M.  estos  conflic- 
tos,  y  por  eso,  antes  de  que  tomase  resolueion,  iesupiique,  que  con 
preseneia  de  la  denuncia  y  de  los  escritos  denunciados,  oyese  una  Jun- 
ta de  Obispos  respctables  y  sabios,  como  los  que  a  la  sazon  se  balla- 
ban  en  Madrid.  Bien  lo  merecia  la  gravedad  y  uovedad  del  caso,  co- 
mo todavia  lo  mercce}  porque  sicmpre  cs  tiempo  dc  eumendar  un  er- 
ror de  gran  trascendencia  con  tan  deplorables  consccuencias:  mas  tu\e 
la  desgracia,  de  que  no  fuese  apreciada  mi  solicitud  ,  como  era  justo 
y  dijno  del  Episcopado  y  dc  la  Prerogativa  Real.  Aun  insisto  e  in- 
sistire  en  mi  suplica  a  S.  M.,  para  que  se  digne  adoptar  esta  pruden- 
ti'sima  mcdi  la,  y  si  lo  ticne  a  bien,  asocie  a  tan  ilustres  Prelados  uno 
6  dos  Ministros  Fisealcs  de  la  Suprema  Magistrattira,  para  restituir 
ast  a  la  Digntdad  Episcopal  su  decoro  dcpriinido  (ibr  mi  ordeuada  pre- 
sentacio.i  ante  el  Gobernador  del  Mctropolitano  de  Sevilla,  y  mante- 
ner  ilesa  en  la  Prerogativa  Real  su  menoscabada  Regalia. 

Entrc  tanto  suplico  a  tan  dignos  Prelados,  como  me  ban  favoreci- 
do,  y  a  todos  los  dcinas  que  to  men  un  vivo  interes  por  esta  eausa,  no 
olviden  y  tomen  cn  cuenta  las  delieadas  cneunstuneias  po!iticas  de  Ma- 
laga* que  no  son  laa  que  incno*  ban  coctribuido  &  tau  terrible  com- 
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proviso.  Soy  dcudor  del  mas  alto  reconoeimiento  a  tan  Venerables 
Prelados,  porquo  con  sus  cartas  me  ban  confortado  y  alenlado,  Mohan* 
dome  al  mismo  ticmpo  dc  la  major  satisfaction,  al"  ver  que  cl  Epis- 
copado  Espanol  j  a  pesar  del  abaiiniiento  on  que  se  le  ha  preteudido 
sumir,  g'ciieralizando  por  sistcma  de  muehos  anos  aca  en  lodos  los  es- 
tablecimienlos  litrrarios  fas  doctrinas  mas  depresivas  de  su  divina  au- 
toridad  y  jurisdiction  ,  y  persiguiendo  a  los  hombres  mas  virtuosos, 
dcsde  que  se  sospeeliaba,  que  no  se  conformaban  con  cllas,  todaWa  da 
senalcs  dc  vida  y  clectrieidad;  y  me  rccuerda  los  t tempos  del  Arzo- 
btspo  San  Julian  y  los  insignes  Pre?ados  sus  eompancros  en  cl  Con- 
cHio  de  Toledo ,  y  al  Venerable  e  inlrepiilo  Arzobispo  dc  Granada 
D.  Pedro  Guerrero,  con  sus  ilustrcs  companeros  los  Santos  Prelados 
dc  Guadix  y  de  Segovia  i>.  Martin  Perez  de  Aya!a  y  D.  Me!ciior 
dc  Vozmediano  en  ci  Concilio  de  Treaslo. 

A I  dirigirmc  muy  particularmente  con  mi  dcspcdida  al  Venera- 
ble Clero  y  demas  tides  de  esta  Dioeesis  ,  manifestandolcs  las  causas 
y  motivo  de  ini  viage  a  Scvilla,  mi  objeto  principal  es  ,  prcveuir'os 
contra  las  faisas  y  vencnosas  especies  difasuantes  ,  que  la  ma!ignidad 
de  mis  eneanigos,  como  eneniigos  de  la  paz  y  de  nucstra  causa  nacio- 
nal,  ha  difundido,  basta  por  cartas  circulates,  y  contra  las  impost uras 
y  calumnias,  que  para  consuelo  y  fort  una  mia  nadic  ba  emtio}  y  ase- 
gurarles,  que  su  le  es  la  una,  y  que  jamas  tendran  pretesto  para  ser 
dcSiiles  en  clla  por  ningun  ejemplo  de  cobarib'a  que  les  de  su  Obis- 
po. Uicu  podrau  osligarnie  basta  baecrmc  provocar  el  enojo  dc  S.  M., 
x  que  lo  que  por  mis  sup?icas  no  lie  eoiircguido  de  su  bondad  Real, 
se  verifique  por  una  ta!  vez  lemcran'a  rrsotucion  im'a ,  que  me  a!eje 
para  siempre  dc  la  BigeJi'ad  Epi siropai,  que  si  boy  me  fuera  li'uito  de- 
jar,  !o  liana  al  momeuto,  porque  no  la  be.  apetecido ,  ni  apetezeo $  y 
abora  solo  conservo  por  la  neccsMad  de  su  defensa:  sufrirc  penaji.lades 
X  malos  tratamientos:  se  abreviaran  !os  dias  dc  una  vida  ,  to  la  dcsde 
mi  ninez  llena  de  augustias  y  de  continuados  terribles  prsares  5  una 
vida  que  jamas  ba  sido  mia,  de  que  apenas  en  ningun  scntMo  be  go- 
zado,  ni  me  ofrccc  ya  atraclivos  en  !a  t  terra  j  que  be  arriesgado  por 
otros  muelias  veees  espoutaneamcnte,  y  110  por  razon  de  otieio  ni  de- 
bcr$  cuya  reputacion  be  pueslo  en  peligro  al  prescnte,  con  anticipado 
conocimiento,  en  lo  misnio  que  da  motivo  principal  a  esta  persecution, 
por  baber  salvado  sobre  mis  honibros,  y  sobre  mi  concicncia  Pastoral, 
por  un  esfuerzo  de  generosa  ,  o  si  se  quicrc ,  temeraria  caridad ,  una 
oveja  dc  mi  rcbano,  que  por  meras  disputas  dc  opinion  se  liallaba  per- 
dida.  Acabare  cntrc  amarguras  una  vida  ,  a  la  que  por  descanso  de 
mi  valetudinaria  vcjez  se  le  ba  impuesto  la  obligation  dc  soportar,  ea 
dias  tan  torrnentosos  como  los  prcscntcs,  el  dilicilimo  e  insoportable 
cargo  Episcopal;  cargo,  que  visto  boy  muntlanainenle  ,  como  se  suele 
inirar,  no  ofrecc  mas,  que  la  ingrata  retribucion  que  yo  esperimento, 
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y  que  solo  se  pucdc  sostcncr  por  una  fe  celestial,  que  resista  todo  ge- 
ncro  de  pruebas,  y  una  esperanza  llena  de  temblor,  que  Dios  me  ha- 
ga  tcnga  cumplimiento  por  su  innuita  miscricordia:  todo  en  fin  lo  per- 
dere  en  este  nmndo;  pero  no  perdere  ini  fe,  ni  mi  honor.  Mas  para 
ello  uecesito  y  suplico  a  todos  los  fieles,  me  ausilien  y  conforten,  di- 
rigiendo  sus  oracioncs,  y  levantando  sus  manos  al  Todopoderoso,  para 
que  me  de  el  espiritu  de  fortaleza  y  resi^naeion ,  con  que  pueda  so- 
brellevar  noblcmentc  mi  desgracia,  y  suinr  pacjenteniciite  esta  pcrse- 
cacion,  con  que  Pios  ha  venioo  a  probarmc:  de  !a  que  espeYo,  con  su 
divino  ausiilo ,  salir  con  mayor  gioria,  con  mas  firme  fe,  y  con  mas 
caridad,  que  la  tjue  ticuen  conmigo  mis  voluntaries  y  ofiriosos  ene- 
mijjos.  Malaga  l.°de  Octubre  de  io5u.  ^ W  ale n tin  Ortigosci;  Obis- 
po elccto  y  Gobernador. 
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DON  VALENTIN  OR  TIG  OS  A, 

Obispo  electa  dc  Malaga,  Arcedlano  de  Carmonaj  Dignidad  dc 
la  Santa  Iglesia  Patriareal  de  Sevilla^  Jnez,  del  Supremo  Tri- 
bunal Real  y  Apostolico  del  Escusado,  del  Consejo  de  S.  31., 
Gobernador,  Provisor  y  Vicario  Capitular  de  esta  Dideesis  de 
Malaga  j  nombrado  por  el  Ilmo.  Dean  y  Cabildo  de  la  mis  ma,. 
Scde  Episcopal  i  vacante,  con  omnimoda  juris  dice  ion  dec. 

J^ara  rcctiGcar  cl  juicio  duioso  6  cquivoeado,  que  haya  podido  for- 
marsc  dc  mis  doctrinas,  cou  motn  o  de  mi  viage  a  Sevilla  de  orden  dc 
S.  M.  a  dar  razou  dc  elias  ante  ei  Metropolitan!),  en  virtud  dc  haber 
sido  deuunciados  y  ealiticados  en  mal  senlido  por  este  Cabildo  Ecle- 
siastico  dc  Malaga  algunos  de  mis  escritos;  y  reconociendome  obiig-ado 
a  dar  a  todos  los  ficies  cristianos,  y  singuiarmcnte  a  los  dc  esta  l>io- 
cesis,  cuyo  pastoral  cuidado  me  esta  encargado,  un  publico  tcstimonio 
dc  mi  fe$  he  creido  convenicute  pubiicar  dielios  escrilos,  para  que  co- 
tcjando  todos,  sabios  y  mcnos  sabios,  la  doctiina  contcnida  en  elios,  el 
modo  y  objeto  dc  proponcria,  con  la  fc  recibida  dc  sus  padres,  yean 
si  hay  contradiccion  con  alguno  de  los  arti'culos  de  nucstra  creencia 
calolica. 

Me  dirijo  muy  particuiartiicnte  respecto  de  las  doctrinas  que  no 
csten  al  alcance  dc  todos,  no  a  los  Tcologos  y  Canonistas  dc  uu  solo 
libro,  y  que  solo  hayan  adquiiido  los  conocimicutos  triviales  de  las  au- 
las} siuo  a  los  profun Jamcntc  instruidos  en  la  historia  de  la  Iglesia  j 
demas  ramos  de  las  ciencias  Eelesia^ticas  ,  y  que  no  se  halleii  i  in  ados 
con  las  prcacupaciones  intolerantcs  de  la  e.scucla  uliramoutana  $  cuyo 
juicio,  que  no  duJo  esta  unilo  y  conforme  al  rnio,  decidira,  si  en  los 
siguicntes  cscritos  hay  aiguua  proposicion.  que  este  cn  contradiccion 
con  los  arti'culos  dc  la  fe  y  creencia  universal  de  la  Iglesia  ,  y  si  ha 
liabido  motivo  para  seincjaule  demtucia  ,  y  demas  proccdimicntos  que 
sc  ban  seguido. 


DOC  U MEN  TO  N.° 


Photidbwcia. ^Malaga  22  de  Enevo  de  I838.=Vistos  estos  nn- 
tccedentes  con  la  mailurez  y  reflexion  que  cxigc  un  ncgoeio  de  suyo 
tan  delicado,  y  de  tan  graves  y  Irascendentales  eonsecuencias;  prccisa- 
rfos  a  esponer,  aunquc  solo  con  muy  ligcras  iodicaciones ,  lo*  erroret 
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y  equivoeacioncs,  que  tanto  contra  la  diviua  autoridad  de  Jos  Obispes, 
coino  contra  las  Regalias  y  Prerogativas  de  la  Corona  y  leyes  -vigentes 
del  Reino  sc  ban  setitado  por  ci  Cabildo,  en  ei  informe  que  le  pidio 
nueslro  Predeccsor,  a  quiea,  conlra  su  intencion,  La  inducido  a  cacr 
en  no  error  muy  lamentable,  de  resuitados  legales  y  de  concieucia  nuiy 
funcstosj  y  para  que  sirva  de  satisfaccion  y  tranquiiidad  de  conciencia 
a  cualquicra  que  Uaya  dudado  6  dudase  en  adelante  de  la  legatidad  de 
esta  nucstra  providencia,  hemos  acordado  y  acordamos  lo  siguicnte: 

1.  °  Coiisidcrando  que  D.  Francisco  de  Paula  Fernandez  obtuvo 
scntencia  judicial  pronunciada  por  el  Vicario  Capitular,  regente  de  la 
jurisdiccion  Episcopal  ordinaria  de  esta  Didcesis,  por  la  cual  se  decla- 
re nuia  la  profesion  religiosa  del  inismo,  y  por  tanto  sugcto  babil  pa- 
ra contracr  matrimonio: 

2.  °  Que  esta  scalene ia  no  fue  reclainada  en  tiempo  oportuno  ,  ni 
por  el  Fiscal,  ni  por  niaguna  otra  persona,  autoridad  ni  corporacion: 

5.°  Atcndiendo  a  que  la  refcrida  scntencia,  transcurrido  el  plazo 
niarcado  por  las  leyes  sin  habcr  sido  reclainada,  fue  declarada  por  con- 
sentida  y  pasada  en  autoridad  de  cosa  juzgada  ,  adquiriendo  por  esta 
dcclaracion  tai  fuerza  y  vigor,  que  ni  Tribunal  alguno ,  ni  autoridad 
igual  ni  inferior  pudo  oponcrse  a  su  ejecucion  bajo  ningun  pretesto,  ni 
aun  el  del  mas  ultimo  convencimiento  de  la  conciencia  particular: 

4.  °  Cousidcraudo  que  en  elheclio  de  baber  niandado  nucstro  Ante- 
cesor  pasar  a  la  via  gubernativa  el  espedicnte  judicial  cjecutoriado,  con 
el  ramo  sobrc  dispensa  de  proclamas  del  Fernandez ,  y  proveido  auto 
en  nucve  de  Mayo  de  mil  ocbocientos  treinta  y  siete,  con  el  objeto  de 
que  informase  el  Cabildo,  si  el  Fernandez  era  sugdo  apto  para  casar- 
se  con  Dona  Rosa  de  Rivas,  y  recibir  este  Sacramento  de  la  ley  tie 
Gracia,  sometio  a  la  ini^ma  via  guberuativa,  con  atentado  contra  la  in- 
dependencia  del  poder  judicial,  la  scntencia  ejecutoriada  del  Tribunal 
Eclcsiastieo ,  cuya  autoridad,  aunque  simultanea  en  una  in  is  in  a  perso- 
na, ejerce  dos  diversas  e  independientes  atribucioncs  ;  alentado  que  al 
lin  sc  consumo  por  la  providencia  guberuativa  de  veintc  y  oclio  de  Ju- 
lio de  mil  ocbocientos  treinta  y  sicte ,  dejando  sin  electo  la  scntencia 
ejecutoriada: 

5.  °  Considerando  que  el  Cabildo,  en  lugar  de  baber  atendido  a  rec- 
titicar  en  su  informe  el  juicio  cquivocado,  que  conienia  la  anterior  pro- 
videncia, sc  estendio,  mcnos  que  en  esto,  en  formar  una  largujsima 
discrtacion  academica,  llena  de  paralogismos  y  consecucncias  equivoca- 
das,  que  coutirmarou  en  el  error  al  Vicario  Capitular: 

6.  °  Atcndiendo  a  que  los  principios  en  que  funda  el  Cabildo  toda 
su  doctrina,  para  sacar  de  clla  con  repcticion  sus  consecucncias  ,  *<m 
ittadmisiblcs  y  aun  intolcrablcs,  a  saber;  «La  potestad  de  la  jurisdic- 
,,  cion  dada  imnediatamentc  por  nucstro  Salvador  a  San  Pedro,  y  par 
.,       y  en  el  a  sug  C6le£a$  en  el  Apostolado.  que  es,  la  inisma  que  on- 


ti  tienc  hoy  su  bucccsor,  linico  I  icario  de  aqucl  &enor  en  la  lierra;' 
cuando  toda  la  Iglesia  universal  ora  unanimcincnte  con  |a  siuip'ieidad 
de  la  fe,  ysin  lugar  a  intcrpretaciones  y  distincioncs,  que  ha  Hngido 
cl  eseolasticisino,  desconocidas  en  los  primeros  sigios  tie  la  Iglcsia,  acer- 
ea  de  la  succcsion  de  los  Obispos  cn  el  gobierno  y  jurisdiction  ordina- 
ria  de  los  ApostoJes,  couio  sc  ve  en  el  prefacio  de  la  misa  cn  las  fes- 
tividades  de  ios  inismos,  dicicndo;  ut  iisdem  Recto  rib us  gubemetury 
yuos  operis  tui  Vicar  ios  eidem  contulisti  prwesse  Pas  tores,  sien- 
do  un  axioma teo!6;jieo,  que  la  regla  de  orar  nace  de  la  regla  dc  crecr: 
7.°  Atcudicndo  a  que  es  iguaiincutc  ina  imisible  cl  principio  que 
sienta,  de  que  la  Dignidad  de  los  Prelados  se  la  ha  conf'erido  el 
Sciior,  y  la  Santa  Sede  Apostolic  a,  como  origen,  fuente  y  raiz  de 
toda  potestad  Eclesidstica,  porquc  asocia  y  coufundc  una  veraad  con 
un  error;  cs  decir,  que  el  Seiior,  couio  prigen,  principio  y  raiz  dc  to- 
da potestad  Eelesiastiea,  ha  confcrido  la  Dignidad  a  los  Prclados,  es 
una  verdad  de  fe;  pero  que  la  Santa  Scde  Apostolica  tambien  es  al 
mismo  tieinpo  origcu  &e.  dc  aquella  Dignidad,  es  un  error;  y  el  aso- 
cial* la  verdad  al  error  para  establecer  un  principio,  cs  un  soiisma  in- 
tolerable en  un  negocio  tan  sagrado: 

8.°    CousiJerando  que  el  Cabildo  para  fundar  su  informc  accrca 
de  la  validez  6  nuiidad  del  juieio  prescnte,  se  lia  valido  y  compendia- 
do  adeuias  cuantas  max'unas  se  ban  iuventado  para   apoyar  la  preten- 
dida  i\Ionarquia  universal,  y  dojninio  supremo  de  los  Papas,  a  saber. 
«La  potestad  de  jurisdiccion  dada  iuinediatamente  por  nuestro  Divino 
M  Salvador  a  San  Pedro,  y  por  el  y  en  el  a  sus  Colcgas  en  cl  Apos- 
tolado,  que  cs  la  misma  que  obtiene  boy  su  Sueccsor,  unico  Vica- 
rio  de  a(|uel  Senor  en  la  tierra,  debe  ejprcitarsc  segun  las  reglas9 
,,  que  el  mismo,  6  la  Ig'esia  dpcente  prcsidida  por  cl  hayau  establc- 
ci do  bajo  su  aprobaeiou  y  coni'irmacion,  sin  cuya  sancion  uinguna 
regla  disciplinai*  ticne  valor  ni  fuerza  obligatoria,  por  loeual  todos 
los  verdadcros  Concilios  Ecumenicos,  todos  los  Naeioo.ales  y  Provin- 
ciaies  celcbrados  en  todo  el  mundo  catolieo ,  y  todos  los  Obispo3 
verdaderamente  tales,  sin  qucrer  rivalizar  con  el  Pontifice  Romano, 
Principe  de  toda  la  Iglcsia,  Obispo  de  los  Obispos,  Pastor  de  los 
,,  Pastores,  centro  de  la  unidad,  piedra  fundamental  de  la  Iglesia  dec. 
dec.;"  y  despues  «!a  potestad  dc  jurisdiccion  de  los  Obispos  proce- 
de  unica  y  esclusivamente  del  Vicario  de  Jesueriste,  Snccesor  de  San 

Pedro         y  de  consiguiente,  residiendo  cn  su  persona  la  plcnitud  de 

la  potestad,  justa  y  h'citamcnte  da  d  los  Obispos  la  parte  que 
crce  convenir  para  bicn.de  sus  rcspectivos  rcbaiios  ,  y  se  reserva 

las  demas         &e."    Cuyas  maxiinas,  en  que  sc  ballan  notablcincn- 

tc  inczcladas  algunas  verdades  con  muebos  errores,  son  una  injuria  al 
Episcopado  cn  general,  y  al  derccbo  divino  dc  cada  uno  de  los  Obis- 
pos, que  rccibieron  inmcdiatainente  del  Espi'ritu  Santo  la  jurisdiccion 
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y  potesta \  de  reglr  su  gfrcy,  comu  espresamentc  dice  San  Pablo,  y  ea- 
candalo  intolerable  a  toda  Ja  Iglesia,  cuyo  gobierno  espiritual  scria  im- 
posible  en  toJa  la  redoudez  de  la  tierra,  circunscribieudo  toda  !a  ju- 
risdicciou  en  el  Papa  a  su  voiuritad,  coino  pretcndido  solo  Vijrarid  de 
Jesucristo,  cuanJo  solainente  es  unico  en  el  Primado  para  marsancr  la 
aui  lad  de  ia  fe: 

9.  °  AtenJienJo  a  que  toda  esta  doctrina  de  la  esclusiva  jurisdic- 
tion Papal  es  un  dogma  nuevo,  y  por  lo  mismo  falso,  desconocido  en 
los  cineo  priaieros  si^ios  de  la  Iglesia,  como  se  ve  acreditado  en  los 
mas  celebres  autores  de  la  bistoria  eclesiastica  por  mil  bcchos  practi- 
cos,  especial  uieate  el  del  Presbttero  Apiario  eseomulgado  por  su  Obis- 
po, y  a  Imitida  la  apelacion  por  el  Papa  Zozimo  $  y  que  doscientos 
diez  y  siele  OaUpos  de  Africa  rcunidos  en  Caidago,  con  motivo  de 
este  grave  eondicto,  bajo  la  presideneia  de  San  Aureilo,  entre  ios  cua- 
les  se  liai.abaa  San  Agustin,  San  Aiipio  y  San  Posidio  ,  rec  bazar  on 
las  preteasioaes  de  Roma,  obligando  al  Papa  a  que  retirasc  a  su  Le- 
gado  el  Oanpo  Faustina,  y  otros  Presbitcros  y  Dlaconos  que  con  igual 
caractcr  le  aeo  npaiiaban,  y  escribiendole  una  Epistola  Sinodal ,  a  fin 
de  que  no  voluiese  d  enviar  sus  Clerigos  para  ejccutar  sus  drde- 
nes;  ana  liendale  tambicn  cstas  inuy  notables  palabras  aeerca  del  Le- 
gaio  Faustino:  nosotros  contamos ,  que  sin  alterar  la  caridad  /'ra- 
terua  el  Africa  no  sera  obligada  a  sufrirle  6cc.  dec.  : 

10.  CoasideranJo  asiuiismo,  que  el  usar  los  Obbpos  de  sus  priini- 
tivos  dereebos  Episcopates  y  de  su  jurisdiceion  propia,  cmanada  de  so- 
lo Jesucristo  y  no  -del  Papa,  desde  los  primcros  siglos  de  la  IgSesia, 
con  to  la  la  estensiou  que  eonticnen  las  palabras  de  Jesucristo,  sicut 
missit  me  Pater  et  ego  mitto  voSj  cs  y  ba  sido  tainbieii  la  doctrina 
de  la  Igiesia  de  Espana,  rccientemente  puesta  en  practica,  y  mandada 
Obscrvar  en  el  aao  uiil  setecicntos  novenla  y  nueve  por  fa  Auloridad 
Ileal,  a  pesar  de  las  bcretiliea  loras  censuras  de  Ia  Bu?a  Auclorem  fi- 
deij  con  que  amenaza  el  Lino.  Cabildo  en  su  informe;  y  que  el  ejer- 
cieio  de  aijucllas  faeu'la  les  jurisdiccioiialcs  en  toda  su  plenitud,  en  na- 
da  perju  JLa,  ui  a  la  unidad  de  la  I^lcsia,  ni  a  !a  obedieneia  debida  al 
Pa  iti'rice,  ui  a  ia  Supremaeia  del  Primado  del  Papa,  que  rcconoccn  to- 
dos  los  Oaispas  de  la  Cristiandad: 

11.  Consideraado  que  el  Cabildo  bace  una  csp'icacion  y  ap'ieaeion 
equivocada  de  las  palabras  que  dijo  Jesucristo  a  San  Pedro}  tibi  da- 
bo  claoes  Regni  Ccelorum,  contra  la  vcr  la  Icra  intcligencia  que  1c  dan 
los  Santos  Padres,  y  especialmente  San  Agustin,  que  esplieando  estas 
palabras,  dice}  que  babiendo  sHo  interrogados  por  J^ueristo  los  doce 
Apastoles,  sob.  c  lo  que  ellos  crei'an  que  era  el  mismo  ,  Pedro  ,  res- 
pondien  lo  par  to  los,  por  tolos  y  eon  todos  reeibio  !a  re^puesta  del 
iibi  dabo  claves  Regni  Coslorum:  idco  units  pro  ouinibus,  quia  tint- 
tas  est  in  omnibus  CCc.     Y  en  otra  parte:  quoniatn  in  signification 

2a 
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ne  Petrus  firjuram  gestabat  Jticclesiw,  quod  Mi  uni  datum  est, 
heclesiw  datum  est;  con  cuya  iuteligencia  esla  pcrlcctamente  tie  acuer- 
do  la  dctinicion  dojmatica  del  Conciiio  de  Trcutor 
:  Atcadieado  a  que  el  Cabildo  sc  apoya  tainbicn  para  sostencr 

sus  exotieos  a^erto^,  que  iudujerou  ea  error  a  nucstro  Predeecsor  en 
el  Vicariato  Capitular,  ea  ia  rara  autoridad  de  Saa  Francisco  de  Sa- 
les, que  dice  aquei,  que  dijo;  que  el  Papa  y  la  lylesia  so7i  una  mis- 
ma  cosay  lo  cuai,  coa  el  deiiido  respetp  al  referiuo  Santo  ,  cuya  san- 
tidad  profundameate  vcaeraiaoi,  cuaiquiera  couocera,  que  cs  una  doc- 
triua  iaa  imisible;  y  coiao  tal  ia  rechazainos: 

15.  Considcraudo  adeiaas  que  el  Cabildo  ea  su  informe  confunde 
la  discipliaa  universal  Kclesia^tica  ea  lo  cscaciaimentc  (  spiritual,  con  la 
parte  exterior  y  temporal  de  la  jurisdiction,  que  ejerce  la  Iglesia  por 
la  coaeesioa  piadosa  de  ios  Prhieipes  de  la  ticrra  ea  beaelicio  de  la 
misina  Igicsia  y  del  ISstador 

14.  Atendicndo  a  que  las  i'ormalidadcs  que  preteude  cxigir  el  Ca- 
bildo ea  virtud  de  la  liu!a  de  Benedicto  XIV,  como  uecesarias  /pa- 
ra Ea  validez  del  juicio,  caii  todas  eraa  de  todo  punlo  imposibles,  tan- 
to  porque  ba  variado  escneiahnente  por  nucstras  leyes  posteriores  el 
cstado  uionastico,  particularnieute  en  su*  volos  de  obedicucia  y  pobre- 
za,  couio  porque  son  ua  gravamen  iosoporlabic  tic  coiiciencia  para  los 
fieics,  por  la  conocida  diiicultad  y  pcrjudicia!  tardauza  en  nucstras  co- 
tauaicacioifies  coa  la  Santa  Seder" 

I'p.  Couai deraado  por  ultimo  respecto  de  las  doctriaas  que  sicnta 
el  Cabildo,  que  son  iuadmisihles ,  intolerables  y  de  eonsecueueias  tan 
pcrjudiciaies  eu  ei  gohicrno  practico  de  la  ly  lesia ,  coiao  lo  ban  sido 
al  presculc,  baciendo  caer  eu  el  error  mas  grave  y  trascendeutal  al  Vi- 
cario  Capitular,  que  le  consul  to;  que  sen'a  interminable  seguir  uno  por 
uno  toilos  Sos  priucipios  de  Eseucla,  que  ban  becbo  tan  cscesivamente 
difuso  el  referido  iniorme  del  Cabaido,  y  que  ban  obligado  a  dar,  aun- 
que  con  rcpugnancia,  lanta  cstension  a  esta  provideucia: 

18.  Considerando,  eomo  sc  ba  diebo,  que  el  Cabildo  se  equivoca, 
cuaado  asienta  el  becbo,  de  que  Fernandez  estd  |«*  el  mismo  estado 
que  antes  de  principiarsc  el  juicio  $  inodado  con  un  impediment* 
dirimente,  cuaado  ya  por  una  ejecutoria  judicial  babia  sido  declarado 
habil  para  coutralicr  matiimonio;  y  que  un  rccurso  de  fuerza ,  que  es 
lo  que  legitiinamente  procedi'a ,  producin'a  ea  estas  taa  delieadas  cir- 
cau^taacias  ua  conflicto  de  may  desagradables  coasecucucias,  tanto  pa- 
ra el  Vicario  Capitular  uuestro  Predeccsor,  coiao  para  el  Cabildo  que 
le  indujo  en  error,  porque  el  resultado  no  podia  scr  otro,  qae  obte- 
ner  el  rcferido  Fernandez  la  protcceioa  de  la  Autoridad  Civil,  a  la  que 
sc  vena  preeisada  a  ceder  ia  E^lesiastica,  ea  razoa  del  poderoso  dere- 
Cho  qae  le  ba  dado  la  seateaeia  ejecutoriadar 

£u  vista  de  todo,  y  de  lo  que  nos.  dicta  en  el  preseiite  caao  mies- 
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tra  eoncsencia,  y  la  mas  generosa  earidad  ,  felSzmente  de  aenorda  cob 
la  ley ;  dsciieta.«os:  que  mterponemos  loda  nucstra  autoridad,  y  que 
por  eiia  debcmos  reuiover  y  reinuvemos  cuauios  obstaculos  se  ban  opues- 
to  a  la  cjecucion  de  ia  scntencia  dctinitiva,  proiiunciada  por  este  Tri- 
bunal ea  once  de  Marzo  del  aao  proximo  pasado,  y  dcci&rada  por  cou- 
scutida  y  pasada  eu  autoriiad  de  cosa  juzgada  en  veiute  y  dos  del  mis- 
mo  nies,  por  la  eual  se  deciararou  rotos,  nulos  e  insub&islcntes  los  vo- 
tos  soiemnes,  que  D.  Francisco  de  Paula  Fernandez  hizo  tin  su  pro- 
fesion,  nu la  en  si  mis  ma,  y  a  este  iibre  de  el  los,  y  en  apt  hud  de  ele- 
gir  ei  cstado  que  mas  bien  visto  le  fuere;  cuya  scntencia  mandanios  se 
Ueve  a  dcbido  efeeto,  y  a  tal  tin  librese  por  ia  Notaria  mayor  el  c'or- 
respondieute  teslimouio  de  esta  providencia,  con  insertion  del  citado  au- 
to definitivo  de  once  de  Marzo  del  ano  ultimo,  ei  eual  se  entregue  al 
mencionado  Fernandez  para  los  usos  convenienles:  de\  ue  1  vase  a  *a  mis- 
ma  Notaria  mayor  el  espediente  judicial,  estendieniiose  a  su  eoulinua- 
cion  copia  ccrtineada  de  ia  presente  providencia,  y  unase  ai  misirio  la 
solicitui  del  rei'ertdo  Fernandez,  en  que  pide  la  dispensa  de  prociamas, 
pira  su  contiiiuaeion  por  ia  dicba  Notan'a  liasta  su  diiiaitiva  resoiucionj 
quedando  el  presente  ramo  en  la  Seeretaria  de  Gobierno  para  su  cus- 
todia  eu  el  arc  hi  vo .  =Valeii  t  i  n  Orii<»osa,  Obispo  electo  y  Gobernador. 
~  Por  ma  a  dado  del  I.  S.  Obispo  eiecto  y  Goiiernador,*=jLdo.  i).  Jo- 
se Sorui,  Secretario.  (1) 


DOCUMENTO  N.°  2.° 

Ilmo.  SENoa.==He  recibido  con  el  mayor  sentimiento  la  comu- 
nicacioa  y  preYenciones ,  que  ei  JU.  1.  Cabildo  ha  tenido  por  convc- 
nieate  liacerme  ea  fcclia  12  del  presente,  con  motivo  de  la  noticia  que 
Je  di  del  noinbramicnto  de  mi  Seeretario  de  Camara  y  Gobierno  en  el 
LJo.  I>.  Josi  Sorai,  Aho  ;a  io  de  los  Tribuaaics  de  la  Nacion.  Aun 


(1)  Nota.  El  infbrme  del  Cabildo,  que  provoed  la  anterior  providencia,  €u6 
esteadido  y  redactado  por  L>.  Jose  Maria  Munoz  de  Aguilar,  Doctoral  de  esta 
Santa  Iglesia :  el  oiismo,  segun  tengo  entendido ,  ha  sido  el  censor  oficial  de  mi 
providencia  nombrado  por  el  Cabildo,  y  luego  denunciador,  como  individuode  Ia 
Corporjcion.  Asi  £  me  esrrano  es,  que  calirtque  de  henkicas  y  cisma'ticas  las  doc- 
irinas  de  mi>  escritos,  que  se  opoaen  a  sus  intolerantea  principios  ultramontanos? 
Tampoco  es  de  admirar,  que  algucos  de  los  Calificadores  de  Sevifla,  coincidiendo 
en  !o3  mrsmos  'intolerautes  principios  ultramontanos,  hayan  coiacidido  lambica 
•a  las  mismas  ceusuras'.' 
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rae  ha  sido  mas  doloroso,  que  ialtaudo  a  In  modcstia  y  a  la  earidad,  se 
baya  coo  tal  o  asion  eutregado  a  induccioucs  tan  mortilicaiitcs,  y  tan 
ageuas  dc  mi  earaetcr,  conio  del  proposito  misino,  a  que  aspira  el  M. 
I.  Gabildo.  Eslo  me  obSig-a  a  declarar  una  y  mil  veces,  aunque  sin 
necesiJad,  que  en  el  nomhramicnto  para  mi  Secretario  de  C  a  mar  a  y 
Gobierno  uo  he  tenido,  ni  po  lia  tener  ia  mas  remota  idea  de  ol'endcr 
ea  lo  mas  Ie\c  al  Sr.  Ganouigo  Lopez,  Seeretario  anterior,  ui  al  Ca- 
bildo  ;  ni  menos  prrjudicar  nin^uno  de  sus  Icgitimos  dercchos.  Mas 
hahicndo  yo  creido  ciiando  hiee  el  referido  nomhramiento,  y  ercyendo 
aun  en  este  presente  momento  ,  que  he  usado  lcga'ttmamcntc  del  mio, 
nomhrando  un  sugeto  dc  mi  confianza,  no  pucdo  mcnos  de  haecr  pre- 
sente al  M.  I.  Gabildo,  cuan  sensible  me  es  cste  eonflieto.  Se  agra- 
va  mueho  mas  cuando  me  dice,  que  vuelve  a  confirmar  en  el  mismo 
dcstino  al  referido  Sr.  Ganonigo  D.  Salvador  Lopez,  el  cual,  dice  el 
Gabildo,  ase  prcscnlara  en  la  Secrctan'a  a  dcsempcnar  su  olieio,  sien* 
do  del  cuidado  de  cste  Gabildo  not iii carlo  asi  a  las  oOeiuas  de  Ea  ju- 
risdiccion  Eelesiastica,  para  que  sepan  y  les  constc  que  conlinua, 
,,  mientras  que  V.  S.  I>  no  haga  ver  al  Gabildo  motivos  legalcs  pa- 
ra  que  sea  scparado."  Perdone  el  Gabildo  que  !e  haga  presents, 
que  esta  arrogancia  y  dcsalio  dc  autori dad  no  es  conl'orme  al  espiritu 
de  Sa  Iglesia,  ni  puede  cedcr  en  bien  de  la  raistta;  y  esto  equivalc  a 
dccir  (jue  no  baya  Gobierno,  pucs  que  mi  confianza  esta  dcpositada  en 
otro;  y  la  he  depositado  ast,  porque  cs  cselusivamente  mia,  y  no  par- 
to  con  na  lie  la  responsabilidad  de  los  actos  de  mi  gobierno:  y  aqui  me 
veo  ohli^ado  pop  un  alti'simo  debep  a  una  dolorosa  rctieeneia  ,  a  que 
no  q  nisi  era  babermc  visto  provocado.  (2) 

Por  lo  demas,  la  parte  doctrinal,  que  en  apoyo  de  su  dcrccho  ba 
teni.lo  por  convcniente  esponer  el  Gabildo,  y  en  cuya  discission  no  ea 
del  caso  presente  entrap,  no  es  tan  exacta  y  verdadera  para  mi',  corao 
parece  serio  a  esa  Lustre  Gorporacion. 


(2)  El  suceso  justified  completamente  la  medida.  Entre  otras  cosas  graves, 
de  que  debi'a  tomar  conocimiento,  las  indicaciones  que  se  me  hieieron  en  la  Secre- 
tana  de  Estado  antes  de  mi  sal id a  de  Madrid,  acerca  de  las  fundadas  sospechas 
que  tenia  el  Gobierao,  de  que  en  Malaga  se  mantenia  correspondencia  secreta  y" 
criminal  con  Roma,  par  cuyo  conducta  se  recibi'an  bulas  y  breves,  que  se  ejecu- 
taban  sin  el  Regium  exequatur,  atentando  asi  a  la  Prerogative  Real,  quedaron. 
pleaamente  j ustificadas,  con  las  que  resultarou  llevadas  a  efecto  por  mi  Antecesor 
en  el  Gobierno  D.  Manuel  Diez  de  Tejada,  Dean  de  esta  Santa  Iglesia,  y  su  Se- 
eretario nombrado  por  el  Cabildo  el  Cantinigo  D.  Salvador  Lopez;  cuyo  espe- 
diente  formado  de  Real  drden  esta  aun  pendiente  de  resolucion  de  S.  M.,  con 
quien  he  intercedido,  para  que  todo  lo  subsane,  y  por  su  Keal  Ciemencia  se  cou- 
tente  con  dirigir  6.  aquellos  una  benigna  correccion  reservada.  Ea  r«e©mpensa 
de  este  acto  de  geaerosidad  me  haa  deuunciado  corno  se  ve". 
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Bien  sabe  el  Cabildo,  y  yo  tambien  s£,  que  bajo  el  cspeeioso  dodi- 
bre  y  aparieucia  de  ioahles  eostumbres?  se  sostieneu  mucbos  abusos  en 
la  Iglesia  de  DiosJ  y  que  ademas  hay  costuinbres,  que  si  fucron  loa- 
bles  en  cicrtos  ii»  mpos  y  circunstai.cias.  cu  otros  diversos,  y  otras  dis- 
tintas,  sen'an  de  gran  perjuicio  a  la  Iglesia  misma.  IVro  sin  mcter- 
me  a  caliticar  en  ei  prescnte  caso,  si  antique  Liusia  aqui  baja  pocido 
ser  loable  la  cost  timbre  de  que  ei  Cabildo  noinhrc  los  Secretaries  de 
Camara  y  Gubiernu  de  sus  Vicarios  Capitularcs  ,  iimitaudo&c  cstos  a 
administrar  la  jurisdiction  con  los  oliciaies  que  ei  mismo  !cs  lu.nihrc  6 
les  tenga  nombrados,  con  las  demas  restricciones  que  aiiatlc  en  su  pre- 
seutc  comunicacion,  dcclaro  por  ini  parte,  como  Obispo  elccto  de  es- 
ta  Santa  Iglesia,  con  la  que  por  csta  razon  estoy  ligado  con  grandc3 
derccbos  y  deberes,  y  como  Gobernador  de  ella  ,  que  con  tan  degra- 
daute  dependeneia,  cual  pretende  iiuponermc  el  Cabildo,  me  cs  impo- 
siblc  correspondcr  a  la  coniianza  dc  S.  11.  ,  ni  ai  grandc  objeto  que 
se  ha  propucsto  al  trasmitirme  su  Ileal  Au'oridad,  para  que  en  union 
con  la  Eciesiastica,  que  me  ba  Irasinilido  la  Iglesia  por  medio  de  esle 
M.  I.  Cabildo,  gobiernc  csta  Diocesis,  de  la  que  be  sido  nombrado 
Prelado  y  Pastor  por  S.  M.  en  el  uosnbre  y  virtud  de  la  Iglesia  mis- 
ma por  su  Palronato  Eclesiastico  y  Prerogativa  Real.  Deseo  que  ci 
Cabiido  mcditc  mucho  sobre  estas  ultimas  clausulas  y  su  extension. 
Couozco  las  disposicioncs  dc  Inocencio  III,  y  las  de  la  Estravagante 
de  Bonifacio  VIII,  y  las  respeto,  aunquc  dailas  a  la  sombra  de  la  ig- 
norancia  de  aquel  tiempo,  pero  tambien  conozco  la  Iglcsia  de  Dios, 
unica  fuentc  y  raiz  de  toda  autoridad  espiritual,  y  couozco  su  disci- 
plina  dc  mucbos  siglos,  en  que  los  Obispos,  en  virtud  dc  sola  su  elec- 
tion, hecba  por  Icgt'tinio  Patrono  en  nombre  de  la  Iglesia  ,  cntraban 
ipso  facto  cu  ci  gobieruo  de  sus  Diocesis,  sin  perjuieio  dc  su  poste- 
rior continuation  y  consag ration,  por  la  que  adquirian  otros  derccbos 
y  deberes}  y  sin  que  yo  aspire  a  tantu,  si  aspiro  a  que  se  rcconozca 
la  Dignidad  Episcopal  sin  degradation,  y  que  no  es  lo  mismo  uu  sim- 
ple Vicario  Capitular,  que  el  Oliispo  elccto  de  una  Iglesia,  nombrado 
Gobernador  de  ella  inasma.  El  Cabildo  me  ba  provocado  a  bacer  es- 
ta  vindication  del  Episcopado,  a  la  que  dan'a  mayor  estension  y  pruc- 
bas  de  becbo,  si  la  necesidad  lo  exigicse. 

Todo  cuanto  el  CabilJo  se  pcrmitc  deeir  sobre  separation  del  Se- 
cretario,  el  Senor  Canonigo  Lopez,  me  dispensara  que  1c  diga,  (juc  cs- 
ta deinasiadaiucntc  exagcrado,  y  cs  de  todo  puuto  inexacto.  Yo  no  be 
pronunciado  la  degradante  palabra  separation  aplieada  al  caso  presen- 
ter abi  esta  mi  oucio,  pucsto  en  los  Lerminos  mas  sencillos  y  corteses: 
que  se  baga  el  cotejo  con  todo  lo  que  se  pcrmitc  decir  ci  Cabiido.  Vo 
Le  entendido  y  entiendo ,  que  a  mi  poscsion  del  Gobieruo  era  const* 
guiente,  a  mi  voluutad,  la  ccsacion  del  antiguo  Secrctario.  Cesation, 
y       separation,    Apelo  a  la  bonradez  del  wisiuo  Sr.  Canouigo  Lo- 
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pezy  a  quien  le  flije  amistosamcnte ,  que  la  nccesidad  de  lot,  ne^oetos, 
y  cicrtos  contlictos  que  nab  i  an  creado  ias  tristes  cirennstancias,  cu  que 
tauto  el,  como  el  Cabildo  y  «»u  anterior  Gobcruador  se  liabian  visto  eu 
las  pasadas  escisioncs  peJtticas  tie  esta  Provuicia,  me  pouiau  en  el  sen- 
sible case  de  iiombrar  otro  Sccretario:  y  no  soio  no  io  repugno,  siuo 
<^ue  me  dijo,  que  le  aiiviase  de  esta  earga  io  mas  pronto  posinle.  Aun 
ie  iiijinuc,  que  el  mismo  pusiese  el  ohcio  con  todas  las  demostracio- 
nes  satisfactorias  que  para  st  quisiese.  Eslc  es  mi  noble  y  scuciilo  pro- 
eeder,  del  que  no  me  arrcpiento.  Mi  eutendimiento  caera  mil  vecea 
en  error}  mi  voiuntad  no. 

En  virtud  de  todo  lo  espucsto,  y  deseando  que  esta  no  sea  una 
disputa  de  uitrainontanos  y  cismontauo3  de  uiteriore3  consecuencias, 
me  ha  parecido  convenientc  consultar  al  Gobierno  tic  S.  M.,  para  que 
fla  decida  como  tenga  por  mas  accrtado$  pues  que  tambien  de  su  Au- 
toridad  Heal  se  trata,  y  es  muy  dueno  de  e-stenderia  6  iiiniiariaj  es- 
tando  yo  muy  pronto  a  pedir  a  S.  M.  ?>u  ileal  pcrrniso  para  rcnun- 
ciar  el  cargo  de  Gobernador  de  la  Mara,  si  no  be  de  poser  desem- 
penario,  sino  con  la  servil  dependent ia,  ias  restricciones  y  limitacio- 
nei,  que  el  Cabildo  me  bace  presente  eu  su  actuai  comunieacion,  a  que 
coutcsto. 

Entretanto  debo  bacer  presentc  al  M.  I.  Cabildo,  que  la  admi- 
nistraeion  de  justicia,  y  vanos  astintos  muy  urgentes  de  este  Gobicr- 
no  Eelcsiastico  ban  quedado  parados*  \  la  respousabilidad  no  puede  scr 
una,  no  babiendose  tampoco  serviuo  el  Sr.  Goberna aor  mi  iJredecesor 
entregarme  con  el  Gobierno  la  Have  del  escritorio,  en  liondc  cstan  ar- 
cbivados  los  espedientes  rescrvados  5  siendo  este  un  atentado  en  todo 
scnti.lo,  que  puede  ser  muy  funesto.  (5) 

El  que  mi  uoinbramiciito  baya  recaido  en  un  scalar  de  mi  con- 
Oanza,  y  no  en  un  eciesiastico ,  110  debi'a  haber  sido  para  el  Cabildo 
un  motive  de  justibeada  resistcneia  por  ias  razoncs  que  cspouc;  pues 
que  en  esta  misma  Curia  me  cneuentro  con  un  simple  Auo^ado  de  Ala- 
la  ja,  seglar,  noiubraiio  Eiseai  Eciesiastico,  y  entendiendo  como  tal  en 
los  neg5«eioS  mas  intiinos  y  delicados  del  Gobierno,  y  acusaudo  por  su 
ofieio  a  los  Cleiigos  criminales.  Ei  Sr.  Obispo  de  .Barcelona  N.  bizo 
las  mayores  instancias  ai  Sr.  D.  Caspar  de  <iovclIanos,  para  que  ven- 
eiese  la  repu^nancia  del  Sr.  D.  A^ustin  Arguclles,  a  lin  de  que  ad- 
mitiesc  este  su  Secretan'a  de  Caniura  y  del  Gobierno  Eciesiastico:  al 


(3)  El  Cabildo,  luego  que  recibio*  el  ofieio,  en  que  le  comunicaba  mi  nombra- 
tniento  de  Secreiario,  procedid  por  vias  de  hecho  al  atentado  de  recoger  las  Haves 
de  la  Secretan'a  Episcopal  y  los  sellos  del  Gobierno,  que  no  me  entregd  hnstaque 
recurri  a  la  auto'idad  Civil,  para  que  me  protegiese  en  uombre  de  S.  M.  en  el 
libre  ejercicio  de  mi  autoridad.  •    ••   •  ^  | 
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fin  la  admitio}  y  ass  empez6  su  carrera  este  insigne  sabio  Espanol ,  de 
Secretario  Episcopal,  y  era  scglar}  y  a  uadie  oturrio  pScrupulo  nj  di- 
ficuttad.  Oaiito  couleslar  a  olios  \arios  puntos  que  contiene  la  coinu- 
nicacion  del  Cabiido  ,  porque  no  debu  esponerme  al  peligro  de  fallar 
a  la  caridad,  daudo  pabulo  a  la  discordia,  que  tan  amargainente  provo- 
ca  bajo  el  pretesto  de  la  defensa  de  su  preteudido  derecbo. 

No  puedo  csprcsar  sino  con  iagrimas  de  mi  ccrazon,  que  este  in- 
cideute  bay  a  venido  a  llenarme  tie  mortal  amargura  en  los  primeros 
dias  de  mi  gobierno,  y  cspcro  que  el  Al.  1.  Cabiido,  liacictuio  Loner 
y  justicia  a  mi  iaaitad,  y  a  mi  earactcr  naturaluienle  franco  y  senciilo, 
ne  persitadira,  que  de  niugun  inodo  quicro  entabiar  rii^puta  por  preten- 
Aioncs  de  amor  propio,  ni  de  ninguua  otra  cosa,  que  pueda  pcrjudicar 
a  nuestra  luliuia  union  y  fratcruai  caridad.  Por  lo  eni-mo  me  ba  si- 
do  tau  sensible,  que  el  simple  aeto,  necesario  en  esias  circunstancias, 
de  nombrar  un  Secretario  tie  mi  conhanza,  baya  mcrccido,  con  ocasion 
de  esponer  su  creido  derecbo,  induccioncs  y  consecueneias  Ian  fucra 
de  proposito,  tan  ofensivas  y  tan  agenas  de  una  Cosporaeion  Eelesias- 
tica  tan  respelablc,  aim  cuando  yo  bubicse  procedido  con  un  error,  en 
que  a  mi  pareccr  no  be  iucurriuo. 

Prosiguiendo  uobiemente  en  mi  conducta  ,  como  es  mi  caracter, 
liago  saber  al  M.  1.  Cabiido,  que  doy  cuenta  a  S.  M.  de  este  negpo- 
cio  con  copia  de  su  citada  comunicaeion,  a  lin  de  que  deduzca  sus  de- 
recbos  ante  la  Auloridad  Heal  como  tal,  y  como  Protectorade  la  Iglesia. 

Dios  guardc  a  V.  I.  mucbos  aiios.  .Malaga  15  de  Euero  de  1838. 
—Valentin  Ortigosa.—llmo.  Sr.  Dean  y  Cabiido  de  esta  Santa  Igle- 
sia  CatedraL 


DOCUMENTO  N.°  5.° 


Il«o  Seivoh.—  Cuando  tuvc  el  bonor  de  consultar  al  M.  I.  Ca- 
biido, aceri:a  de  las  cousidcracioncs  y  preemiiiencias,,  que  tuvicsc  acor- 
dado  6  acordase,  en  virtud  de  la  ReaiOrdcn  de  13  de  Seticmbre  pro 
xuuo  pasado,  en  la  que  S.  M.  se  digno  uianifestar  a  V.  S.  I.,  que 
csperaba  inc  guardana  todas  aquclla--,  a  que  tiene  derecho  su  I'vcla- 
do  eltcto  por  su  alta  Dignidad  y  cavdeter ,  debo  eonl'esar  ingenua- 
mcnte,  como  coniic«o  delante  de  lieios,  que  mi  ignorancia  del  porme- 
nor  de  estas  cosas,  que  nunca  estudie,  porque  nunca  pense  en  scr  Obis- 
po, motivo  mi  consutta,  y  el  desco  de  saber  lo  que  me  corrcspondia* 
no  por  mi,  sino  por  el  derecbo  de  la  alta  Dignidad  y  earactcr  de  Pre- 
lado  elccto. 

,Yo,  Iluio.  Sr.,  be  debido  a  Dios  la  gracia  de  no  babcr  tenido  as- 
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piraciones  amhiciosas  ,  m  menos  pretcnsiones  &  distintivos  de  ruidosa 

cstcriuridad;  lit  conozco  la  vauiiiad,  ni  otias  cosas  de  csta  clase ,  que 
suelen  iisongear  a  ia  liumaua  uaqueza,  aunquc  estoy  tan  sngeto  a  ella, 
y  uiucho  mas,  que  los  demas  hoinbrcs.  Tambien  Uebo  hacer  a  V.  S. 
I.  otra  coni'csion  como  dclante  dc  Dios:  no  me  ocurria,  ni  por  so m bra, 
que  S.  M.  pcusasc  en  mi  para  elegirmc  Obispo,  cuando  t'ui  sorpren- 
dido  eon  (a  jj-aceta  que  inciiu'a  cl  tan  amarjyo  Ileal  noinhrainieuto.  Tem- 

ble  como  un  hombrc  atacatlo  de  parallels  mortal   «Solo  Dios,  y  yo 

que  me  conozco,  (dije  a  S.  M.  despiies  de  pasa.la  la  sorpresa)  sa- 
jj  bemos  mi  incapacidad  y  mi  iiicplitu.i:  ye  no  puedo  scr  Otiispu.... " 
y  a  pesar  de  cuanto  despucs  paso  para  arrancarmc  la  accptacion ,  y  de 
lo  que  actuainientc  pasa,  yo  tengo  dentro  de  mi'  corazon  la  cspcranza 
dc  que  no  lo  sere,  porque  no  se  cousutnara.  Asi  ies  dig-o  y  repito  a 
mis  aminos  coa  frecucncia,  que  me  oo^erven,  y  veraii  praeticamente 
la  prueba,  de  que  yo  no  sirvo  para  0')ispo$  y  el  no  haber  qucrido  jamas, 
ni  aua  ahora  qucrer  ser;o,  y  cl  pedir  a  Dios  no  qiuivro  nnnca,  no 
es  mas  que  !a  convijcion,  dc  que  no  ten^o  las  cualidadcs  propias  en 
estos  tiempos  jiara  serlo.  Por  eso  tiemblo,  y  alia  en  las  ciieutas  que 
cada  liombre  lira  a  sns  so!as,  ajustando  a  veees  ias  inias,  aim  postrado 
ante  las  amei'ioonlias  del  Sciior,  he  salido  lleno  del  mas  deseonsolado 
temor  por  mi  salvaeion.  To  io  cslo  que  digo,  y  que  no  sc  debe  atri- 
buir  a  modestia,  ni  fa  sa  ni  ver  ladera,  sino  a  la  espresiou  franca  dc  un 
hombre  de  bien,  que  crce  llego  el  caso  de  deeir  ingenuainente  de  ofi- 
cio  lo  que  repite  con  freeucneia  a  to  lo  cl  niumio;  toJo  eslo,  dijo,  pon- 
dra  a  V.  S.  I.  en  cl  easo  de  baccrine  la  justieia  dc  crccr,  que  no  fuc 
mi  consulta  motivada  por  quercr  scr,  ni  parecer,  pucs  que  desaparccer 
es  lo  que  lia  desea  lo  y  desea  mi  alma;  sino  por  saber  a  (juc  atcncrmc, 
para  no  caer  en  fa.ta;  ni  que  por  mi  dcscui  lo  li  omision  en  no  rccia- 
mar,  se  desdorase  por  mi  ia  alta  Dignidad  de  Prelalo,  scgua  yo  la  en- 
tieuilo,  y  lo  que  S.  M.  bubicse  querido  cnlcniicr  que  se  la  dcbia  de 
dercclio  en  su  Real  O/den  citada. 

Mas  al  ipiismo  tiempo  debo  con  la  misma  franqueza  confesar,  pa- 
ra que  la  bondad  de  mis  hermanos  me  la  tome  en  client  a  para  su  in- 
duJgencia,  la  parte  de  flaquczas,  en  que  puedo  facilmente  incurrir  por 
mi  coustitucion  y  genial  caracter.  Este  es  naturalmentc  activo,  ener- 
gico,  rcsuelto,  eonstante;  y  donde,  despncs  de  medilado,  hallo  la  con- 
viecion  del  dcbcr,  soy  veiiemente  ,  y  quiza  contra  mi  muchas  veces, 
impruJcntc:  al  lalo  de  estas  cuali  3a:les  (yeniales,  que  me  liaran  caer  cn 
muehos  defectos  y  crrores,  soy  muy  to!erante  y  eondesccndicnte ;  re- 
conozco  supcriorHad  cn  todos  loshombrcs,  que  sabcn  algo  con  delica- 
deza;  de  toio  cl  inundo  quiero  aprender}  no  conozco  cl  orgiillo,  ni  la 
elacioii,  v  para  no  scr  ni  ami  tentado  de  clla,  publico  con  to  la  inge- 
nuilal  mi  po^a  aptitu  I,  mis  poeo  aprcciables  cualidades,  y  liasta  el  hu- 
milde  hojjar  en  que  naci.    De  una  sola  dicha  gozo  cutre  todas  las  ad- 
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versidades  dc  una  penosa  vida,  y  que  todo  me  lo  compensa.  Jamas 
me  he  iieciio  uu  euemigo,  porque  yo  no  puedo  serio  dc  nadie,  ni  de 
nadie  he  sido  ni  soy  rival.  Mi  pucsto  esta  siempre  desoeupado  para 
cualquier  otro,  que  pueda  hacer  el  bien  mejor  que  mi  pobre  capaeidady 
pero  colocado  en  un  puesto,  lo  he  dc  Henar  seguu  toda  mi  posibiiidad: 
tal  es  mi  caracter  genial.  Todo  este  fastidioso  preambulo  me  ha  sido 
necesario,  para  que  se  rectifiquen,  si  por  acaso  ha  habido  ideas  equi- 
vocadas,  y  que  no  sc  atribuyan  mis  dichos  y  hechos  a  vaaas  pre  ten  - 
siones  que  desconozco. 

Pero  aparte  ya  todo  esto,  y  viniendo  a  la  contestacion,  que  por 
unanimidad  ha  acordado  el  Ilmo.  Cabildo ,  debo  decir,  que  peuctrado 
de  lo  que  es  el  Episcopado,  de  la  degradacion  a  que  ha  venido  a  des- 
cender por  la  desgracia  de  los  tiempos,  y  despues  de  un  prof  undo  cs- 
tuJio  de  antiquisimos  monumentos  autenticos  de  la  Iglesia  ,  harto  ol- 
\idados  y  desconocidos  de  la  mayor  parte  ,  junto  todo  a  mi  ardiente 
deseo  de  trabajar  en  la  restitucion  de  sus  altos  derechos  ,  soy  Uevado, 
couio  por  instinto  de  conciencia,  a  procurar,  que  ya  que  me  llego  el 
caso.,  e  imperiosas  circunstancias  de  larga  prevision  lo  demandan  a  vis- 
ta del  critico  cstado  en  que  se  halla  hoy  la  pobre  Iglesia  de  Espana, 
se  entre  en  discusion,  para  que  mutuamentc  nos  iluslremos  y  se  ilus- 
tre  todo  el  mundo  ,  y  que  prescindiendo  del  espiritu  de  las  cscuelas 
ultramoutana  y  cismoutana,  del  impracticable  janscuismo  lilosotieo,  del 
abomiuable,  grosero  e  hipocrita  jesuitismo  ,  y  dc  la  aglomeracion  de 
doclrinas  inipertiuentes,  basadas  sobre  principios  no  convenidos  ,  fije- 
mos  estos,  que  es  lo  esencial.  Es  por  tanto  necesario  desprender  es- 
ta  contestacion  de  todo  lo  que  sea  personal,  y  tratarla  por  separado. 
La  cuestion  mcrece  otro  terreno  distinto  de  aquel,  en  que  ni  por  soni- 
bras  se  vea  por  la  suspicacia  mas  sutil  otra  intencion.  Para  esto  tam- 
poco  sirven,  sino  de  enojoso  tedio  y  embarazo,  todas  las  triviaiidades  dc 
la  doctrina  beneficial  $  pues  al  Episcopado,  sin  descender  al  ridi'culo, 
no  se  le  ha  podido  llamar  beneficio  5  ni  inenos  vienen  al  caso  tantas 
fastidiosas  citas  de  la  Sagrada  Congregation  de  Ritos  j  ni  tampoco  el 
recuerdo  repetido  de  perniciosas  formulas  invcutadas  en  tiempos  mo- 
dernos,  y  dadas  ajurar  sin  deliberacion  y  maduro  examen,  con  peligro 
de  desacatar  jurando  el  11  ombre  de  Dios  en  vano  ,  a  cuya  sombra  se 
mantienen  abusos  y  se  perpctiian  errorcs  bajo  nombrcs  especiosos  y 
piadosos;  ni  son  oportunos  los  dichos,  que  se  refieren  a  otro  proposito, 
ni  las  argucias  e  intcrpretaciones  arbitrarias  del  sutil  cscolasticismo,  ni 
otras  muchas  cosas  de  esfera  inferior  ,  que  son  algo  mas  que  imperti- 
nentes  al  solo  aspecto  y  grave  anuncio  de  tan  alta  cuestion.  (4)  ^De 


(4)  El  Cabildo  en  su  comunicacion  de  24  de  Enero  hizo  descender,  degrado* 
y  ridiculizd  al  Episcopado,  hasta  el  estremo  de  aplicarle  la  triviaiisima  doctrina 
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dondc  procedc  la  Dignidad  Episcopal?  <?Dc  donde  nace,  y  dcsde  que 
punto  comienza  la  Potest* J  Episcopal  en  el  Obispo?  Dcsearia  tener 
mas  tiempo  que  cmplear  esciusivamcntc  cu  esto  ;  mas  V.  S.  1.  sabe, 
que  ni  los  murlio,  iiegocios,  ni  mi  qucbrantada  salud  alcanza  a  tantas 
boras  de  trabajo  diario.  Pcro  ya  que  V.  S.  I.  irec,  que  la  Dignidad 
del  Prelado  electo,  Gobernador  de  su  Jglesia,  no  ticne  inas  derecbos 
a  otras  consideraciones  y  preeniincncias,  que  las  que  gratuitamcnte  quie- 
ra  dispensable,  ni ,  dice,  que  pucden  espresarse  dc  otro  inodo  (y  cso 
por  pura  atenciou),  que  pouicndolc  un  tapete  a  los  pics  el  dia  que  quic- 
ra  ir  al  Coro,  y  scntandosc  en  una  silla  inferior  el  Prelado,  porque 
todo  lo  demas  lo  guarda  para  despucs  de  la  coutiruiacion  y  consagra- 
cion,  no  puedo  menos  dc  decirlc,  que  aunquc  asi  sc  verifique  de  be- 
cbo,  y  soy  el  priinero  a  rcspetar,  estoy  no  obstante  en  la  mas  grandc 
oposicion  cou  los  principios  en  que  funda  el  Cabildo  su  creencia  ,  y 
po»  lo  mismo  tainpoco  puedo  convenir  en  sus  consecucncias.  (5)  Me- 


sobre  colacion  y  posesion  de  Beneficios,  pretendiendo  con  ella  decidir  sobre  la 
Potestad  y  Diguidad  de  los  Obispos  electos,  como  si  el  Episcopado  fuese  un  Be- 
neficio  simple.  Igualmente  con  quince  inoportunas  y  nauseabundas  citas  de  la 
Sagrada  Congregacion  de  Ritos,  que  dice  el  Cabildo  ser  la  utiica  autoridad  en 
la  materia,  otras  de  sus  constituciones  Capitulares,  y  otras  formulas  abusivas  de 
aueva  invencion  quiere  sostener  sus  pretensiones  degradantes  del  Episcopado,  11a- 
mando  a  aquellas  dlsposiciones  particulares,  locales  y  reglamentarias,  como  para 
jmponer,  con  los  nombres  de  Canones  de  Ja  Iglesia,  leyes  Eclesiasticas,  discipli- 
na  universal  de  la  Iglesia.  Esta  inexactitud  de  lenguage,  por  no  llamarla  con  su 
verdadero  nombre,  marcara  bien,  para  todo  hombre  instruido  en  las  ciencias  Ecle- 
siasticas, la  desigualdad  de  este  debate,  con  cuanta  pena  y  trabajo  hay  que  luchar 
contra  la  igrioraacia,  y  con  cuantos  peligros  de  aparecer  eon  los  ignorantes  con 
las  notas  de  irrespetuoso  y  cismatico,  y  aun  con  olor  y  sabor  de  cosas  peores. 

(5)  De  tal  manera  ha  desconocido  la  intoleraute  escuela  ultramontana  la  Po- 
testad, la  Dignidad  y  los  derechos  de  los  Obispos  electos,  y  ha  encallecido  volun- 
tariamente  las  pupilas  de  sus  ojos  para  no  ver,  que  no  obstante  que  hallan  sus 
adeptos  por  una  succesion  de  muchos  siglos,  que  los  Soberanos  los  tratan  como 
Magnates,  como  grandes  Digniiarios,  como  Consejeros;  que  los  Sumos  Ponti'fices 
los  ilaman  Hermanos  y  Coepiscopos,  y  declaran  enemigos  personales  suyos  y  de 
la  Santa  Sede  a  los  Diocesanos  de  su  jurisdiccion,  que  no  les  presteu  todo  honor 
y  reverencia,  como  declard  San  Gregorio  respecto  de  Sanzdn,  Obispo  electo  de 
Orleans;  que  los  ven  asistir  a  nuestros  Concilios  nacionales  presididos  por  Carde- 
nales  Legados  del  Papa,  con  igualdad  de  voto  que  los  demas  Obispos  consagra- 
dos;  y  finalmente,  que  ieen  toJos  los  dias,  aunque  sin  sentir,  en  sus  mismos  De- 
cretalistas  el  epigrafe  de  Electione  et  Electi  Potestate,  todavi'a  insisten  en  hacer 
creer,  y  se  empeoan  en  inducir  en  el  error,  de  que  los  Obispos  electos  carecen 
de  Potestad,  y  que  en  calidad  de  tales  no  han  sido  elevados  a  mayor  Dignidad, 
ni  adquirido  para  con  su  Iglesia  ningunos  derechos,  como  lo  hace  el  Cabildo  de 
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hos  pucdo  persuadirmc,  que  un  insigniticante  tapete,  que  puesto  ni  qui- 
tado  ioiporta  nada,  para  que  nicrezea  ser  citado  por  raodelo  de  humil- 
dad  en  ei  prcsente  caso;  que  un  mezquitio,  ridieulo  tapcte,  digo,  pues- 
to debajo  de  Jos  pics  en  el  Coro,  sea  digna  satisfaccion  a  la  \i\a  es- 
presion  de  los  elcvados  seotimicntos  de  S.  M.?  euaudo  recomendo  rao- 
destainente  a  V.  S.  1.,  pudiendo  babcrlo  lieclio  sobcrauameute  ,  y  se 
di*>  no  nianifestar  el  dcreelio,  que  como  Obispo  clecto  teefigfo,  a  preemi- 
neacias,  que  corresponden  a  la  alta  Dignidad  y  caraetcr  de  tal  Prela- 
do.  <?Puedo  6  no  puedo  entrar  en  la  Iglesia  de  que  soy  Preiado  co- 
mo tal?  El  Cabildo  dice  que  no.  /Puedo  6  no  entrai*  como  Pastor 
en  la  Igdesia  de  que  soy  Obispo?    El  Cabildo  eontesta  que  no;  siuo 


Malaga  en  su  comunicacion  de  2^  de  Enero,  en  que  dice,  que  yo  por  ser  Obispo 
electo  no  ocupo  actualmente  otro  puesto  en  la  Iglesia,  que  el  de  Sacerdote  en  la 
gerarqufa  de  institucion  divina,  y  en  la  Eclesia'stica  el  de  Dignidad  de  Arcediano 
da  Carmona  en  la  Santa  Iglesia  Patriarcal  de  Sevilla.  Yo  envio  por  ultimo  a  mis 
denunciadores,  censores  y  calificadores  a  que  vean,  estudien  y  mediten  la  respstable 
autoridad  de  Inocencio  III  en  el  capi'tulo  2.°  de  Trasiat.  Episcop.,  donde  dice: 
Unie  cum  non  sit  majus  vinculum  Episcopi  (consecratijad  Eccle^iam^quamelec- 
ti,  mjxime  cum  fuerit  confirmatus^  imo  idem  poenitus  et  non  alia  I,  idem  ju- 
ris  obtinet  in  utroque.  Este  vinculo,  esta  reci'proca  obligacion,  que  contrahe  el 
Obispo  electo  con  su  Iglesia,  igual  al  del  Obispo  corisagrado,  nace  del  inmediato 
acto  que  le  ha  precedido,  esto  es,  de  la  eleccion  hecha  en  nombre  y  virtud  de  la 
Iglesia,  y  la  aceptacion  del  Electo:  esta  eleccion  la  hace  la  Corona  por  la  eminente~ 
Prerogativa  del  Patronato  Eclesiastico,  que  Je  tiene  concedido  la  Iglesia  misma: 
del  vinculo  que  produce  la  eleccion  y  aceptacion,  nace  en  el  Electo  la  Potestad 
de  regir  y  gobernar  su  Iglesia,  dirigir  su  Clero  y  apacentar  a  los  neles,  y  en 
estos  la  obligation  de  oirle,  obedecerle  y  respetarle;  y  esta  Potastad,  aunque  es- 
te impedido  su  ejercicio,  es  la  que  consrituye  en  el  Electo  la  Dignidad  Episcopal. 
Por  esta  sencilia  esplicacion  veran  los  que  por  solo  haber  hecho  el  estudio  su- 
perficial de  las  aulas,  sin  haber  profundizado  la  Historia  Eclesiastica,  censuran 
y  blasfeman  lo  que  ignoran,  cuanto  han  errado  poniendo  en  duda  la  ortodoxia 
de  mis  doctrinas,  cuanto  se  han  comprometido,  y  como  han  atentado  contra  la 
Dignidad  Episcopal  y  contra  la  Prerogativa  Real.  En  este  caso  se  hallan  los 
que  me  han  denunciado  ante  el  Gobernador  Metropolitan©  de  Sevilla;  pues  que 
como  tal,  ni  aun  el  mismo  Metropolitano,  ni  ningun  Metropolitano  solo,  jamas 
tuvo  jurisdiccion  sobre  la  persona  de  otro  Obispo  electo  ni  consagrado ;  el  que 
se  ha  erigido  anticandnicamente  en  mi  juez  con  grave  responsabilidad  ante  el 
Episcopado  Espanol ;  y  del  mismo  modo  los  Minisrros  de  la  Corona  ante  aquel 
y  ante  la  Nacion  entera  por  su  maudato  de  mi  presentaciou,  con  mengua  de 
una  de  sus  mas  eminentes  Prerogativas,  y  de  las  mas  necesarias  para  la  conser- 
vacion  de  su  indepcndencia  temporal  en  ciertas  situaciones  criticas  ,  como  por 
una  lamentable  desgr.icia  pudlera  acaso  llegar  a  ser  fa  presente,  y  de  su  tran- 
quilidad  interior  y  esrerior. 
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que  cspcre  a  la  confirmacion  y  consagracion.  Enborabucna ,  sea  asi; 
y  auuquc  creo  no  io  vere ,  cxaminciuos  lo  que  importa  ,  que  es  la 
cucstion. 

La  Diftiiidad  dc  un  Prclado,  Ilrno.  Sr.,  emana  de  la  Potestad  de 
regir  y  jjobeinar  su  Igflesia,  que  adquiere  el  Obispo,  porquc  la  Igle- 
sia  se  la  da,  por  el  beebo  solo  de  su  eleceion  y  aceptaciou  ,  antes  dc 
la  continuation  y  dc  la  consagracion;  si  bien  puede  tenor  y  tiene  li- 
mitado  su  ejercieio  en  menos  6  en  mas ,  scgun  los  legisladorcs ,  los 
tiempos,  lugarcs  y  circunstaneias  de  los  £stados,  a  que  se  acotnoda  gus- 
tosamentc  la  inisina  Iglesia,  porque  toda  su  autoridad  cs  cspiritual,  y 
dc  ilimitada  caridad.  Esto  es  lo  que  desconoce  el  Cabildo,  y  csta  es 
la  cucstion  capital. 

Quiza  sera  en  vano  el  estudio  que  eniplee  V.  S.  I.  en  buscar  sn 
rcsolucion  clara  y  precisa  en  todo  lo  que  se  ba  escrito  de  sietc  siglos 
aca  ;  ni  acaso  hallara  en  los  sapientisimos  autores  clasicos  de  sig-lo  y 
medio  a  esta  parte,  que  tanto  ban  ilustrado  la  ciencia  canouica,  todo 
lo  que  desearia  para  avcriguar  su  csph'cita  opinion  en  tan  grave  mate- 
ria, aunquc  si  encontrara  pinceladas ,  que  al  seguudo  tcrmino  y  a  un 
paso  mas  se  veran  totalmente  oscurccidas  y  envucltas  en  dcnsisimas  som- 
l>ras.  Por  lo  mismo  yo  me  tomo  la  libertad  de  rogar  al  Cabildo,  pa- 
ra que  mutuamcntc  uos  ilustremos,  y  sc  forme  con  acicrto  nucstra  opi- 
nion, que  consultc  antiguas  actas  y  venerablcs  monumcntos  dc  la  Igle- 
sia:  alii  se  bulla  consig'iiada  su  verdadcra  doctrina  ;  a  1 1 1  su  sapienti'siina 
disciplina.  Vera  al  Obispo  elccto  de  Marscburgo  Gclisario,  y  a  Car- 
los, clccto  Obispo  dc  Constancia,  administrando  y  gobcrnando  sus  res- 
peetivas  Iglesias  inmediatamcnte  por  sola  su  eleceion,  con  la  circuns- 
tancia,  que  este  ultimo  fue  nornbrado  por  el  Emperador  contra  la  vo- 
luntad  del  Metropolitano  y  de  su  propio  Cabildo.  Hallara  a  Mauricio 
Obispo  elccto  de  Landres,  que  ni  ami  era  Presbi'tcro;  al  Prelado  elec 
to  de  IVorventer;  a  Esteban,  Obispo  electo  de  Puy;  a  Arnulfo,  elcc- 
to de  Bergamo  ,  todos  gobernando  sus  Iglesias  antes  de  su  confirma- 
cion y  consagracion,  y  solo  por  el  ti'tulo  dc  su  eleceion.  Vera  a  Lam- 
berto,  Obispo  elccto  de  Artois;  a  Scrlon,  elccto  dc  Sees  y  otros  mil 
ejemplares  que  confirman  lo  mismo.  Pero  cntre  todos  voy  a  citar  al 
Cabildo  dos  insignes  testimonios,  que  suplico  medite,  y  los  apliqne  en 
mucbos  sentidos ,  elevandose  un  poco  sobre  las  doctrinas  tri\  ialcs  dc 
libros  comunes,  por  las  raras  circunstaneias  que  les  acompanaron,  siu- 
gularmente  las  dc  Hugo,  Obispo  Diense  ,  las  que  yo  omito  abora  en 
graeia  dc  la  posiblc  brevedad.  Diccn  las  actas.  <cEt  sublimatus  est 
Hu^o,  cleetus  noster  ,  cum  gaudio  et  cordis  jubilo,  in  Pontifieali 
solio  acelamatus  est,  ct  conlirinatus  Episcopus  de  Dei  et  Christi  ejus 
judicio,  de  clericorum  poene  omnium  tcstimonio,  dc  plebis  qua?  tunc 

adfuit  suffraftio,  dc  saccrdotum  ct  bonorum  virorum  Collegio   et 

„  1  actum  est  divina  coopcrante  clenieutia,  ut  omnes  gratanter  jiissio- 


(237) 

„  nem  ejus  suscipercnt  et  obcdireut ,  ita  ut  ante  ejus  ordlnationem 
baec  meliorationis  increiucnto  sibi  commissa  per  eum  susciperet  Eccle- 
9-9  sia."  Debe  advertirse  que  las  palabras  del  testo  confirmatus  Epis- 
copus  de  Dei  et  Chris ti  ejus  judicio,  se  refiercn  a  que  se  creyo  por 
el  Pueblo,  que  aquella  cleccion  tan  inopinada  Labia  sido  efccto  de  par- 
ticular inspiracion  divina.  Mucbos  uieses  dcspucs  de  cstar  Hugo  go- 
bernando  su  Iglesia,  fuc  a  Roma,  donde  el  PontiTice  le  recibio  con  las 
mas  espresivas  demostracioucs  de  aprecio,  le  ordeno  de  todas  ordenes, 
pues  uo  tenia  mas  que  la  prima  tonsura ,  y  despues  le  consagro 
Obispo. 

Una  dcmostraciou  igual  a  la  antccedcnte  se  liallara  en  las  actas  de 
eJcccion  de  Walterio,  Obispo  de  Chalons,  la  cual  bccba  por  el  Clero 
y  el  Pueblo,  dijcron  estos  en  el  acta  dirigida  al  Mctropolitano;  acujus 
j,  jurisdiction!  et  jugo  sui  regimiuis  nos  nostrumque  tradidinius  dis- 
„  poticndum ,  secundum  Canonum  et  inconvulsum  totius  Ecclcsiae 
privilegium."  Despues  de  estar  gobernando  su  Iglesia  fue  confir- 
mada  esta  cleccion  en  el  Concilio  Provincial  de  Leon. 

Basta  por  abora.  Si  Dios  nos  da  tiempo  que  poder  consagrar  a 
nuestra  inutua  instruccion  sobre  un  punto  de  tanta  cuantia,  y  acaso  dc 
tanta  necesidad  en  tiempos  tan  dificiles  como  nos  ban  tocado,  a  cuyos 
succesivos  acontecimicutos  no  alcanza  la  prevision  bumana,  otro  ilia, 
cuando  vca  dispuesto  de  beebo  al  Iliuo.  Cabildo  a  oir  sin  prevention 
lo  que  buena  6  inalaincnte  me  ocurra,  me  comprometo  a  confirmar  lo 
espuesto  con  otros  muy  notables  monumeutos  de  la  bistoria  dc  la  Igle- 
sia. que  apoyan  la  doctrina  que  be  cmitido  acerea  de  la  Potcstad  dc 
los  Obispos  electos  cmanada  de  sola  su  eleccion,  y  de  la  consiguientc 
Dignidad  y  Prelaci'a  en  sus  respectivas  Iglcsias;  y  no  olvidare  los  tes- 
timonios  de  la  Iglesia  dc  Portugal,  ni  los  dc  la  Iglesia  de  Espana,  tan- 
to  antiguos,  como  el  del  Concilio  de  Husillos,  como  otros  modernos. 
Todo  csto  concurre  a  eselarccer  la  vcrdad  ascntada,  a  eabcr;  la  Potcs- 
tad y  el  legitiino  ejercicio  ipso  facto  de  la  autoridad  Episcopal  en  los 
Electos  antes  de  la  confirmaciou  y  dc  la  consagracion,  cs  un  hecho  re- 
eonocilo  por  la  Iglesia  mistna,  que  como  unica  fucnte  y  raiz  cs  la  que 
da  y  confiere  dicba  Potestad  en  el  acto  de  la  eleccion  liecha  en  su  nom- 
bre  y  virtud  por  sus  delegados,  que  son  los  Patronos. 

La  confirinacion  que  se  introdujo  en  siglos  muy  posteriorcs  ,  y 
no  siempre  la  dio  la  Iglesia,  sino  que  muclias  veccs  se  la  dan  reser- 
vado  los  Principcs,  basta  respecto  de  la  eleccion  de  los  Paj:as  mismos, 
no  es  otra  cosa,  que  el  juicio  que  se  forma  sobre  la  validcz  de  la  eioc- 
cion,  cxainiuando  si  bubo  fuerza,  simoui'a  n  otras  causas  canonieas  one 
la  invalidascn;  mas  ella  no  da  dcrecbo  alguno  ,  sino  que  conlirina  ,  da 
solemn!  lad  y  ejecutoria  del  derccbo  ya  adquirido:  en  una  pa  labia,  da 
la  complcta  seguridad  y  la  plenitud  del  olicio  dc  regir  y  gobernar  c|ue 
ya  tenia,  y  lo  contiuua  ejercicudo  de  un  modo  indisputable  y  ejecuto* 
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riado;  asi  como  la  consagracion  6  la  colacion  de  la  plcnitud  del  Ordcu 
Sacerdotal,  solo  aiiadc  al  Obispo  clccto  la  emiucntisima  polestad  dc  ha- 
cer  descender  al  Espiritu  Santo,  y  conferir  a  otros  el  Sacerdoeio,  pa- 
ra que  no  faltc  la  succesion  Apostolica  por  csta  admirable  fecundidad, 
que  couservara  la  Iglesia  hasta  la  consuinacion  de  los  siglos. 

Por  todo  lo  dicko  vera  el  Cabildo  cuanto  sc  equivoco,  cuando  con 
tanta  conGanza  ascguro  en  su  contcstacion ,  que  el  Obispo  electo,  co- 
mo tal,  no  ocupa  en  su  Iglesia  otro  puesto,  que  el  dc  Saccrdote  en  la 
gcrarquia  de  institucion  divina.  Ruegole,  pucs,  que  ademas  de  lo  que 
evideucian  los  inonumentos  rcferidos,  vea  cutrc  otros  tcstimonios,  que 
fueron  inejor  tratados,  y  reconocidos  con  mas  dignidad  por  el  Papa  Leon 
en  su  carta  a  Pedro,  Obispo  electo  dc  Antioquia,  y  que  no  les  nicgue 
con  tanta  facilidad,  ni  sin  que  haya  preccdido  una  mas  uiadura  mcdita- 
cion  que  basta  aqui,  aquella  sublime  gerarqui'a  divina,  que  la  Iglesia 
les  ba  reconocido  como  Pastores  y  Jueccs  eu  sus  antiguos  Conciiios, 
aun  antes  de  scr  confirmados  ni  consagrados,  dc  lo  que  con  mas  pro- 
I'undo  estudio  hallara  una  muy  concluyeute  leccion  cn  uucstra  misma 
Iglesia  de  Espana. 

Tainbicn  me  veo  en  el  caso  de  suplicar  al  Cabildo,  que  a  pesar 
de  las  opiuiones  que  cita  de  los  Canonistas  Cavallario  y  Van-Espen? 
que  respeto  mucho,  porque  ban  abierto  el  camino  al  estudio  de  la  ver- 
dadera  ciencia  Canonica,  aunquc  todavia  nos  ban  dejario  mucho  que  de- 
sear,  me  permita  le  diga,  respctando  mas  la  conviceion  de  una  verdad, 
que  aquellos  autorcs  creyeron  equivocadamente,  porque  no  profundi- 
zaron  la  cuestiou  ,  que  «el  Obispo  electo  antes  de  la  confirmacion  no 
es  Pastor  ui  Obispo:11  y  segun  Bcrardi,  que  a  por  sola  la  eleccion 
no  adquiere  niuguu  derecho.11  Ruego  tambien  a  V.  S.  I.  no  se  de- 
cida  con  tanta  precipitacion  a  pronunciar,  como  lo  ba  becbo,  «que  no 
es  posible  citar  otra  doctriua  en  contrario  de  la  alegada  por  el  mis- 
mo  Cabildo,  ni  un  cjemplar  que  la  eontradiga  en  los  fastos  de  la 
Iglesia;11  pucs  que  ya  le  dejo  citados  mucbos,  y  otros  infinitos  mas 
que  me  quedan  por  referir. 

Ya  debo  concluir;  y  quisiera  que  el  Cabildo  me  permitiese  anadir- 
le  cuatro  lineas,  relativas  a  cicrtas  espresioncs,  que  pasando  de  boca  cn 
boca  sin  muy  maduro  examcn  ,  con  el  transcurso  del  tiempo  sc  prc- 
teude  darles  mas'  latitud  que  la  debida,  y  al  fin,  del  descuido  y  de  la 
tolcrancia,  inferir  y  fundar  un  derecho,  que  confundc  y  aniquila  otros 
derecbos.  Se  dice,  y  se  repite  frecuentemente,  que  el  Cabildo  es  la 
fuente  y  raiz  de  la  autoridad  Episcopal  Sede  vacante,  y  que  la  con- 
scrva  in  radice  despues  que  nombra  Gobernador  a  su  Prclado  electo. 
Despucs  dc  cuanto  llevo  espresado  la  intcligencia  vcrdadera  es,  que  el 
Cabildo  no  es  la  fuente,  sino  el  canal  provisional  y  amovible  deposita- 
rio  por  dondc  va  el  agua  de  la  fuente;  ni  es  la  raiz,  sino  una  rama  in- 
gcrta  postcriormentc  en  aquclla  unica  raiz,  dc  donde  ininediatainente 
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proeedc  la  vocaciou  divina,  y  de  eiia  la  autoridad  Episcopal,  por  me- 
dio dc  quien  le  llamo  co  su  nomine  al  Episcopado,  quts  est  Eccle~ 
sia  Dei  vivi  columna  et  fir manien turn  verilatis. 

Dios  dec.  —  Malaga  2  dc  Febrcro  1358.  —  Valentin  Ortigosa.= 
Ilino.  Sr.  Dean  y  Cabildo  de  esta  Santa  Iglesia  Gatedral.  (6) 


Todo  hombre  honrado  ,  despues  de  la  lectura  de  los  prccedentcs 
escritos,  se  irritara  al  saber,  que  ban  sidojdenunciados  como  anti-rcli- 
giosos,  y  caliticados  con  las  varias  arbitrarias  inquisitoriales  censuras 
que  en  otros  tiempos  sc  usaban;  y  mncho  mas  se  indignant,  cuando  ba~ 
ya  visto,  que  a  la  invitacion  amigable  de  una  discusion  cientifica  para 
ilustrarnos  mutuamcntej  se  ba  correspondido  con  la  alcvosia  de  dc- 
nunciarme  por  lo  mismo  que  era  objeto  de  aquclla  fraternal  inyitacion. 
La  bombria  de  bien  rcsiste  semejante  conducta.=Malaga  6  de  Seliem- 
bre  de  1858.  =  f ralentin  Ortigosaj  Obispo  elccto  de  Malaga,  Geber- 
uaJor  y  Vicario  Capitular. 


(6)  Estos  parecen  ser,  segun  las  noticias  que  he  podido  adquirir,  los  escri- 
tos incriminados  y  calificados  con  las  censuras  de  hereticos,  cismaticos,  redolen- 
tes  et  sapientes  lixresim  &c*9  es  decir,  que  buelen  y  saben  a  heregia.  Si  mas 
adelante  supiese  de  algua  otro,  que  la  fina  n3riz  6  el  esquisito  paladar  de  mis 
denunciadores,  censores  y  calificadores  hayan  encontrado  digno  de  sus  censuras, 
tambien  lo  publicare. 
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KOTA* 

En  el  «*es de  Abril  de  este  afio,  poco  antes  de  comcnzarse  a  im- 
prrtnir  esta  mi  Gontestaciou,  aparecio  el  Prospecto  de  una  obra ,  que 
»e  dice  eonstara  de  do3  tamos,  cserita  por  el  Dr.  D.  Manuel  de  Jcsu9 
•Carmona,  Capellau  de  S.  Fernando,  y  Catcdratico  dc  Disciplina  en  es- 
ta  Uuiversidad  de  Sevilla,  con  el  titulo  de  Ex  amen  critico-teologico- 
canonico  de  los  eseritos  publicados  por  cl  Sr.  D.  Valentin  Orti- 
gosdj  Obispo  electo  de  Malaga. 

La  publicacion  tan  prematura  del  l'ndice,  sin  que  sea  por  motivo 
dc  suscripcion,  la  rara  elcccion  de  las  materias,  cl  modo  aun  mas  raro 
de  presentarlas  .  y  sobrc  todo,  el  cucabezaniienlo  de  los  capjtulos  con 
invectivas  y  personalidades,  como  especial  objeto  de  una  obra  destina- 
da  ai  examen  de  doetrinas,  dan  desde  lucgo  idea  de  la  auitnosidad  del 
autor,  al  mismo  tieaipa  que  de  su  esterilidad,  sus  pobrcs  miras,  y  po- 
co nobles  designios. 

Todo  bombre  sensato  e  ilustrado  al  leer  tal  mdice,  no  podra  menos 
de  dolerse,  de  que  unSacerdote,  que  se  dice  Teo'ogo-Canouista,  bava 
qucrido  asocial*  su  nombre,  para  bacerlo  sonar,  a  la  triste  eclcbridad  de 
este  negocio,  etitroincticudose  a  aealorar  nucstras  diseordias,  en  lugar  de 
trabajar  para  apagarlas,  y  que  despfegue  tan  inarcado  cspi'ritu  de  hos- 
tilfdad  contra  una  persona,  a  quien  no  conocc,  oeupandose,  no  tanto  de 
discutii'  doetrinas,  cuanlo  de  agriar  e  irritar  con  vihiperios  los  animos, 
y  agravar  la  situaciou  de  un  perscguido,  que  uingun  dano  le  ba  beebo, 
ni  aun  sabfa  basla  la  epoea  del  ammcio,  que  existiese  en  el  mundo  el 
Sr.  Carmona.  Acaso  obrando  de  este  modo  y  eon  \ista  mas  larga.  se 
lisongco  ballar  gracia  ante  los  ojos  de  algun  protector  aqm,  y  mas  fun- 
dada  esperanza  de  prcmio  en  otra  parle. 

Mas  cuafquiera  que  sea  su  proposito,  para  mi  ba  sido  muy  sensi- 
ble, que  el  Sr.  Gobernador  Eelesiastico,  quien  se  dice  babia  dado  su 
liceucia  para  la  imprcsion  de  la  obra,  y  ofrecido  al  autor  una  mas  efi- 
caz  y  aun  efceiiva  proteecion,  la  baya  rceogido  eu  este  mes  dc  Agos- 
to  por  medio  del  Sr.  Gefe  Politico,  antes  dc  su  publicacion.  J\fo  me 
importa  profuitdizar  lo  que  baya  en  cl  asunto  $  pero  este  incidente  tjte 
impide  aprovecliar  las  luces,  que  pudiera  cl  auto*  baber  derramado  so- 
bre  las  materias  Teologieo-Canonicas  que  se  control  icrten$  sin  que  las 
demasias,  y  las  oficiosas  libcrtades,  que  se  baya  pcrmitido  respceto  dc 
nu'  en  negocio  tan  gravcinente  scrio,  fuesen  parte,  para  que  dejase  de 
prestarle  toda  mi  atencion,  y  signilicarlc  por  cllo,  si  la  merecia,  basta 
la  mas  generosa  gratitud. 

Lejus  yo  de  ainargar  al  Sr.  Carmona  los  disgustos  consiguicntc*  a 
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im  aueeso  tan  imprevisto,  del  que  tan  dbtaute  se  cousideraba,  y  que  en 
niugun  scntido  podia  tcmer,  ni  en  la  sustaneia,  ui  en  el  moiio;  desean- 
do  par  el  contrario  dulcificarlc  pot*  mi  parte  este  contratiempo,  contri- 
buyendo  a  la  celebridad,  que  tanto  le  balaga,  y  a  la  que  aspira  con  su 
obra  en  dos  tomos,  no  puedo  menos  de  suplicar  a  la  autoridad,  se  sirva 
dejar  espedita  su  circulation.  Muchos  la  conocen  ya$  y  la  lectqra  de 
lo*  pHegos  que  se  hacian  corrcr  sejyuii  se  iinprimian,  ba  proporcionado 
la  ocasion  de  que  sus  parctalcs  inismos  formasea  la  desveutajosa  idea,  que 
taS  vez  motivo  su  prohibition  por  el  Sr.  Gobernador  £clesiastico.  Su 
publication,  pues,  ya  no  puedc  ser  dauosa  en  ningua  scntido.  ni  pro- 
ducir  olra  co»a,  que  un  desengfano  para  el  autor. 

Yo  no  be  visto  ni  un  solo  p!ie$o,  ni  me  be  cuidado  de  procurar- 
lo,  espcrando  se  publicast  la  obra  entera^  y  asi  no  puedo  for  mar  deci- 
didamentc  un  juicio  cxaeto  de  ella.  Mas  el  solo  anuncio  con  el  in- 
dice  provce  bastantc  fundaiucnto  para  pensar,  que  el  Sr.  Carmona  ba 
obrado  cou  suma  precipitation  y  con  escesiva  ligereza}  y  que  preocu- 
pado  de  un  pensamiento  dominante,  para  las  miras  que  el  se  sabe,  ba 
cuidado  muy  poco  de  los  respetos  debidos  a  la  justicia  y  a  la  cquidad, 
a  la  exactitud  y  a  la  verdad. 

IVo  siendome  posible  exammar,  como  quisiera,  su  obra,  me  limit* 
por  hoy  a  decirle  con  S.  Pablo:  Si  hmj  algun  pendenciero  entre 
vosotroSj  yo  no  tetigo  tal  costiimbre,  ni  la  Iglesia  de  Bios,  (a) 


$a)   S.  Panl.  ad  Corinth.  I.  cap.  1 1.  V.  I&  ' 
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